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ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ТРУДНОСТИ, РАСХОЖДЕНИЯ ТРАКТОВОК 

Исследование проблематики международного порядка сталкивается с терминологи-
ческими разночтениями, политическими предпочтениями и межпарадигмальными 
противоречиями. Расхождение взглядов реалистов и либералов по ключевым вопросам 
миропорядка носит принципиальный характер. В то же время, отражая разные сто-
роны глобального развития, они дополняют друг друга и способствуют формирова-
нию более полной картины происходящих изменений. 
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О международном порядке написаны горы статей и книг. Массив науч-
ной и публицистической литературы огромен. Что, конечно, не случайно: 
проблема, без преувеличения, «сердцевинная» и всеобъемлющая для между-
народно-политической науки и практики. В целом в академическом и экс-
пертном сообществе сложился определенный консенсус вокруг исходных 
критериев анализа международного порядка. Речь идет о совокупности прин-
ципов, регулирующих взаимодействие участников международных отноше-
ний, более конкретно это: 

– существование центров власти/силы, количество которых формирует 
ту или иную его конфигурацию; 

– наличие правил и норм поведения, вокруг которых имеется уровень со-
гласия всех участников международных взаимодействий; 

– функционирование организаций и институтов для поддерживания и 
совершенствования существующих правил и нормативных установлений, а 
также в качестве площадок обсуждения и принятия согласованных решений 
по ключевым вопросам международных отношений; 

– определенный набор разделяемых всеми системными игроками ценно-
стей. 

Остаются, однако, «детали», которые, как всегда, имеют значение. По-
этому международный порядок последних лет и его будущее являются пред-
метом серьезных политических столкновений, теоретических трудностей, 
острых академических дискуссий. 

Теоретические трудности 
Первая из них имеет терминологический характер и связана с содержани-

ем понятия международного порядка. 
Так, например, для основателей «английской школы» различие между 

системой и обществом имеет центральное значение. Международная система 
рассматривается как совокупность регулярных отношений между государ-
ствами и другими политическими акторами, которые вынуждены в своих ре-
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шениях и действиях принимать в расчет поведение друг друга. Исторически 
и логически она предшествует международному обществу. Х. Булл говорит о 
пяти главных институтах международного общества: равновесие сил и вза-
имное уважение суверенитета; правовые нормы, делающие поведение взаи-
модействующих государств предсказуемым; дипломатия, обеспечивающая 
коммуникационную сторону межгосударственных отношений; военная стра-
тегия, позволяющая сохранять принцип соблюдения правил; наличие великих 
держав, обладающих особыми правами, но также и важными обязанностями. 
В свою очередь, международный порядок предполагает существование «мо-
дели деятельности, которая поддерживает элементарные или первичные цели 
общества государств или международного общества» [1]. Иначе говоря, меж-
дународный порядок есть тогда, когда отсутствие центральной власти или 
анархичность международной системы частично преодолеваются установле-
нием общих правил и институтов, обеспечивая ее стабильность. 

Ф. Войтоловский высказывает близкую позицию, рассматривая миропо-
рядок как итоговую, стабилизировавшуюся в определенном состоянии и на 
социально значимый период (не менее одного поколения) стадию системы 
международных отношений. В свою очередь, стадию, или этап развития, на 
протяжении которого международная система еще не стабилизировалась, 
автор называет мироустройством [2]. 

В целом же из обобщения имеющихся в отечественной и зарубежной 
науке точек зрения выстраивается следующая иерархия. Исходным и рефе-
рентным для совокупности терминов, связанных с рассматриваемой пробле-
мой, выступает понятие международная система, сущность которого отно-
сится к политике силы между государствами. Понятие международного 
общества, или «общества государств», характеризует состояние стабилиза-
ции системы государств, вырабатывающих и соблюдающих общие правила 
поведения, т.е. международный порядок. Если же речь идет не только о госу-
дарствах, но и о других значимых акторах, которые так или иначе встраива-
ются в общие правила или же изменяют их, не разрушая сам принцип регу-
лирования международной системы, то следует говорить о мировом порядке, 
или миропорядке. Мировой порядок предполагает участие всего многообра-
зия легитимных международных акторов в выработке правил и норм их вза-
имодействия, в принятии решений, касающихся функционирования между-
народной системы и в этой связи в той или иной степени преодоления 
анархичности международных отношений. Иначе говоря, строгое использо-
вание термина «мировой порядок» скорее отсылает к желаемому характеру 
международных отношений, чем отражает их текущее состояние. Вместе  
с тем данное понятие выполняет полезную роль в системе концептуальных 
инструментов, используемых при анализе тенденций в развитии междуна-
родных отношений. И в более прикладном плане миропорядок трактуется  
как этап в эволюции мироустройства, характеризующийся стабилизацией 
состояния мировой системы. Беспорядок, или хаос, – это противоположное 
состояние системы, выражение постоянного риска войны, отсутствие, неэф-
фективность или несоблюдение общих правил и норм поведения междуна-
родных акторов. 

Скорее всего, проведение четкой и окончательной границы между этими 
понятиями в теории, как и отделение их друг от друга на практике, невоз-
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можно. Учитывая вышесказанное, а также то, что негосударственные акторы 
мировой политики при всей важности роли, которую они играют в трансфор-
мации мировой системы, все же «уступают по масштабам влияния крупней-
шим государствам» [3], понятие «миропорядок» в данной статье рассматри-
вается как синонимичное понятию «международный порядок». Однако при 
этом следует иметь в виду и отмеченные выше нюансы их взаимосвязи. 

Сказанное касается и дискуссии о понятиях, призванных отражать меня-
ющуюся конфигурацию миропорядка. Здесь конкурируют, по крайней мере, 
четыре точки зрения. Так, одни из исследователей описывают международ-
ный порядок как сосуществование двух миров: мира государств и мульти-
центричного мира. Мир государств упорядоченный, регламентированный, 
рутинный. Он состоит из конечного числа акторв, признанных легитимными 
членами международного общества. Мультицентричный мир представлен 
огромным числом акторов, которые обладают определенной автономией по 
отношению к государственному миру. Это индивиды, субгосударственные 
ассоциации (регионы, провинции, НПО). Это потоки, затрагивающие самые 
разные секторы социальной активности – экономический, культурный, поли-
тический и др. [4]. Другие ученые, характеризуя формирующуюся организа-
цию международно-политической системы после окончания холодной войны, 
используют как равнозначные по своему содержанию термины «полицен-
тризм» и «многополярность» [5]. Для сторонников третьей точки зрения по-
лицентризм – это скорее бесполярность [6]. К ней примыкает точка зрения о 
децентрализации международных отношений [7. С. 183–188]. Кроме того, все 
более широкое распространение получает позиция, согласно которой «поли-
центризм» выступает как более широкое и более адекватное современным 
тенденциям понятие по сравнению с «многополярностью», охватывая собой 
как характер межгосударственных отношений, так и потенциал негосудар-
ственных (частных, наднациональных и субнациональных) центров экономи-
ческой, финансовой и политической власти [8. С. 13]. 

Вторая трудность, касающаяся проблемы международного порядка, 
связана с тем, что его осмысление включает одновременно, нередко не отде-
ляя друг от друга, объективную действительность и ее концептуализацию, 
международную реальность и политический проект, существующее и желае-
мое, бытие и долженствование, дескриптивность (сущность и содержание 
миропорядка) и прескриптивность (пути сохранения и/или достижения миро-
порядка). 

Серьезная проблема, которую в этой связи невозможно обойти, форму-
лируется в вопросе: чей международный порядок? [9]. Авторы, придержи- 
вающиеся позиций, близких к конструктивизму, считают, что международ-
ный порядок не является существующей на данный момент объективной 
данностью, к которой должны приспосабливаться акторы. Это реальность, 
социально созданная и воспроизводимая акторами и наблюдателями. Она 
связана с системой ценностей, которые придают ей определенный смысл, в 
отличие или в противовес другой системе ценностей [1]. Серьезные трудно-
сти создают широко распространившиеся в последнее время конспирологи-
ческие теории, касающиеся формирования нового миропорядка [10]. 

Разумеется, как подчеркивает К.С. Гаджиев, миропорядок «не есть ре-
зультат всецело или преимущественно сознательных, планомерных действий 
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отдельно взятого государства или группы государств… Искусственно, сугубо 
организационными и управленческими средствами формировать мировой 
порядок и обеспечить его жизнеспособность и сколько-нибудь эффективное 
функционирование не под силу ни одному из отдельно взятых его акторов, 
какими бы мощными материальными ресурсами он не обладал» [11]. В то же 
время противостоящий анархии принцип иерархичности, или вертикальное 
измерение международного порядка, подразумевает существование центров 
власти/силы, формирующих ту или иную его конфигурацию. Они структури-
руют международные отношения по трем направлениям-средствам поддер-
жания международного порядка: дипломатическому (утверждение суверени-
тета; создание или распад союзов; баланс сил или его нарушение), военно-
стратегическому (угроза или применение силы; создание коалиций; устраше-
ние и гонка вооружений) и символическому (влияние доктрин, идей и ценно-
стей, пропаганда). Поэтому стоит согласиться с К.С. Гаджиевым и в том, что 
«…то, что мы называем международным правом, разработано и утверждено 
западной цивилизацией и в целом отражает ее интересы и ценности» [Там 
же]. Это означает, что Запад, если его рассматривать как консолидированного 
международного актора, все же в состоянии навязать свою волю и сформиро-
вать «свой» мировой порядок. 

Как утверждал Э.Х. Карр: «Конечно, объективный интерес в поддержа-
нии международного порядка существует, но как только этот абстрактный 
принцип применяется к конкретной политической ситуации, становится 
вполне очевидным, что за ним скрывается эгоистический национальный ин-
терес» (цит. по: [12]). В этом смысле международный порядок «по определе-
нию» не может быть справедливым для всех, он всегда содержит в себе про-
тиворечие между существующим и желаемым состоянием международных 
отношений. Существующее состояние имеет место постольку, поскольку оно 
отвечает интересам и ценностям крупнейших государств, которые поддержи-
вают его, не принимая во внимание интересы, ценности и желания других 
или учитывая их не в полной мере. Такие интересы и желания представляют-
ся как вторичные или, по крайней мере, как подлежащие рассмотрению толь-
ко при условии достижения стабильного международного порядка. Однако 
рано или поздно на роль ведущих игроков начинают претендовать страна или 
группа стран «второго эшелона», требуя равенства и справедливости по от-
ношению к себе. В таком случае они трактуются как ревизионистские держа-
вы, подрывающие стабильность международных отношений и вызывающие 
необходимость отпора со стороны международного (мирового) сообщества. 

Противоборство господствующих сил, стремящихся сохранить свое до-
минирование, с одной стороны, и поднимающихся держав, требующих вни-
мания к своим интересам и ценностям, – с другой, дестабилизирует полити-
ческую систему, подрывает устойчивость мироустройства, создает ситуацию 
кризиса и неуверенности на неопределенный период. Кризису способствуют 
и разногласия в среде доминирующих держав относительно средств урегули-
рования международных конфликтов, односторонние изменения ими правил 
игры с целью укрепления собственных позиций, отказ от самоограничений, 
несогласованный отход от достигнутых ранее соглашений. Ярким примером 
подобного рода являются заявления и поведение Д. Трампа в отношении сво-
их союзников, в частности его заявление о выходе из проекта ТТИП (Транс-
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атлантической зоны свободной торговли), из Парижского соглашения по 
климату, утверждения о том, что НАТО устарел, что странам Евросоюза надо 
вслед за Великобританией выйти из ЕС, его экономические угрозы в отноше-
нии Германии и т.п.1 [13–15]. Подобное поведение вносит дополнительные 
элементы в дестабилизацию международной системы. 

Устойчивость системы расшатывается и процессами экономической, 
научно-технологической и социальной глобализации. Увеличивая взаимоза-
висимость, они создают новые возможности и одновременно порождают от-
торжение, подрывая локальные и национальные традиции, ценности, иден-
тичности, вызывая встречное стремление к их сохранению и укреплению.  
В данном случае примерами являются курдский ирредентизм, каталонский 
сецессионизм, рост сепаратистских настроений в странах ЕС (Бельгии, Вели-
кобритании, Италии). 

Международная система оказывается в переходном состоянии от одного 
типа (модели) к другому – состоянии, чреватом крупными конфликтами. 
Способны ли доминирующие силы удержать ситуацию от угрозы большой 
войны? В состоянии ли поднимающиеся акторы создать новый легитимный 
международный порядок? Возможен ли консенсус или компромисс между 
«ревизионистами» и «грандами» мировой политики? Это вопросы, ответы на 
которые во многом зависят от взглядов ведущих игроков на состояние и тен-
денции эволюции современного мира, их оценки перспектив текущей ситуа-
ции, своих собственных возможностей и возможностей других акторов и 
складывающихся с учетом всего этого их предпочтений во внешнеполитиче-
ской деятельности. 

Третья трудность связана с тем, что набор разумных организационных 
принципов, которые регулируют или должны регулировать международные 
отношения, понимается представителями различных теоретических школ по-
разному, отражая борьбу политических сил, их взгляды и позиции. Основная 
линия расхождений демаркирует мировоззрения реалистов и либералов. 

Различие реалистских и либеральных подходов 
Если оставить в стороне множество нюансов и совпадений в подходах 

реализма и либерализма, а также споры и соперничество позиций внутри 
обоих течений, их расхождения сводятся к следующему. Для представителей 
канонического реализма действующие лица международного порядка – это 
государства, которые, будучи рациональными акторами, во имя эгоистиче-
ских национальных интересов стремятся увеличивать свою безопасность 
прежде всего путем наращивания своей военной мощи. Поэтому в условиях 
анархического характера международных отношений над решениями прави-
тельств, говоря словами Р. Арона, «витает тень войны». В то же время анар-
хия не тождественна беспорядку. Государства способны обеспечить между-
народный порядок. Одним из средств такого обеспечения является 
доминирование крупнейшего государства (или коалиции государств), сило-

                            
1 Cм. об этом: Трамп угрожает Германии экономической поркой [Электронный ресурс]. URL: 

https://tsargrad.tv/articles/tramp-ugrozhaet-germanii-jekonomicheskoj-porkoj_47103; Трамп атакует Гер-
манию: развод США и ЕС? [Электронный ресурс]. URL: http://www.vestifinance.ru/articles/86118; 
Трамп оставляет ЕС наедине с Россией и Ближним Востоком. [Электронный ресурс]. URL: http://geo-
politica.info/tramp-ostavlyaet-es-naedine-s-rossiey-i-blizhnim-vostokom.html 
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вое могущество которого далеко превосходит мощь остальных крупных 
стран. Устанавливаемые им правила признаются «добровольно-принуди-
тельно»: получая определенные преимущества, остальные игроки поддержи-
вают все или большинство из таких правил, в случае же несогласия с отдель-
ными из них они вынуждены следовать им под дипломатическим или 
экономическим давлением. Что, впрочем, не исключает уступок со стороны 
гегемона, заинтересованного в легитимности своего статуса. Другим, более 
распространенным средством установления и сохранения международного 
порядка реалисты считают баланс сил, достигаемый путем заключения сою-
зов сильных государств с более слабыми, что позволяет не только ограничи-
вать мощь какой-либо из великих держав, проявляющей гегемонические ам-
биции, но и гарантирует выживание слабых. Более частыми являются 
комбинации обоих вариантов. В итоге межгосударственное сотрудничество 
не исключено и даже желательно, хотя и остается вынужденным, ограничен-
ным и всегда основанным на рациональном расчете, связанным с сохранени-
ем стабильности международной системы. Как подчеркивал Э.Х. Карр, глав-
ный вопрос, который в таких условиях периодически встает перед 
политиками и теоретиками, – это вопрос о том, как сохранить стабильность 
при (неизбежном) переходе от одной конфигурации в соотношении сил к 
другой, т.е. от одного международного порядка к другому [13]. 

Неореалисты, в свою очередь, уточняют, что основой международного 
порядка является не поведение государств, а структуры, динамика, нормы и 
институты, располагающиеся на системном уровне. Их общая особенность 
состоит в том, что они способны в той или иной мере избегать контроля со 
стороны государств. Поэтому политические руководители могут и должны, с 
точки зрения К. Уолца, стремиться понять свойства структуры международ-
ной системы и вытекающие из нее принуждения и ограничения. Если же они 
не считаются с ее требованиями, то должны быть готовы столкнуться с нега-
тивными последствиями своих действий. В конечном итоге в условиях анар-
хии – этой неотъемлемой черты международных отношений – единственная 
политика, способная смягчить ее негативные последствия, – это попытка ста-
билизировать перемирие между периодами неизбежного применения силы. 
По словам К. Уолца, войны могли бы прекратиться, если бы удалось создать 
мировое правительство. Но такой вывод, будучи логически неопровержи-
мым, на практике является неосуществимым (цит. по: [1]). 

Либералы отстаивают другое видение международного порядка, которое 
не сводится к межгосударственным взаимодействиям, как и к системным 
принуждениям. С их точки зрения, преодолевающие национальные границы 
информационные, финансовые, торговые, миграционные и иные потоки, так 
же как деятельность НПО, социальных движений, профессиональных, этни-
ческих и других объединений, частных групп и отдельных лиц, формируют 
взаимозависимую структуру отношений международных акторов, в которой 
роль и влияние государств минимизируются. Создается транснациональный 
средний класс – социальная основа всемирного демократического «управле-
ния без правительства» (global governance). В то же время либеральный ми-
ропорядок вырастает не только «снизу», но и продвигается «сверху» демо-
кратическими государствами, обладающими для этого необходимыми 
ресурсами, составляющими «умную силу», – притягательностью собственно-
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го примера, развитой массовой и элитарной культурой, экономическим по-
тенциалом и военной мощью, которые используются ради всеобщего процве-
тания и ценностей демократии, индивидуальных свобод и рыночной эконо-
мики. Инструментарий указанного продвижения достаточно широк – от 
постоянного совершенствования международного права, распространения 
многообразных режимов и других нормативных установлений до региональ-
ных интеграционных процессов и растущей роли институтов, основанных на 
либеральных принципах, в частности таких, как МВФ, МБ, ВТО и др. 

Таким образом, взгляды реалистов и либералов расходятся по основным 
вопросам, связанным с трактовкой мирового порядка. Они касаются его 
главного критерия, основного субъекта (движущей силы), цели миропорядка, 
используемых средств для признания его легитимным и базового инструмен-
тария, при помощи которого возможно его достижение (см. таблицу).  

Трактовки проблематики миропорядка 

Содержание и пути  
достижения МП 

Теоретико-методологические подходы 
Реализм Либерализм 

Центральный критерий Стабильность международной систе-
мы как отсутствие всеобщей (крупно-

масштабной) войны 

Управляемость мирового развития  
на основе демократии 

Базовые правила  Уважение суверенитета; 
невмешательство во внутренние дела  

Демократия; универсальные ценности  

Главный субъект Крупные государства (мировые  
державы) 

Правовые государства и негосудар-
ственные (сетевые) акторы  

Приоритетная цель  Безопасность; максимально возможное 
продление перерыва в насильственном 
соперничестве между политическими 

игроками 

«Вечный мир»; господство либераль-
ных ценностей (индивидуальных 

свобод, рыночных правил), глобаль-
ное гражданское общество, экономи-

ческое процветание  
Основные средства «Жесткая сила» как основа политиче-

ского равновесия или превосходство 
одного государства (коалиции госу-

дарств) над остальными 

«Умная сила»; распространение  
демократии 

Первостепенные  
инструменты  

Дипломатическое давление; политиче-
ское устрашение; вооруженная сила 

Нормы международного права,  
институты  

 
Различия двух подходов к анализу миропорядка вполне очевидны. Не 

случайны поэтому взаимная критика их приверженцев по отношению друг к 
другу и представление своих взглядов на тенденции мирового развития как 
правильных, а позиций оппонентов как ошибочных (см., например: [14–17]). 

В то же время, отражая разные стороны глобального развития, они до-
полняют друг друга, способствуя формированию более полной картины про-
исходящих изменений. Консенсус вокруг критериев миропорядка, необходи-
мость трудностей в его исследовании стимулируют рост внимания реалистов 
и либералов к аргументам друг друга и даже определенное сближение их по-
зиций – проблема, которая выходит за рамки настоящей статьи и заслуживает 
отдельного рассмотрения. 
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The paper maintains that there formed a consensus regarding key criteria of world order among a 
variety of theoretical approaches. Nevertheless, there remain serious disagreements which subject the 
issue of world order to political debates, theoretical, and academic discussions. Difficulties concern 
relations among concepts that aim to analyze changing structure of world order, attempts to combine 
descriptive and prescriptive parts, as well as principal differences between approaches of realists and 
liberals. The author stresses that these disagreements include those regarding main criteria, main ac-
tors, purpose of world order, means of legitimization, and main methods. This explains why mutual 
criticism of realists and liberals and their presentation of each other’s viewpoints as incorrect is natu-
ral. Still, the noted consensus on key criteria of world order, the need to overcome problems in study-
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ing world order draws their attention to each other’s arguments and allows for some theoretical dia-
logue. Rigorous usage of the concept “world order” refers to a desirable state of international relations, 
rather than reflects the current state of these relations. Nevertheless, the concept serves useful purpose 
among theoretical tools developed for analysis of development trends in international relations. 

Referenses 
1. Battistella, D. (2004a) L’ordre international. Portée théorique et conséquences pratiques d’une 

notion réaliste [The international order. Theoretical scope and practical consequences of a realistic 
notion]. Revue internationale et stratégique. 54. pp. 89–98.  

2. Voytolovsky, F. (2009) Nestabil'nost' v mirovoy sisteme [Instability in the world system]. 
Mezhdunarodnye protsessy – International Trends. 1(19). [Online] Available from: 
http://www.intertrends.ru/nineteenth/002.htm (Accessed: 23rd September 2017). 

3. Baranovsky, V. (2010) Transformatsiya mirovoy sistemy v 2000-kh godakh [Transformation 
of the world system in the 2000s]. Mezhdunarodnye protsessy – International Trends. 1(22). [Online] 
Available from: http://www.intertrends.ru/twenty-second.htm. (Accessed: 23rd September 2017). 

4. Rosenau, J.N. (1990) Turbulence in World Politics. A Theory of Change and Continuity. 
Princeton: Princeton University Press. 

5. Baranovsky, V.G. (2017) Mezhdunarodnyy forum “Primakovskie chteniya” [Primakov Read-
ings International Forum]. Moscow: AIRO-XXI, 2017. 

6. Batalov, E.Ya. (2012) Sovremennye global'nye trendy i novoe soznanie [Modern global trends 
and a new consciousness]. Mezhdunarodnye protsessy – International Trends. 1(28). [Online] Availa-
ble from: http://www.intertrends.ru/twenty-eight/02.htm. (Accessed: 23rd September 2017). 

7. Bogaturov, A.D. (2017) Mezhdunarodno-politicheskiy analiz [International political analysis]. 
Moscow: Aspekt Press. 

8. Dynkin, A.A. (ed.) (2017) Mir 2035. Global'nyy prognoz [World 2035. Global Forecast]. 
Moscow: Magistr. 

9. Tsygankov, A.P. (2004) Whose World Order ? Russia’s Perception of American Ideas after 
the Cold War. Notre Dame, Indiana: University of Notre Dame Press. 

10. Badie, B. & Vidal, D. (eds) (2016) Qui gouverne le monde? L’État du monde 2017 [Who 
governs the world? The State of the World 2017]. Paris: La Découverte. 

11. Gadzhiev, K.S. (2005) Miroporyadok skvoz' prizmu sinergetiki [The world order through the 
prism of synergetics]. Mezhdunarodnye protsessy – International Trends. 3(9). [Online] Available 
from: http://www.intertrends.ru/nineth/012.htm. (Accessed: 23rd September 2017). 

12. Battistella, D. (2004b) Introduction. L’ordre international, norme politiquement construite, 
rar réaliste [Introduction. International order, a politically constructed realistic norm]. Revue interna-
tionale et stratégique. 54. pp. 85–88. [Online] Available from: https://www.cairn.info/revue-
internationale-et-strategique-2004-2-page-85.htm. (Accessed: 16th July 2012). 

13. Carr, E. (1940) Twenty years’ crisis 1919–1939: an introduction to the study of international 
relations. London: Macmillan. 

14. Aikenberry, J. (2014) Nesokrushimaya sila liberal'nogo poryadka [Enduring force of the lib-
eral order]. [Online] Available from: http://www.globalaffairs.ru/global-processes/Illyuziya-
geopolitiki-17243. (Accessed: 23rd September 2017). 

15. Aikenberry, J. (2015) Budushchee liberal'nogo mirovogo poryadka [Future of the liberal 
world order]. In: Ivanov, I.S. (ed.) Sovremennaya nauka o mezhdunarodnykh otnosheniyakh za 
rubezhom [Modern Science of International Relations Abroad]. Vol. 1. Moscow: NP RSMD. 

16. Kortunov, A.V. (2016) Neizbezhnost' strannogo mira [The Inevitability of a Strange World]. 
[Online] Available from: http://old.russiancouncil.ru/inner/?id_4=7930#top-content. (Accessed:  
23rd September 2017). 

17. Mirshaimer, J. & Walt, S. (2016) Dovody v pol'zu ofshornogo balansirovaniya. Luchshaya 
vneshnepoliticheskaya strategiya SShA [The arguments in favour of offshore balancing. The best for-
eign policy strategy of the USA]. [Online] Available from: http://www.globalaffairs.ru/num-
ber/Dovody-v-polzu-ofshornogo-balansirovaniya-18344. (Accessed: 23rd September 2017). 

 


	СОДЕРЖАНИЕ
	CONTENTS
	Философия
	ОНТОЛОГИЯ, ЭПИСТЕМОЛОГИЯ, ЛОГИКА
	В.О. Лобовиков
	ЭВОЛЮЦИОННАЯ ЭПИСТЕМОЛОГИЯ И НЕНОРМАЛЬНАЯ МОДАЛЬНАЯ ЛОГИКА ЗНАНИЯ0F
	Lobovikov Vladimir О. Institute of Philosophy and Law of the Ural Branch of Russian Academy of Sciences (Yekaterinburg, Russia)
	EVOLUTIONARY EPISTEMOLOGY AND NON–NORMAL MODAL LOGIC OF KNOWLEDGE



	Д.И. Небольсин
	ДИСЦИПЛИНАРНЫЕ И ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ОСОБЕННОСТИ АНАЛИТИЧЕСКОЙ ФИЛОСОФИИ ИЗОБРАЖЕНИЙ
	Nebolsin Daniil I. National Research University Higher School of Economics (Moscow, Russian Federation)
	ANALYTIC PHILOSOPHY OF DEPICTION: DISCIPLINARY AND THEORETICAL SPECIFICS


	АНАЛИТИЧЕСКАЯ ФИЛОСОФИЯ И ИНСТИТУЦИОНАЛЬНАЯ ЭКОНОМИКА7F
	Nikitin Anton P. Katanov Khakass State University (Abakan, Russian Federation)
	ANALYTICAL PHILOSOPHY AND INSTITUTIONAL ECONOMICS





	Философия
	СОЦИАЛЬНАЯ ФИЛОСОФИЯ  И ФИЛОСОФСКАЯ АНТРОПОЛОГИЯ
	Yu.V. Sineokaya
	THE SHIFT IN THE VALUE SYSTEM IN RUSSIA AT THE TURN  OF THE 20TH AND 21ST CENTURIES0F
	Sineokaya Yulia V. Institute of Philosophy of the Russian Academy of Sciences (Moscow, Russian Federation)
	THE SHIFT IN THE VALUE SYSTEM IN RUSSIA AT THE TURN OF THE 20TH AND 21ST CENTURIES



	Э.М. Думнова
	ПРОБЛЕМА ФОРМИРОВАНИЯ ИДЕНТИЧНОСТИ  СКВОЗЬ ПРИЗМУ ПОСТМОДЕРНИСТСКОЙ ПАРАДИГМЫ
	Dumnova Elnara M. Novosibirsk State University of Economics and Management, Novosibirsk military Institute of national guard troops (Novosibirsk, Russian Federation)
	THE PROBLEM OF IDENTITY FORMATION THROUGH THE PRISM OF POSTMODERN PARADIGM



	А.И. Желнин
	БИОВЛАСТЬ КАК ОБЩЕСОЦИАЛЬНЫЙ ФЕНОМЕН  И ЕЕ СОВРЕМЕННЫЕ КРИЗИСНЫЕ ТРАНСФОРМАЦИИ
	Zhelnin Anton I. Perm State National Research University (Perm, Russian Federation)
	BIOPOWER AS GENERAL SOCIAL PHENOMENON AND ITS MODERN CRISIS TRANSFORMATIONS



	А.Г. Корсунский
	СВОБОДА КАК ФИЛОСОФСКИЙ КОНЦЕПТ  И КАК ПОЛИТИЧЕСКАЯ ПРАКТИКА
	Korsunskiy Andrey G. Humanities and Education Science Academy of Vernadsky Crimean  Federal University (Yalta, Russian Federation)
	FREEDOM AS A PHILOSOPHICAL CONCEPT AND POLITICAL PRACTICE



	С.Ю. Полянкина
	СЕМИОТИЧЕСКИЙ ПОДХОД К РАЗРЕШЕНИЮ КЛЮЧЕВЫХ ПРОТИВОРЕЧИЙ СОВРЕМЕННОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ
	Polyankina Sophia Yu. Novosibirsk State Technical Univerity (Novosibirsk, Russian Federation)
	SEMIOTIC APPROACH TO DEALING WITH THE KEY CONTRADICTIONS OF THE MODERN SYSTEM OF EDUCATION



	Е.Б. Хитрук
	К ВОПРОСУ ОБ АКТУАЛЬНОСТИ ГЕНДЕРНЫХ ИССЛЕДОВАНИЙ В ФИЛОСОФИИ
	Khitruk Ekaterina B. Tomsk State University (Tomsk, Russia)
	ON THE QUESTION OF THE TOPICALITY OF GENDER STUDIES IN PHILOSOPHY





	Философия
	СОЦИОЛОГИЯ
	М.О. Абрамова, Е.В. Сухушина, А.Ю. Рыкун
	ВОСПРОИЗВОДСТВО МАСКУЛИННОСТИ: СЕМЬЯ  КАК ОСНОВНОЙ АГЕНТ СОЦИАЛИЗАЦИИ0F
	Abramova Maria O. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	Sukhushina Elena V. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	Rykun Artyom Yu. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	REPRODUCTION OF MASCULINITY: FAMILY AS A PIVOTAL AGENT OF SOCIALIZATION



	И.В. Атаманова, Н.В. Козлова, С.А. Богомаз, В.Г. Залевский,  Ю.Ю. Неяскина
	СПЕЦИФИКА ЛИЧНОСТНО-СРЕДОВОГО ВЗАИМОДЕЙСТВИЯ НА ПРИМЕРЕ СТУДЕНЧЕСКОЙ МОЛОДЕЖИ ТРЕХ РОССИЙСКИХ ГОРОДОВ1F
	Atamanova Inna V. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	Kozlova Natalia V. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	Bogomaz Sergey A. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	Zalevsky Vladislav G. Altai Regional Institute of Professional Development of Educators (Barnaul, Russian Federation)
	Neyaskin Yulia Yu. V. Bering Kamchatka State University (Petropavlovsk-Kamchatsky, Russian Federation)
	SPECIFICITY OF PERSONALITY-ENVIRONMENT INTERACTION ON THE EXAMPLE OF STUDENTS FROM THREE RUSSIAN CITIES



	И.В. Демичев
	ДИНАМИКА СЛОЖНОЙ СИСТЕМЫ ИДЕНТИЧНОСТЕЙ2F
	Demichev Ilya V. Institute of strategic research of Republic Bashkortostan (Ufa, Russian Federation)
	DYNAMICS OF THE COMPLICATED SYSTEM OF IDENTITIES



	Н.Н. Зарубина, А.В. Носкова, С.Л. Темницкий
	ДОВЕРИЕ К СОЦИАЛЬНЫМ НАУКАМ: ВЗГЛЯД УНИВЕРСИТЕТСКОЙ МОЛОДЕЖИ3F
	Zarubina Natalia N. Moscow State Institute of International Relations (University) of the Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation (Moscow, Russian Federation)
	Noskova Antonina V. Moscow State Institute of International Relations (University) of the Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation (Moscow, Russian Federation)
	Temnitsky Alexander L. Moscow State Institute of International Relations (University) of the Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation (Moscow, Russian Federation)
	A TRUST TO SOCIAL SCIENCES: THE STUDENTS' LOOK



	Р.А. Заякина
	ГЕНЕЗИС ТОПОЛОГИЧЕСКИХ ВОЗЗРЕНИЙ В СЕТЕВОМ ПОДХОДЕ7F
	Zayakina Raisa A. Novosibirsk State Technical University (Novosibirsk, Russian Federation)
	GENESIS OF TOPOLOGICAL VIEWS THROUGH NETWORK APPROACH



	В.В. Маленков
	ТЕМПОРАЛЬНЫЙ ОБРАЗ РОССИИ В ДИНАМИКЕ ПРЕДСТАВЛЕНИЙ ЖИТЕЛЕЙ ТЮМЕНИ8F
	Malenkov Vyacheslav V. Tyumen State University (Tyumen, Russian Federation)
	TEMPORAL REPRESENTATION OF RUSSIA IN THE DYNAMICS OF NOTION OF TYUMEN RESIDENTS



	Е.А. Мельникова
	ДЕВИАНТНОСТЬ В ОБЩЕСТВЕ ПОЗДНЕГО МОДЕРНА:  ОТ ОНТОЛОГИЧЕСКОЙ НЕУВЕРЕННОСТИ  К КУЛЬТУРЕ КОНТРОЛЯ
	Melnikova Elena A. National Research University Higher School of Economics (Moscow, Russian Federation)
	DEVIANCE IN LATE MODERN SOCIETY: FROM ONTOLOGICAL INSECURITY TO CULTURE OF CONTROL



	И.С. Палитай
	Средства массовой коммуникации как фактор формирования образа страны
	Palitay Ivan S. Lomonosov Moscow State University (Moscow, Russian Federation) (Moscow, Russian Federation)
	MEANS OF MASS COMMUNICATION AS A FACTOR FOR FORMING THE IMAGE OF THE COUNTRY IN MASS CONSCIOUSNESS



	А.С. Петухов. С.В. Пирогов
	ТЕОРИИ ПРАКТИК КАК МЕТОДОЛОГИЯ ИЗУЧЕНИЯ ПОВСЕДНЕВНОСТИ
	Petukhov Aleksandr S. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	Pirogov Sergey V. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	PRACTICE THEORIES AS A METHODOLOGY FOR EVERYDAY LIFE STUDIES





	Философия
	ПОЛИТОЛОГИЯ
	Е.Г. Аванесова, Н.А. Микаелян
	РОЛЬ ИСЛАМСКОГО ФАКТОРА В РЕГИОНАЛЬНЫХ ПОЛИТИЧЕСКИХ ПРОЦЕССАХ
	Avanesova Elena G. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	Mikaelyan Nina A. Tomsk State University (Tomsk, Russian Federation)
	THE ROLE OF THE ISLAMIC FACTOR IN THE REGIONAL POLITICAL PROCESSES



	Б.А. Прокудин
	«НЕГАТИВНАЯ» СОЦИАЛИЗАЦИЯ КАК ПОЛИТИЧЕСКАЯ ПРОБЛЕМА В РОМАНЕ А.И. ГЕРЦЕНА «КТО ВИНОВАТ?»
	Prokudin Boris A. Lomonosov Moscow State University (Moscow, Russian Federation)
	“NEGATIVE” SOCIALIZATION AS A POLITICAL PROBLEM IN THE NOVEL  A. HERZEN “WHO IS TO BLAME?”



	П.А. Цыганков
	Исследования проблем миропорядка: теоретические трудности, расхождения трактовок
	Tsygankov Pavel A. Lomonosov Moscow State University (Moscow, Russian Federation)
	STUDIES OF WORLD ORDER: THEORETICAL PROBLEMS AND DIFFERENCES OF INTERPRETATION



	Е.Б. Шестопал
	Сдвиги в массовом политическом сознании России перед президентскими выборами 2018 г.
	Shestopal Elena B. Lomonosov Moscow State University (Moscow, Russian Federation)
	Psychological swings in mass political mentality of Russian citizens before Presidential elections of 2018




	АРХИВ
	В.В. Оглезнев, В.А. Суровцев
	АЛЬФ РОСС ОБ ОПРЕДЕЛЕНИИ В ЮРИДИЧЕСКОМ ЯЗЫКЕ12F

	Альф Росс
	Ogleznev Vitaly V. National Research Tomsk State University, Russian State University of Justice West-Siberian Branch (Tomsk, Russia).
	Surovtsev Valeriy A. National Research Tomsk State University, Russian State University of Justice West-Siberian Branch (Tomsk, Russia).
	ALF ROSS ON DEFINITION IN LEGAL LANGUAGE



	СВЕДЕНИЯ ОБ АВТОРАХ



<<

  /ASCII85EncodePages false

  /AllowTransparency false

  /AutoPositionEPSFiles true

  /AutoRotatePages /None

  /Binding /Left

  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)

  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)

  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

  /CannotEmbedFontPolicy /Error

  /CompatibilityLevel 1.4

  /CompressObjects /Tags

  /CompressPages true

  /ConvertImagesToIndexed true

  /PassThroughJPEGImages true

  /CreateJobTicket false

  /DefaultRenderingIntent /Default

  /DetectBlends true

  /DetectCurves 0.0000

  /ColorConversionStrategy /CMYK

  /DoThumbnails false

  /EmbedAllFonts true

  /EmbedOpenType false

  /ParseICCProfilesInComments true

  /EmbedJobOptions true

  /DSCReportingLevel 0

  /EmitDSCWarnings false

  /EndPage -1

  /ImageMemory 1048576

  /LockDistillerParams false

  /MaxSubsetPct 100

  /Optimize true

  /OPM 1

  /ParseDSCComments true

  /ParseDSCCommentsForDocInfo true

  /PreserveCopyPage true

  /PreserveDICMYKValues true

  /PreserveEPSInfo true

  /PreserveFlatness true

  /PreserveHalftoneInfo false

  /PreserveOPIComments true

  /PreserveOverprintSettings true

  /StartPage 1

  /SubsetFonts true

  /TransferFunctionInfo /Apply

  /UCRandBGInfo /Preserve

  /UsePrologue false

  /ColorSettingsFile ()

  /AlwaysEmbed [ true

  ]

  /NeverEmbed [ true

  ]

  /AntiAliasColorImages false

  /CropColorImages true

  /ColorImageMinResolution 300

  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleColorImages true

  /ColorImageDownsampleType /Bicubic

  /ColorImageResolution 300

  /ColorImageDepth -1

  /ColorImageMinDownsampleDepth 1

  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeColorImages true

  /ColorImageFilter /DCTEncode

  /AutoFilterColorImages true

  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /ColorACSImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /ColorImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /JPEG2000ColorACSImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /JPEG2000ColorImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /AntiAliasGrayImages false

  /CropGrayImages true

  /GrayImageMinResolution 300

  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleGrayImages true

  /GrayImageDownsampleType /Bicubic

  /GrayImageResolution 300

  /GrayImageDepth -1

  /GrayImageMinDownsampleDepth 2

  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeGrayImages true

  /GrayImageFilter /DCTEncode

  /AutoFilterGrayImages true

  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /GrayACSImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /GrayImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /JPEG2000GrayACSImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /JPEG2000GrayImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /AntiAliasMonoImages false

  /CropMonoImages true

  /MonoImageMinResolution 1200

  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleMonoImages true

  /MonoImageDownsampleType /Bicubic

  /MonoImageResolution 1200

  /MonoImageDepth -1

  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeMonoImages true

  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode

  /MonoImageDict <<

    /K -1

  >>

  /AllowPSXObjects false

  /CheckCompliance [

    /None

  ]

  /PDFX1aCheck false

  /PDFX3Check false

  /PDFXCompliantPDFOnly false

  /PDFXNoTrimBoxError true

  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [

    0.00000

    0.00000

    0.00000

    0.00000

  ]

  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true

  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [

    0.00000

    0.00000

    0.00000

    0.00000

  ]

  /PDFXOutputIntentProfile ()

  /PDFXOutputConditionIdentifier ()

  /PDFXOutputCondition ()

  /PDFXRegistryName ()

  /PDFXTrapped /False



  /CreateJDFFile false

  /Description <<



    /BGR <>

    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>

    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>

    /CZE <>

    /DAN <>

    /DEU <>

    /ESP <>

    /ETI <>

    /FRA <>

    /GRE <>



    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)

    /HUN <>

    /ITA <>

    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>

    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>

    /LTH <>

    /LVI <>

    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)

    /NOR <>

    /POL <>

    /PTB <>

    /RUM <>

    /RUS <>

    /SKY <>

    /SLV <>

    /SUO <>

    /SVE <>

    /TUR <>

    /UKR <>

    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)

  >>

  /Namespace [

    (Adobe)

    (Common)

    (1.0)

  ]

  /OtherNamespaces [

    <<

      /AsReaderSpreads false

      /CropImagesToFrames true

      /ErrorControl /WarnAndContinue

      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false

      /IncludeGuidesGrids false

      /IncludeNonPrinting false

      /IncludeSlug false

      /Namespace [

        (Adobe)

        (InDesign)

        (4.0)

      ]

      /OmitPlacedBitmaps false

      /OmitPlacedEPS false

      /OmitPlacedPDF false

      /SimulateOverprint /Legacy

    >>

    <<

      /AddBleedMarks false

      /AddColorBars false

      /AddCropMarks false

      /AddPageInfo false

      /AddRegMarks false

      /ConvertColors /ConvertToCMYK

      /DestinationProfileName ()

      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK

      /Downsample16BitImages true

      /FlattenerPreset <<

        /PresetSelector /MediumResolution

      >>

      /FormElements false

      /GenerateStructure false

      /IncludeBookmarks false

      /IncludeHyperlinks false

      /IncludeInteractive false

      /IncludeLayers false

      /IncludeProfiles false

      /MultimediaHandling /UseObjectSettings

      /Namespace [

        (Adobe)

        (CreativeSuite)

        (2.0)

      ]

      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK

      /PreserveEditing true

      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged

      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile

      /UseDocumentBleed false

    >>

  ]

>> setdistillerparams

<<

  /HWResolution [2400 2400]

  /PageSize [612.000 792.000]

>> setpagedevice





