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Рассматривается роль глобальных климатических процессов (малого ледникового периода) в трансформации традицион-
ной хозструктуры коми-ижемцев (становление крупнотабунного оленеводства) и миграциях коми-оленеводов на террито-
рию Северного Зауралья, а также адаптация оленеводческого комплекса коми-ижемцев к природным условиям Нижнего 
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Оленеводство вкупе с охотничьим и рыболовец-

ким промыслами справедливо считаются основой 
традиционной хозяйственной структуры аборигенных 
народов Северного Зауралья. Однако и русское насе-
ление уже на раннем этапе хозяйственного освоения 
края пыталось заниматься оленеводством. Так, в се-
редине XVIII в. оленей держали березовцы и сур-
гутяне. Правда, выпасом оленей они не занимались, 
доверяя свои стада наемным пастухам-аборигенам 
или присовокупляя своих оленей к стадам аборигенов 
на определенных условиях. В тундру русские вла-
дельцы стад наведывались только за тем, чтобы пере-
считать и «перепятнать» принадлежавших им живот-
ных. К середине XIХ в. только березовским горожа-
нам принадлежало 6 тыс. оленей. Размеры стада от-
дельных владельцев варьировались от 10 до 700 го-
лов. Большая часть этих оленей содержалась на выпа-
се у «инородцев Обдорской волости» [1. С. 78–79]. 

Примерно так же происходило становление олене-
водства у коми-ижемцев на Печоре. Коми уже в сере-
дине XVII в. имели оленей, но не занимались олене-
водством самостоятельно, предпочитая отдавать сво-
их немногочисленных животных ненцам-оленеводам 
на выпас [2. С. 20]. Однако, в отличие от березовцев и 
сургутян, коми-ижемцы со временем перешли к от-
гонному оленеводству, переняв соответствующие 
навыки у ненцев Большеземельской тундры [3. С. 164, 
166]. К середине XIX в. крупнотабунное отгонное 
оленеводство стало основой хозяйственной структуры 
Ижемского края [4. С. 135]. Уже в 40-х гг. XIX в. 
ижемцы на Печоре владели 120 тыс. голов оленей. К 
концу XIX в. оленеводам из числа коми принадлежа-
ло 70% поголовья оленей Печорского уезда [5. 
С. 112–115; 6. С. 120, 125]. Постоянный рост стада 
обусловливался товарным характером ижеского оле-
неводства – это коренным образом отличало олене-
водство коми от ненецкого и требовало постоянного 
расширения площади кочевий. Решающим фактором 
перехода ижемцев к кочевому оленеводству и к ми-
грационной хозяйственной стратегии стал фактор 
климатический. Речь идет о так называемом малом 
ледниковом периоде (МЛП), длившимся с XIV в. до 
середины XIX в. В МЛП выделяются три фазы, раз-
личающиеся по тепловлагообеспеченности и структу-

ре погод. Нисходящая фаза (похолодание) – до 1600 г., 
ядро (стабильно холодный климат) – 1600–1800 гг., 
восходящая фаза (потепление) – 1800–1850 гг. Ука-
занные временные границы приблизительны и не от-
ражены резкими климатическими изменениями [7. 
С. 9]. Размыты временные границы отдельных фаз 
МЛП еще и в силу ограниченных возможностей ин-
струментария, применяемого в науке для соответ-
ствующих реконструкций. Различные естественно-
научные методы, применяемые в палеоклиматологии 
(споро-пыльцевые данные, изотопный метод, гляцио-
логические исследования, дендрологические исследо-
вания, геотермический метод палеоклиматических 
реконструкций по термограммам скважин) не дают 
однозначного ответа о сроках прохождения отдель-
ных фаз МЛП [8. С. 7–21]. 

Между тем, как будет показано ниже, немалым эв-
ристическим потенциалом в решении данной пробле-
матики обладает историческая наука. Так, согласно 
предварительным результатам исследований в этой 
области автора данной статьи, в Западной Сибири, 
включая Северное Зауралье, потепление начинает 
сказываться на хозяйственной структуре и миграци-
онных процессах в 1760–1770-е гг. [9]. К такому же 
выводу в отношении Русского Севера пришел 
И.Л. Жеребцов: «В XVIII в., и особенно в последней 
его трети, историко-демографическое развитие Севе-
ра вступило в период постепенной стабилизации. 
Прошел пик малого ледникового периода, и климат 
стал улучшаться, постепенно становиться более мяг-
ким, более благоприятным для ведения сельского хо-
зяйства». Под «стабилизацией историко-
демографического развития» И.Л. Жеребцов понима-
ет устойчивый демографический рост. Так, население 
Коми края в целом с конца XVIII до середины XIX в. 
выросло почти вдвое: с 58 до 110 тыс. человек [10. 
С. 4–5]. У ижемцев в это же время ситуация граничит 
с демографическим взрывом. Всего за 25 лет (1829–
1855) число жителей Ижемской и Усть-Целемской 
волостей увеличилось в 2,2 раза [11. С. 52]. Потепле-
ние и вызванный им демографический рост стали 
причиной миграционной активности коми-ижемцев: 
«Более теплый период способствовал усилению ми-
грационной активности ижемских коми, их переселе-
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ниям в крайние северные и северо-восточные районы 
Коми края, в Нижнее Приобье и даже на Кольский 
полуостров» [10. С. 72]. Причем всплески миграцион-
ных волн поднимались и в связи с локальными крат-
ковременными колебаниями климата. Так, в 1835–
1837 гг. на общем фоне потепления в Архангельской 
губернии отмечались возвратные морозы, погубив-
шие посевы [12. С. 85]. Поскольку в Северном Заура-
лье присваивающе-производящая хозструктура уже 
переселившихся сюда ижемцев, по-видимому, никак 
не пострадала от этого катаклизма, сюда немедленно 
устремилась новая миграционная волна. Свидетель-
ством тому является появившееся с конца 1830-х гг. в 
метрических книгах церквей Березовского края боль-
шое количество записей коми фамилий [13. С. 224]. 
Подобное положение дел имело место быть и в конце 
1870-х – начале 1880-х гг. В 1913 г. Д.Д. Иевлеву не-
кто Яков Попов, «старик-поселенец» из Яр-Пи-Яка 
(р. Уса), рассказывал о страшном голоде, который в 
конце 70-х – начале 80-х гг. XIX в. изнурял население 
Ижемского края: «Лет 40 тому назад... пришло на Ус-
су в разные места много народу с р. Ижмы. Голод там 
был, хлеба купить нельзя было, промысел плохой, вот 
и пошел туда народ, кто на Уссу, кто в Сибирь, в Бе-
резов, в Мужи, в Обдорск. По Уссе тогда промыслы 
были сильно хорошие и рыбы, и зверя, и птицы вдо-
воль. В Ижме в те годы вместо муки хлеб из мха де-
лали» [14. С. 18]. 

Есть и другие свидетельства о наплыве зырян-
ижемцев в Обдорскую волость в начале 80-х гг. XIX в. 
[15. Л. 37]. Растет в 1880-е гг. миграционная актив-
ность коми и в пределах Сосьвинско-Ляпинского бас-
сейна [13. С. 225]. Тогда же из Ижмы двинулась пер-
вая партия переселенцев на запад в Мурманское запо-
лярье [11. С. 52]. Таким образом, потепление климата 
расширило возможности комплексного присваиваю-
ще-производящего хозяйства на Печоре, но вызванный 
этим рост населения, в свою очередь, ограничил воз-
можности этого хозяйства. Выходом стали не только 
миграции, но и переход к крупнотабунному оленевод-
ству. Согласно последним исследованиям, эта отрасль 
хозяйства складывается у ижемцев «к середине или 
даже второй половине 18-го столетия» [16. С. 25]. В 
очень короткие сроки именно крупнотабунное олене-
водство становится «основным источником пропита-
ния» для растущего населения и, в свою очередь, сти-
мулирует миграционные потоки [4. С. 135]. 

Возможно, первая волна миграции коми-ижемцев 
на Нижнюю Обь также началась в самом начале вос-
ходящего периода МЛП, во всяком случае, с 1770-х 
по 1781 гг. население Обдорска (Салехарда) увеличи-
лось с 5 до 9 дворов [17. C. 345; 18. С. 310]. Пересе-
лившиеся на Нижнюю Обь и предпочитавшие коче-
вому образу жизни оседлый коми поступали с при-
надлежавшими им оленями так же, как сургутяне и 
березовцы. С той лишь разницей, что со временем 
появилась возможность отдавать оленей на выпас не 
только аборигенам, но и кочующим зырянам. С боль-
шой степенью вероятности именно так поступали 
упоминаемые ниже хозяева оленей. В 1922 г. житель-
ница д. Ныда, зырянка А.Г. Конева владела 1 000 го-
лов оленей. Поскольку она со своими четырьмя мало-

летними детьми постоянно проживала в собственном 
деревянном доме, это означает, что олени были отда-
ны кому-то в тундру на выпас. Другой оседлый зыря-
нин этой же деревни имел 15 оленей [19. Л. 21–21 
об.]. В 1923 г. Рочеву Петру Федоровичу, проживав-
шему в дер. Лабытнанги, принадлежало 1 200 оленей 
[20. Л. 36 об.]. В 1927 г. в границах Мужевского сель-
совета проживали семь старожилов, владевших ста-
дами от 1 000 до 1 500 голов [21. Л. 6]. В 1930–
1931 гг. в с. Кушеват Г.К. Карпов держал 11 оленей (5 
«гужевых», 5 «важенок» и одного теленка). Девять 
ездовых оленей принадлежали другому жителю села, 
зырянину А.Ф. Истомину [22. Л. 5–6 об., 37–37 об.]. В 
1931 г. охотовед С.С. Абрамович отмечал, что оленей 
в с. Кушеватском мало, а для их выпаса не отведено 
специальных угодий [23. Л. 3]. Понятно, что отсут-
ствие специализированных угодий восполнялось вы-
пасом оленей в тундре. Исключительно оленеводами 
были зыряне-кочевники, к которым и попадали на 
выпас олени оседлых соплеменников. В первой поло-
вине XIX в. их кочевья появляются за Уралом [13. 
С. 224–225]. Произошло это не случайно. Дело в том, 
что переселенцы-ижемцы донесли с Печоры до Ниж-
него Приобья волны демографического взрыва. Со-
гласно сведениям «Обдорской приходской летописи», 
если с 1823 г. до второй половины 1850-х гг. рождае-
мость здесь перекрывала смертность вдвое, то с нача-
ла 1860-х, по крайней мере, до середины 1890-х – 
втрое [24. Л. 4 об., 28–29 об.; 25. С. 64]. Наверное, 
поэтому и в силу описанных выше миграционных 
процессов в 1880-е гг. наблюдается большой прирост 
поголовья оленей в Тобольской губернии, практиче-
ски в два раза – от 125 565 голов в 1882 г. до 247 888 в 
1888 г. [26. С. 78]. 

Таким образом, крупнотабунное оленеводство 
явилось единственной хозяйственной отраслью, спо-
собной прокормить быстрорастущее население. Район 
зырянских кочевок на Нижней Оби простирался от 
Урала до р. Надыма на востоке, а с юга на север от 
р. Ляпина до Байдарацкой губы. Как уже отмечалось 
выше, зырянское оленеводство отличалось от абори-
генного принципиально. Ижемцы вели интенсивное 
оленеводческое хозяйство с целью получения опти-
мального выхода продукции для реализации на рын-
ке. В обеспечение этой цели зыряне практиковали 
круглосуточное окарауливание стада, использовали 
оленегонную собаку [11. С. 72]. Оленеводы-ижемцы 
упорядочили сроки кочевания (весенние кочевки по-
сле таяния снега). Сроки массового забоя оленей были 
увязаны не с наибольшим весом животного, как у 
аборигенов, а с качеством мяса (молодого) и сезон-
ным улучшением качества шкуры. Ежегодно ижемцы 
забивали примерно 1/5 часть стада, а аборигены – 
только то количество, которое было необходимо для 
удовлетворения их повседневных нужд [6. С. 114]. 
Еще один прием – оптимизация размеров стада до 
500 голов, что было удобно при перекочевках. В 
начале 90-х гг. XIX в. у зырян было очень мало стад в 
1–2 тыс. голов, и только одна семья владела стадом в 
4 тыс. оленей [6. С. 113–114]. 

В 20-х гг. ХХ в. описанная специфика зырянского 
оленеводства в общих чертах сохранялась. Зыряне 
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придерживались сложившихся оптимальных размеров 
выпасаемого стада. Так, в 1924 г. через д. Лабытнанги 
далее в тундру на выпас оленей проследовали 43 се-
мьи зырян-оленеводов Обдорского района. Только 
два стада, принадлежавшие Филиппову Андрею Ва-
сильевичу и Терентьеву Ивану Григорьевичу, насчи-
тывали по 500 голов. От 10 до 50 оленей имели 
13 семей, от 60 до 100 держали 10 хозяйств, 15 семей 
обладали стадами оленей численностью от 100 до 
250 голов, и у трех семей было по 300 оленей [27. 
Л. об., 2 об., 3 об., 4 об., 5 об., 6 об., 7 об.]. 

Есть основания полагать, что перечисленные выше 
хозяйства, имевшие менее 300 оленей, по прибытии к 
местам кочевий объединялись или присоединялись к 
хозяйствам с большим количеством оленей. Сведения 
о подобной кооперации имеются в этнографической 
литературе [13. C. 226]. Дело в том, что если стадо 
насчитывает менее 300 оленей, то кочевать становит-
ся трудно. Ездовых оленей в таком стаде мало, и 
нагрузка на них возрастает. От этого олени быстро 
теряют вес и трудоспособность [28. С. 71]. Относи-
тельно небольшие размеры стада помимо прочего 
позволяли до определенной степени снизить ущерб от 
эпизоотий. Сибирская язва, чума, «копытка» и ящур 
постоянно преследовали оленей. Но были годы, когда 
эти болезни приобретали характер эпизоотий, нано-
сивших оленеводству катастрофический урон. Круп-
ные падежи оленей были в 1848 и 1853 гг. «по пре-
имуществу на Камне (вблизи Урала), в трех днях пути 
от Обдорска». В 1863 г. в Обдорском крае пало 
50 тыс. оленей, в 1872 г. – 23 тыс., в 1896 г. – 100 тыс. 
Разразившаяся в 1903–1904 гг. эпизоотия унесла в 
низовьях Оби около 13 тыс. животных, еще от 30 до 
50 тыс. пало в водоразделе Оби и Енисея. Катастро-
фические эпизоотии случались в 1911 и 1915 гг. При 
этом какая-либо ветеринарная помощь оленеводству 
отсутствовала вплоть до 1913 г. Для отдельного оле-
неводческого хозяйства эпизоотия могла закончиться 
полной катастрофой. Так, в 1904 г. в Ямальской 
тундре наблюдалась поголовная смертность стад в 
500, 1 000, 2 500 и 3 000 голов [29. С. 6–11]. А от сви-
репствовавшей в тундре в 1922 г. «сибирки» погибали 
даже люди [30. Л. 4]. По-видимому, следствием этой 
катастрофы явились весьма скромные размеры стад 
оленеводов-зырян «Норинской местности» в 1923 г. 
Из 16 хозяйств только в трех имелось от 90 до 
110 оленей, а у подавляющего большинства оленево-
дов – от 40 до 65 голов. Шесть оленеводов доволь-
ствовались соответственно 6, 7, 9, 18, 20, 200 оленя-
ми. Та же картина наблюдалась здесь у «оленеводов-
инородцев» [20. Л. 21–22]. Имелись и другие небла-
гоприятные для оленеводства экологические факторы. 

Например, летом 1928 г. в Ямальской тундре было 
столько комаров, что «отмечались случаи, когда сла-
бые олени гибли, измученные комарами» [30. Л. 161]. 
На юге региона дела обстояли не лучше: «В левобе-
режной части в числе летних пастбищ включена паст-
бищная площадь равнинной части бассейнов рек Сы-
ни, Войкара и Соби. Эти летние пастбища в настоя-
щее время почти совершенно не используются мест-
ными оленеводами, так как для этого необходимо со-
здание особого, приспособленного к таёжным усло-

виям оленя. По уверению местных оленеводов, тунд-
ровый олень не в состоянии пастись в равнинной ча-
сти в летнее время (причины – гнус)» [31. Л. 56]. На 
описанные выше вызовы оленевод-зырянин мог отве-
тить только упорным трудом и детальным изучением 
природы своей новой родины – Северного Зауралья. 
Сами оленеводы называют этот комплекс природо-
ведческих знаний «знанием оленей» и «знанием зем-
ли» [16. С. 25]. В 1933 г. лесоустроитель В. Гамазина 
записала в полевую тетрадь следующее наблюдения, 
сделанные оленеводами-коми над поведенческими 
установками оленей в зависимости от характера кор-
мовых угодий: «На высоких озёрах есть трава, назы-
ваемая по-зырянски “падысьˮ… если олени нападут 
на неё, где её много, они делаются неузнаваемыми, 
сильно жиреют! <…> О грибах. Пастухи говорят, что 
они (олени. – С.Т.) любят грибы и в поисках за ними 
по ветру – к грибам он делает большое расстояние – 
уходит от стада до 1–1½ [км]. В это время оленя 
очень трудно пасти. По наблюдениям пастухов, грибы 
не дают нагула – упитанности оленям, а наоборот он 
теряет свою упитанность. Потерю упитанности пас-
тухи приписывают тому, что в поисках за грибами он 
бегает и тратит на поиски много сил. Но есть такая 
трава, вернее корень, который очень любит олень и 
приобретает упитанность, и запах грибов его уже не 
привлекает. Его уже трудно оторвать от этого места и 
если его сгонишь, а он не весь съел корень, то обяза-
тельно придёт опять сюда. В такое время оленя пасти 
очень легко, он очень спокоен и быстро приобретает 
упитанность» [32. Л. 22 об. – 23 об., 32]. 

Этнографу Н.Ф. Прытковой также в 1930-х гг. на 
Казыме удалось ознакомиться с традиционными при-
родоведческими знаниями зырян-оленеводов: «При 
выборе пастбищ пастухи руководствуются целым 
рядом соображений: для отела выбирают места, за-
щищенные от ветра; после отела держат стадо там, 
где меньше речек; летом предпочитают места, неза-
щищенные от ветра, так как последний необходим в 
период “гнусаˮ. Кроме того, летом выбирают так 
называемые хасырыйные пастбища. Трава “хасырыйˮ 
предпочитается оленями и является очень питатель-
ной» [33]. 

В середине 1920-х гг. на Тобольском Севере у 
496 зырянских оленеводческих хозяйств насчитыва-
лось 69 900 оленей, что составляло 20,37% от общего 
поголовья оленей [13. С. 25]. Общее количество вы-
пасаемых оленей, а также размеры отдельного стада 
определяли степень нагрузки на пастбищные угодья. 
Нагрузка эта была неравномерной потому, что для 
зырян-оленеводов характерно кочевать из года в год 
по нахоженному маршруту [16. С. 31]. Отдельные 
пути зырянских кочевий можно проследить на осно-
вании соответствующих описаний, сделанных в нача-
ле 1930-х гг. Так, житель ю. Лабытнанги Иван Ми-
хайлович Артеев летом кочевал в верховьях р. Усы, 
по вершинам рек [Хайме] и [Пай-Падан]. Вся дорога 
обратно от р. Усы до Лабытнангов занимала у него 
2 нед. Зимовал Артеев на р. [Сабытой] [34. Л. 27 об.]. 
В 1933 г. Ф.А. Витязев и В.И. Хатанзеев каслали по 
следующему маршруту. Летом они стояли на среднем 
течении р. Полуя, примерно в 20 км от устья. Здесь 
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чумы задерживались не более 2–3 нед. Затем уже на 
обратном пути устраивалось ещё две стоянки на р. 
Поюта. Здесь стояли 1–1½ нед., причём определенно-
го места у стоянки не было. Далее двигались к верх-
нему течению р. [Хэн-Яга] и здесь находились 2–3 
нед. Наконец, кочевали к р. [Тарчеда] на одну неделю 
[35. Л. 6]. Результатом интенсивного выпаса стало 
плачевное состояние растительного и почвенного по-
крова на описанных выше и других маршрутах коче-
вий в Уральской тундре в начале 1930-х гг. Чтобы 
было понятно, о каком именно районе идет речь, 
очертим границы Уральской тундры: «С востока гра-
ницей служит р. Еркута, далее по водоразделу р. Щу-
чья до р. Оби. С юга границей служит р. Обь до устья 
р. Хоровой и далее по р. Хоровой до Уральского 
хребта; c запада граница Уралобласти; c севера – юго-
западное побережье Байдарацкой губы» [36. Л. 7]. 

Итак: «Ягельники в южной лесотундровой части 
Уральской тундры еще в довольно приличном состоя-
нии лишь в некоторых местах. Наилучшие ягельные 
угодья расположены вдоль Уральского хребта в верхо-
вьях рек Щучья – [Ленгат]-Юган, доказательством чего 
может служить то, что именно в этих местах собирает-
ся наибольшее количество туземцев-оленеводов на 
зимние кочевья. В гораздо худшем состоянии находят-
ся ягельники по водоразделу Щучья – [Ленгот]-Юган, 
от среднего течения Щучьей до р. Оби. Объясняется 
это тем, что настоящий водораздел служит дорогой, по 
которой проходят кочевники-оленеводы с зимних ко-
чевий на вершине р. Полуя на летние по юго-
западному побережью Байдарацкой губы и обратно. В 
таком же плохом состоянии находятся и ягельники по 
водоразделу Щучья – Хадота, служащему дорогой 
ямальским самоедам. Совершенно лишенными ягеля 
являются угодья, расположенные по среднему течению 
р. Щучьей вблизи от факторий. Эти угодья с давних 
пор беспощадно травились всеми оленеводами, проез-
жающими на фактории и в настоящее время ягельники, 
хотя и тоже уже сильно потравленные, встречаются не 
ближе как в 30–40 км. в радиусе от факторий» [Там же. 
Л. 14–15]. 

Таким образом, к началу 30-х гг. XX в. лучшие 
ягельники в Уральской тундре сохранялись «лишь в 
немногих местах». Однако причиной удручающего 
состояния угодий были все оленеводы тундры, и «ту-
земцы» и «пришлые». Особенно плохо дела обстояли 
на так называемых оленеводческих дорогах. Такие до-
роги, помимо описанных выше, торились оленеводами 

от Куновата до Обдорска сквозь тайгу и лесотундру по 
этническому принципу – «ненецкая дорога», «хантый-
ская дорога» и «зырянская». Просеки располагались на 
расстоянии 4–6 км одна от другой и насчитывалось их 
до десятка. Делалось это для того, чтобы во время пе-
рекочевок олени не перемешивались [5. С. 104; 37. 
С. 114]. Так, у кочующих оленеводов с. Мужи в 1932 г. 
имелось 17 992 оленя. Каждый год эта масса оленей 
прогонялась на зимние пастбища и обратно. В резуль-
тате сложилась так называемая Войкарская оленевод-
ческая дорога: «Возьмём к примеру Войкарскую оле-
неводческую дорогу, хотя та и является весенней и 
осенней прогонной дорогой, но в то же время, не имея 
отдыха больше 15–20 лет, превратилась в пустошь, то 
есть, короче говоря, вытравлена до основания. Такое 
явление наблюдается и на других дорогах, но не в та-
кой степени» [31. Л. 4]. В литературе имеются сведе-
ния о якобы имевшем место быть намеренном хищни-
ческом использовании коми-ижемцами ягельных уго-
дий, когда олени длительное время находились на од-
ном пастбище и фактически уничтожали всю расти-
тельность и даже почвенный слой [38. С. 142]. Но дан-
ные сведения были записаны в конце XIX в. со слов 
самоедов Обдорского участка и, скорее всего, являются 
наветами, вызванными конкуренцией за угодья. Во 
всяком случае, по наблюдениям современных этногра-
фов, ненцы-оленеводы сами частенько подолгу выпа-
сают оленей в одном месте, превращая тундру во 
«вспаханное поле» [39. С. 194]. 

Таким образом, решающую роль в становлении 
крупнотабунного оленеводства у коми-ижемцев и 
дальнейшем его распространении, в том числе и на 
территорию Северного Зауралья, в конечном счете, 
сыграло потепление климата. Зыряне-переселенцы 
добились впечатляющих хозяйственных успехов в 
немалой степени, благодаря накоплению знаний об 
особенностях климата, о животном и растительном 
мире, о повадках оленей. Однако развитие оленевод-
ства сдерживалось рядом природных факторов. Серь-
ёзные неудобства причинял «гнус». Страшным бичом 
для оленьего поголовья являлись эпизоотии. В свою 
очередь оленеводство оказывало зримое давление на 
природную среду региона. Так, в описываемый пери-
од совместными усилиями оленеводов-зырян и олене-
водов из числа коренных народов сильно были вы-
травлены ягельные угодья, особенно в местах тради-
ционных кочевий и на так называемых оленеводче-
ских дорогах. 
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The primary aim of the article is to identify environmental factors in the development of large-scale reindeer herding among 
Izhma Komi. The degree of adaptation of the Zyryan reindeer husbandry to the natural conditions of the Lower Ob river, including 
the body of natural history knowledge of reindeer herders, is also considered. The results of the interaction between the Zyryan large-
herd reindeer husbandry and regional environment are studied. The method of environmental history in the study of the formation 
and development of local economic structures involves considering natural environment as a powerful and constantly changing factor 
rather than as a background. In this regard, the article draws on the data of paleoclimatology. The author also relies on data from 
ethnography, ethnic history, and historical demography. For the first time, documents from the local archives (Tobolsk, Salekhard) 
are introduced into scientific discourse. The materials of land surveying expeditions of the People’s Commissariat for Agriculture of 
the late 1920s–1930s have the greatest heuristic value for studies on the Yamal-Nenets district. The decisive factor in the transition of 
Izhma Komi to nomadic reindeer husbandry was climate change. In the last third of the 18th century, the Russian North and the 
Northern Trans-Urals entered the ascendance phase (warming) of the Little Ice Age (LIA). Warming created favorable conditions for 
farming, which in turn caused demographic growth in the Komi region. These processes resulted in the migration of Komi, including 
Izhma Komi, to the new territories of the North, including the Lower Ob. However, the possibilities of the appropriating-producing 
economy of Izhma Komi remained limited. The solution was found in the transition to large-scale reindeer herding, which took place 
in the Pechora region almost simultaneously with the beginning of the ascending phase of LIA, in the middle and second half of the 
18th century. Izhma Komi reindeer herders practiced intensive reindeer husbandry in order to obtain the greatest yield. On the way to 
achieving this goal, they faced a number of environmental problems. Epizootics harmed the deer greatly. During the period under 
consideration, there was no effective veterinary service in the Ob-Irtysh North. Gnats (mosquitoes, gadflies, midges) restrained rein-
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deer husbandry in the forest and forest-tundra zones. Adaptation to the natural conditions of the reindeer herding complex took place 
primarily due to the accumulation of natural history knowledge (“knowledge of the land” and “knowledge of deer”). The Zyryan 
reindeer husbandry was of a pronounced commercial character. The increase in livestock and in the commercial output of reindeer 
husbandry was achieved due to the development of complex economic techniques. In historiography, there is an opinion that some of 
these methods led to the degradation of pasture lands. However, the joint efforts of all nomads of the tundra resulted in land degrada-
tion. By the beginning of the 1930s, the best reindeer mosses in the Ural tundra were destroyed. Reindeer herding roads were in par-
ticularly poor conditions. Numerous herds of Zyryan, Nenets and Khanty deer passed through these clearings in the forest in spring 
and autumn, literally sweeping away not only vegetation, but also the thin soil layer. 
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