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К ВОПРОСУ РАЗВИТИЯ КОЛЛЕКТИВНЫХ ФОРМ  
ХОЗЯЙСТВОВАНИЯ В САМАРСКОЙ ОБЛАСТИ:  

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ КООПЕРАТИВНЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ 
 

Концепция устойчивого развития сельских территорий определила задачи по раз-
витию коллективных форм хозяйствования на селе, основными из которых явля-
ются кооперативы. Развитая сельскохозяйственная кооперация является важ-
нейшим механизмом повышения эффективности производства и социальной 
стабильности в обществе. Она позволяет обеспечивать население высококаче-
ственными продовольственными товарами собственного производства, повы-
шать уровень своих доходов. Однако деятельность кооперативных организаций 
освещается недостаточно полно, да и сама деятельность слабо развита. 
Ключевые слова: кооперация, сельское население, сельское хозяйство, инфра-
структура, государственная поддержка. 

 
Введение 

 
Внимание государственной аграрной политики направлено на обеспе-

чение жизнедеятельности сельского населения в контексте устойчивого 
развития сельских территорий [1]. Основным индикатором действия аг-
рарной политики является стабильное социально-экономическое развитие, 
которое проявляется в эффективном сельскохозяйственном производстве, 
увеличении занятости сельского населения и, как следствие, повышении 
уровня жизни. 

Кооперативное движение сыграло важную роль в социально-
экономическом развитии государства. Оно имеет длительную историю 
развития, которое началось в связи с отменой крепостного права и осу-
ществлением буржуазных реформ 60–70-х гг. Потребительские сообщества 
возникли практически во всех губернских центрах России. В дальнейшем 
все более ускоряющиеся процессы капиталистического развития и форми-
рования национального рынка значительно расширили социальную базу и 
географию российских кооперативов [2]. 

В соответствии с российским законодательством потребительское об-
щество – это добровольное объединение граждан и (или) юридических 
лиц, созданное для торговой, заготовительной, производственной и иной 
деятельности в целях удовлетворения материальных и иных потребностей 
его членов [3, 4]. 

Отдельным видом кооперативной организации является потребитель-
ская кооперация. По мнению Ха-Джун Чанга, потребительские кооперати-
вы предоставляют покупателям лучшие цены за счет объединения своих 
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покупательных способностей и переговоров в целях получения скидок у 
поставщиков. Конечно, таких скидок за счет объединения потребителей 
добиваются многие предприятия розничной торговли. Но разница заклю-
чается в том, что при прочих равных условиях кооперативы могут предо-
ставлять покупателям бо́льшие скидки, поскольку им не нужно выплачи-
вать дивиденды акционерам [5]. 

Они принимают важное участие в развитии сельских территорий, в том 
числе в укреплении безопасности в сфере продовольственного обеспечения [6]. 

Сфера деятельности потребительской кооперации связывает сельское 
хозяйство, перерабатывающую промышленность, торговлю и определяет 
темпы их развития в системе продовольственного обеспечения [7]. 

В законе «О потребительской кооперации» [8] одна из задач кооперативно-
го движения определена как пропаганда кооперативной идеологии, которая 
заключается в работе с пайщиками. Главная цель – вернуть пайщикам чувство 
хозяина в потребительском кооперативе, пробудить у них интерес к результа-
там деятельности своей организации и кооперации в целом. 

В Самарской области, как и в других регионах России, кооперативные 
отношения на селе развиваются в рамках нескольких моделей и организаци-
онных систем. Важнейшими из них являются сельскохозяйственные коопе-
ративы (производственные, потребительские) и потребительские общества. 

 
Цель и методы 

 
Цель исследования – выявление состояния развития кооперативного 

движения в Самарской области как одной из форм сельскохозяйственного 
производства. 

Для достижения указанной цели были поставлены и решены следую-
щие задачи: 

– выявить тенденции развития сельскохозяйственной кооперации в ре-
гионе; 

– определить уровень знаний сельского населения о кооперативном 
движении в регионе. 

Теоретической, методологической и информационной базами исследо-
вания послужили труды отечественных и зарубежных ученых по теории 
статистики и развитию кооперативного движения, данные Федеральной 
службы государственной статистики Российской Федерации и Самарской 
области, Самарского областного ревизионного союза сельскохозяйствен-
ных кооперативов «Средняя Волга», результаты выборочного наблюдения. 
Нормативно-правовые документы, регулирующие аспекты кооперативного 
движения, составили правовую базу исследования. 

Основными методами при проведении исследования явились статисти-
ческие методы: метод сравнения, выборочный метод, метод типологиче-
ских группировок, анализ рядов динамики, табличные и графические ме-
тоды представления данных. Они позволили выделить и рассмотреть от-
дельные аспекты информированности сельского населения о кооператив-
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ных организациях Самарской области, провести сопоставление отдельных 
статистических показателей, характеризующих состояние и развитие ко-
оперативного движения. 

 

Результаты 
 

Деятельность системы потребительской кооперации в Самарской обла-
сти традиционно является одним из важнейших факторов развития сель-
ских территорий, обеспечивает формирование рыночной инфраструктуры 
и решает проблемы сбыта произведенной малыми формами хозяйствова-
ния сельскохозяйственной продукции.  

Руководство области уделяет внимание развитию кооперативных орга-
низаций. Только в последние годы на реальную помощь кооператорам в 
рамках целевой программы было выделено из регионального бюджета 
около 200 млн руб. Поддержка осуществляется главным образом в форме 
субсидирования процентных ставок по кредитам в рамках Государствен-
ной программы развития. 

На выделенные средства было закуплено более 10 тыс. т молока и почти 
500 т мяса в ЛПХ, что превысило запланированные показатели на 11 и 95% 
соответственно. Кроме этого, кооперативными организациями было приоб-
ретено технологического оборудования и специализированного автомо-
бильного транспорта на общую сумму более 15 млн руб. Это позволило уве-
личить объёмы закупок сельскохозяйственной продукции, расширить ассор-
тимент и повысить качество производимых продуктов. Социальным эффек-
том стало создание в кооперативах 42 новых рабочих мест [9]. 

Самарская область входит в число регионов с низким уровнем развития 
снабженческо-сбытовой и перерабатывающей кооперации, но с достаточно 
активным уровнем развития кредитной кооперации. Именно кредитные 
кооперативы, при отсутствии в сельских поселениях представительств 
банковских организаций, оказывают реальную помощь жителям села в по-
лучении оборотных средств. 

На территории региона на 1 января 2017 г. было зарегистрировано 
38 сельскохозяйственных потребительских кооперативов (в 2013 г. – 56), 
около половины которых составляют кредитные кооперативы. Крупные 
холдинги пользуются конкурентным преимуществом, многие из них кре-
дитуются за рубежом. Фермеры и личные подсобные хозяйства с 2017 г. 
лишились государственной поддержки в виде компенсации процентной 
ставки. Поэтому первоочередной задачей является обеспечение равного 
доступа к господдержке всех категорий сельских товаропроизводителей 
независимо от формы хозяйствования [10]. 

В 2017 г. фактически осуществляют деятельность 15 сельскохозяй-
ственных потребительских кооперативов, в том числе 11 кредитных, 
2 перерабатывающих и 2 снабженческо-сбытовых в 13 муниципальных 
районах Самарской области. 

Вместе с тем необходимо отметить, что, несмотря на принимаемые ор-
ганами государственной власти Самарской области меры, в последние го-
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ды в регионе наблюдается снижение числа сельскохозяйственных потре-
бительских кооперативов. 

Сельскохозяйственная кооперация позволяет своим участникам обеспе-
чивать конкурентоспособность на рынках товаров и услуг, повышать уро-
вень доходов, получать кредитные ресурсы, влиять на аграрную политику 
страны в целом и насыщать рынок высококачественными продовольствен-
ными товарами собственного производства. 

Руководители сельскохозяйственных предприятий и главы муници-
пальных районов понимают, что без развития производственных коопера-
тивных организаций стабилизировать и повышать эффективность аграрной 
сферы, развивать сельские территории невозможно.  

Говоря о сельской кооперации в целом, нельзя не отметить значимость 
данного направления в первую очередь для жителей сельских районов об-
ласти, так как сельская кооперация способствует развитию социально-
экономической инфраструктуры села, повышению уровня занятости и 
жизни сельского населения. 

Потенциально социальной базой кооперации в сельской местности яв-
ляются не только все сельские жители Самарской области, но и около 500 
действующих сельскохозяйственных организаций, а также почти 3 тысячи 
крестьянских (фермерских) хозяйств.  

Одним из важных элементов для становления перспективной формы 
хозяйствования должен стать организованный областной «Центр развития 
кооперации». Это проект, направленный на развитие всех видов сельско-
хозяйственной кооперации, повышение качества жизни сельского населе-
ния, его занятости и самозанятости, кооперативной и финансовой грамот-
ности; применение кооперативной технологии в решении социальных за-
дач и становлении гражданского общества в сельской местности. Главная 
аудитория проекта – личные подсобные и крестьянско-фермерские хозяй-
ства. Как правило, это небольшие производства, и им может не хватать 
средств на приобретение нужного оборудования для переработки 
и реализации своей продукции. 

Как показывает опыт, сельское население недостаточно информировано 
о преимуществах потребительских кооперативов, которые могут обеспе-
чить им стабильный доход. Членами Ревсоюза «Средняя Волга» Самар-
ской области было проведено выборочное обследование сельского населе-
ния Самарской области методом интервьюирования. 

Целью анкетирования явилась оценка уровня осведомленности сельско-
го населения о специфике деятельности кооперативных организаций и вы-
работка предложений по развитию сельскохозяйственной кооперации в 
Самарской области. Кроме этого, изучалось мнение жителей о вовлечении 
кооперативов в социальную жизнь села и повышении социальной активно-
сти населения. Данная акция проводилась в рамках некоммерческого про-
екта по развитию сельскохозяйственной кооперации и ее социального ка-
питала в Самарской области.  
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Анкетирование осуществлялось летом в 2017 г. В опросе приняли уча-
стие 1 011 человек, среди которых 45,3% мужчины.  

Результаты опроса в сентябре того же года были доложены на конфе-
ренции руководителей кооперативных организаций.  

При обследовании была поставлена цель охвата не только как можно 
больше жителей области, но и беседа с жителями всех возрастов для более 
объективной оценки их осведомленности о деятельности кооперативных 
организаций.  

Возрастная характеристика респондентов представлена пятью группами 
возрастов. Большая по численности группа опрошенных насчитывает жи-
телей в возрасте от 41 до 55 лет (36,2%) и в возрасте 27–40 лет (33,4%). 
Это самая действенная часть сельского населения. Они уже имеют жиз-
ненный и трудовой опыт, способны самостоятельно принимать решения.  

Третью группу по численности составляют респонденты старшего воз-
раста: люди предпенсионного и пенсионного возрастов. Их мнение очень 
ценно для организаторов обследования, так как многие помнят опыт рабо-
ты кооперативных организаций советского периода.  

Основная часть респондентов занята в сельском хозяйстве и неаграрной 
сфере деятельности (рис. 1).  
 

 
Рис. 1. Структура респондентов по сфере деятельности, %  

 

В сельском хозяйстве заняты 33% респондентов, которые являются 
представителями возрастных групп от 27 до 55 лет.  

Большая группа представлена учащимися, которые в перспективе могут 
быть привлечены к работе в кооперативных организациях или организо-
вать собственное производство. 

Каждый третий респондент на вопрос об осведомленности о деятельно-
сти кооперативных организаций ответил, что слышал что-то о кооперати-
вах 90-х гг. (табл. 1).  
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Таблица 1. Распределение ответов респондентов на вопрос об оценке своей 
осведомленности о деятельности кооперативов/кооперативных организаций, 

% от общего числа респондентов 
 

Варианты ответов Все 

В том числе по возрастным группам 

до 18 
лет 

18–26 
лет 

27–40 
лет 

41–55 
лет 

56 и 
выше 
лет 

1. Слышал что-то о кооперативах  
90-х гг. прошлого века 34,0 0,3 4,1 9,4 13,1 7,1 

2. Знаю и разбираюсь в разных видах 
кооперации и кооперативных  
принципах 

25,8 0,1 3,0 7,5 10,4 4,8 

3. Иное  23,4 – 2,6 9,1 9,3 2,3 
4. Впервые слышу такое понятие 16,9 0,2 5,0 7,9 2,9 0,8 
 

Положительно можно оценить то, что каждый четвертый респондент 
на вопрос об осведомленности о деятельности кооперативных органи-
заций ответил, что знает о видах и особенностях кооперативов. Среди 
них респонденты старших возрастных групп (27–40 и 41–55 лет) со-
ставляют 17,9%. Тем не менее среди респондентов этих возрастных 
групп много людей, которые понятия не имеют о видах и принципах 
деятельности кооперативных организаций. Они составляют 64,5% от 
численности данных возрастных групп и 10,8% от общего числа ре-
спондентов.  

Более молодые респонденты впервые слышали о таких понятиях. Их 
5% от общего числа респондентов.  

На вопрос о своем отношении к деятельности кооперативных организа-
ций 31,8% респондентов выразили желание как можно больше узнать об их 
деятельности. Среди молодых респондентов желание больше узнать о ко-
оперативах преобладает над другими ответами. Это свидетельство того, что 
деятельность кооперативных организаций освещается недостаточно полно, 
да и сама деятельность слабо развита. Жители старших возрастов выразили 
мнение о том, что кооперативы полезны и нужны как для фермеров, так и 
для жителей села, но их развитию уделяется недостаточное внимание. 

Среди молодых респондентов распространено мнение о том, что коопе-
ративы выгодны только его руководству. 

При ответе на вопрос о членстве в кооперативных организациях почти 70% 
респондентов заявили, что не являются членами кооперативов. Самое боль-
шое число не задействованных в кооперативной деятельности среди молодых 
респондентов до 40 лет – их 95% среди данной возрастной группы.  

Число респондентов, являющихся членами сельскохозяйственных про-
изводственных кооперативов, составляет 56,4%. Здесь основная группа 
представлена респондентами старшего возраста – от 41 до 55 лет. 

На втором месте респонденты из сельскохозяйственного кредитного 
потребительского кооператива. Их 16,9%. Но здесь основную долю со-
ставляют респонденты в возрасте 56 и выше лет. 
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Основная причина, которая озвучена респондентами об их неучастии в де-
ятельности кооперативов, это отсутствие их в населенном пункте. Таких ре-
спондентов 31,4%. Даже при наличии кооперативов в населенном пункте 
15,9% респондентов указали на отсутствие необходимости пользования их 
услугами. Больше всего в данной группе респондентов в возрасте 41–55 лет.  

Планируют принять участие в организации кооперативов 15,5% респон-
дентов. Самая большая здесь группа респондентов в возрасте 27–40 лет. 

Не доверяют кооперативам 15% респондентов.  
Респондентам был задан вопрос о том, какие услуги могли бы оказы-

вать кооперативы сельским жителям. Для респондентов самой распро-
страненной услугой оказалось содействие в решении социально-бытовых 
проблем (вспашка участка, доставка кормов, дров и др.). На это указали 
21,8%. Второй по значимости услугой для респондентов является оказа-
ние материальной помощи (17,5%). Покупка и (или) приобретение това-
ров повседневного спроса в магазине райПО, сельПО заняла в рейтинге 
вариантов ответов третье место. На это указали 11,9% респондентов. За-
тем следуют такие виды услуг, как консультационные услуги и получе-
ние займа в кредитном кооперативе – 8,3 и 8,0% соответственно. При от-
ветах на этот вопрос самыми активными были респонденты возрастной 
группы 41–55 лет. 

Большое число респондентов указали на то, что пользовались иными 
услугами, не представленными в вариантах ответов. Таких респондентов 
было 18,9%. 

Рейтинговая оценка вариантов ответов на вопрос о видах деятельности 
и услугах, которые могут оказывать кооперативы своим членам, выявила, 
что респонденты отдали предпочтение развитию сельскохозяйственных 
производственных кооперативов по производству продукции животновод-
ства и растениеводства и кооперативов по переработке этой продукции 
(табл. 2).  

Кроме этого, респонденты указали на развитие сельскохозяйственных 
кредитных кооперативов для оказания такой услуги, как получение займа.  

Респонденты выразили желание развития потребительских обществ, ко-
торые бы перерабатывали и (или) реализовывали продукцию ЛПХ. 

Обращает на себя внимание то, что ответы на этот вопрос давали большая 
доля респондентов в самом активном трудоспособном возрасте – 27–55 лет. 

Главными причинами, которые мешают развитию кооперативных орга-
низаций, это, во-первых, недостаточная гражданская активность населения 
(табл. 3). С этим соглашаются респонденты всех возрастных групп. 

Их оказалось 24,4% от общего числа респондентов. Но молодые ре-
спонденты составили в этом ответе долю в 13,1%. 

Затем следуют такие причины, как недостаток опыта и знаний в сфере 
кооперативного законодательства (15,9%) и отсутствие денежных средств 
для формирования начального паевого капитала (14,4%). Это значимая 
причина для респондентов в возрасте 27–55 лет. 
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Таблица 2. Распределение ответов респондентов на вопрос о видах деятельности  
и услугах, которые могут оказывать кооперативы своим членам 

 

 Виды кооперативов Виды деятельности Удельный 
вес, % 

Рейтинг, 
место 

1 
Сельскохозяйственный  
производственный  

кооператив 

Производство продукции, 
растениеводство 16,4 2 

2 
Производство продукции, 
животноводство 17,4 1 

3 Иное 3,5 8 
4 Сельскохозяйственный  

потребительский  
кооператив 

Переработка с/х продукции 11,4 3 
5 Сбыт с/х продукции 11,4 3 
6 Иное 1,7 10 
7 

Сельскохозяйственный  
кредитный кооператив 

Получение займа 11,0 4 
8 Хранение сбережений 5,5 7 
9 Иное 1,3 12 
10 

Потребительское общество 
(райПО, сельПО) 

Приобретение товаров 7,4 6 

11 
Сдача продукции ЛПХ на 
переработку 8,8 5 

12 Хранение сбережений 2,6 9 
13 Иное  1,6 11 

 
Таблица 3. Распределение ответов респондентов о том, что мешает  
в настоящее время развитию сельскохозяйственных кооперативов,  

% от общего числа респондентов 
 

Варианты ответов Все 

В том числе по возрастным 
группам 

до 
18 
лет

18–
26 
лет 

27–
40 
лет 

41–
55 
лет 

56 и 
выше 
лет 

1. Недостаточная гражданская активность  
населения 24,4 – 13,1 6,1 2,9 2,2 

2. Недостаток опыта и знаний  в сфере  
кооперативного законодательства  

15,9 – 1,6 5,9 5,4 3,0 

3. Отсутствие денежных средств  
для формирования начального паевого капитала  

14,4 0,1 1,9 5,1 4,1 3,2 

4. Слабая информированность об успешном  
опыте 12,9 – 1,6 5,3 3,5 2,5 

5. Отсутствие поддержки со стороны местных 
органов власти 

12,9 – 1,4 4,1 4,7 2,7 

6. Затрудняюсь ответить 8,1 0,1 1,8 2,5 3,2 0,5 
7. Отсутствие взаимной поддержки и доверия 
между членами кооператива  6,9 – 0,5 3,4 1,4 1,6 

8. Отрицательный опыт предыдущего участия  
в кооперативе 2,7 – 0,2 1,4 0,8 0,3 

9. Иное 1,7 – 0,3 0,4 0,5 0,5 
 

Одинаковое число респондентов (по 12,9%) указали на слабую инфор-
мированность об успешном опыте кооперативов и на отсутствие поддерж-
ки со стороны местных органов власти. 
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На вопрос о том, какие социальные задачи могли бы решать кооперати-
вы, более половины респондентов (55,4%) указали на решение трех соци-
альных задач, а именно: развитие сельского хозяйства (22,4%), создание 
новых рабочих мест и содействие самозанятости (19%), повышение уровня 
доходов населения (14%) (табл. 4). 

 
Таблица 4. Распределение ответов респондентов на вопрос о социальных задачах, 

которые могли бы решать кооперативы, % от общего числа респондентов 
 

Варианты ответов Все 

В том числе  
по возрастным группам 

до 18 
лет 

18–26 
лет 

27–40 
лет 

41–55 
лет 

56 и 
выше 
лет 

1. Развитие сельского хозяйства 22,4 0,2 3,1 7,4 8,2 3,6 
2. Создание новых рабочих мест, содей-
ствие самозанятости 19,0 0,1 2,3 6,4 7,7 2,6 

3. Повышение уровня доходов населения 14,0 – 1,1 4,7 6,3 2,0 
4. Благоустройство 8,6 – 1,1 3,2 2,7 1,6 
5. Борьба с алкоголизацией и распростране-
нием наркомании 

5,6 – 0,4 1,3 3,2 0,7 

6. Строительство нового жилья 5,6 – 0,8 2,4 1,6 0,8 
7. Ремонт дорог, газификация 5,6 – 2,3 1,3 1,6 0,4 
8. Поддержка местной инициативы 5,1 – 0,8 2,3 0,9 1,0 
9. Развитие несельскохозяйственного сектора 4,2 – 0,4 1,3 1,2 1,3 
10. Борьба с преступностью 4,2 – 0,1 1,1 2,5 0,5 
11. Ремонт и строительство социальных  
объектов 3,1 – 0,4 1,3 0,8 0,6 

12. Ремонт и строительство водо-  
и теплосетей 

1,8 – 0,1 0,9 0,5 0,3 

13. Иное 0,8 – 0,6 – – 0,2 
 

В ходе проведения опроса было выявлено, что кооперативы по соб-
ственной инициативе осуществляют социальную и благотворительную 
деятельность. Это ремонт памятников и дорог, приобретение автобусов 
для спортивных команд и школ, оплата электроэнергии заслуженным ра-
ботникам. Информацию о такой деятельности предоставили 11 кооперати-
вов из 10 муниципальных районов Самарской области.  

На вопрос о том, кто должен поддержать развитие сельскохозяйствен-
ной кооперации, респонденты ответили, что органы власти (27,3%), актив-
ные фермеры и граждане (12,5%), общественные организации, коопера-
тивные объединения (8,5%).  

В ответе на этот вопрос респонденты сошлись взглядами на решение 
этой проблемы. Половина респондентов указали на то, что все указанные 
структуры должны содействовать развитию сельскохозяйственной коопе-
рации. 

На вопрос о желании подробнее узнать о преимуществах и особенно-
стях деятельности сельскохозяйственных кооперативов большинство ре-
спондентов выразили желание подробнее узнать об этом.  
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Необходимо отметить, что мнение самых молодых респондентов о же-
лании и нежелании узнать подробнее о деятельности сельскохозяйствен-
ных кооперативов распределилось поровну. 

В конце анкетирования респондентам было предложено определиться, 
могли или хотели бы они стать участниками проекта по развитию коопера-
тивных организаций. Отрицательно ответили свыше половины респонден-
тов (табл. 5). 

 
Таблица 5. Распределение ответов респондентов на вопрос о желании стать  
участником проекта «Центр развития кооперации» и получить бесплатную 

консультационную помощь, % от общего числа респондентов 
 

Варианты  
ответов Все 

В том числе по возрастным группам 
до 18 лет 18–26 лет 27–40 лет 41–55 лет 56 и выше лет 

Да 37,7 – 3,7 15,6 11,5 6,9 
Нет 55,2 0,5 9,3 15,5 23,0 6,8 
Иное 7,1 3,6 1,2 0,7 0,6 1,1 
 

Резкое противоречие во мнении наблюдается у респондентов в возрасте 
18–26 и 41–55 лет. Мнение респондентов других возрастных групп распре-
делилось поровну. 

Такую ситуацию в разбросе мнений можно объяснить неосведомленно-
стью респондентов о данном проекте, а также недоверием к деятельности 
кооперативных организаций. 

В рамках социологических исследований был проведен опрос руково-
дителей сельскохозяйственных организаций и глав крестьянских фермер-
ских хозяйств региона о роли сельскохозяйственной потребительской ко-
операции в развитии АПК. Почти 60% респондентов в общей сложности 
настроены позитивно относительно данной формы хозяйствования в аг-
рарном секторе, считая, что при надлежащих условиях ее роль может быть 
большей (12,8% от числа экспертов), значительной – 17,9%, существен-
ной – 29,2%. При этом руководители сельскохозяйственных организаций 
настроены более оптимистично (65,6% позитивных ответов), чем фермеры 
(55,1%) (табл. 6). 

 
Таблица 6. Оценка роли сельскохозяйственной потребительской кооперации  
в развитии АПК (по категориям экспертов), % от общего числа респондентов 

 

Варианты ответов Все респон-
денты 

В том числе 
руководители СХО главы КФХ 

Большая 12,8 11,8 13,8 
Значительная 17,9 25,4 12,0 
Существенная 29,2 28,4 29,3 
Незначительная 27,3 24,3 29,3 
Затрудняюсь ответить 12,8 10,1 15,6 

 
Опрос руководителей сельскохозяйственных организаций и муници-

пальных районов Самарской области об основных социально-эконо-
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мических проблемах современного российского села и механизмах их ре-
шения выявил следующие результаты: решение проблемы стимулирования 
развития всех форм сельскохозяйственной потребительской кооперации 
руководители сельскохозяйственных организаций поставили на третье ме-
сто в ранге очередности выполнения мероприятий для обеспечения устой-
чивого развития сельского хозяйства и сельских территорий. 

Таким образом, руководители сельскохозяйственных предприятий и 
главы муниципальных районов понимают, что без развития производ-
ственных кооперативных организаций стабилизировать и повышать эф-
фективность аграрной сферы, развивать сельские территории невозможно. 

Однако никаких существенных подвижек в развитии кооперативных 
организаций в последние годы в регионе не наблюдается. 

 
Заключение 

 
Нельзя не согласиться с Л.В. Тепловой, Г.А. Семененко, 

Л.В. Афанасьевой, которые отмечают, что представители малого и средне-
го бизнеса, руководители фермерских хозяйств, личных подсобных хо-
зяйств и общество в целом нуждаются в пропаганде кооперативных идей, 
разъяснении преимуществ кооперативных форм хозяйствования и опреде-
лении перспектив, а главное – результатов развития кооперативного дви-
жения в нашей стране [11]. 

Для стабильного экономического развития кооперативного сектора 
необходимо совершенствование информационно-консультационной дея-
тельности на платформе, объединяющей государственные структуры 
управлении агропродовольственным комплексом, научно-образовательные 
учреждения [12] и консультационные службы. 

В свою очередь, такое объединение способно обеспечить не только до-
стижение экономических целей производственной политики, но также по-
ложительно скажется на социальном и технологическом развитии сельских 
территорий и позволит вывести аграрный сектор экономики на новый уро-
вень эффективности и конкурентоспособности для успешного решения 
задач по импортозамещению на продовольственном рынке [13]. 

При всех сложностях кооперативное движение на селе является условием 
успешного продвижения продовольственных товаров, производимых малы-
ми формами хозяйствования. При этом система сбыта остается наиболее 
острой проблемой для сельхозпроизводителей на всех уровнях [14]. 

Сельскохозяйственная кооперация может стать серьёзной силой не 
только в достижении индивидуальных целей потребителей, работников 
системы потребкооперации и пайщиков, укреплении их личного благосо-
стояния и социальной защищённости, но и в реализации общегосудар-
ственных задач, приоритетных национальных проектов, целевых про-
грамм, обеспечении занятости населения.  

Для развития сельской кооперации и популяризации кооперативного 
движения необходимо скорректировать подход к оказанию государственной 
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поддержки, сделав ее более точечной в сфере АПК. Для Самарской области 
этот вопрос крайне актуален. Главы районов и сельских поселений должны 
активно включиться в работу по вовлечению владельцев личных подсобных 
и фермерских хозяйств в сельскохозяйственные потребительские коопера-
тивы, тем более что финансовые инструменты для этого имеются. 
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The concept of sustainable development of rural areas has set the tasks for the 
development of collective forms of farming in the countryside, the main of which are 
cooperatives. Developed agricultural cooperation is the most important mechanism for 
increasing production efficiency and social stability in society. It allows providing the 
population with high-quality food products of its own production, increasing the level of their 
income. However, activities of cooperative organizations are not covered fully enough, and 
activities themselves are poorly developed. Samara Oblast is one of the regions with a low 
development of supply, marketing and processing cooperation. At the same time, credit 
cooperation is developing quite actively here. The region’s administration pays attention to 
the development of cooperative organizations. Support is provided mainly in the form of 
subsidizing interest rates on loans under the State Development Program. Despite the 
measures taken by the regional government bodies, in recent years the region has seen a 
decrease in the number of agricultural consumer cooperatives. For more than twenty years, 
Russian agricultural cooperation has been developing in market conditions. This development 
is not going without problems. Heads of agricultural enterprises and of municipal districts 
understand that it is impossible to stabilize and increase the efficiency of the agricultural 
sector, to develop rural areas without the development of production cooperative 
organizations. Empirical material was obtained through surveying in order to form certain 
ideas about the rural residents’ awareness of the activities of cooperative organizations, of 
their involvement in the social life of the village and in the increasing of the population’s 
social activity. The results of the survey show that the respondents have little understanding of 
the activities of agricultural cooperatives. When asked about the awareness of their activities, 
every third respondent answered that he had heard something about cooperatives of the 1990s. 
For all the difficulties, the cooperative movement in the countryside is a condition for the 
successful promotion of food products produced by small forms of farming. Agricultural 
cooperation can become a serious force not only in achieving the individual goals of 
consumers, workers of the consumer cooperation system and shareholders, in strengthening 
their personal well-being and social security, but also in implementing national tasks, priority 
national projects, targeted programs, and ensuring the population’s employment. 
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