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Аннотация. Практика таштыкских грунтовых погребений (ранний этап та-
штыкской культуры Минусинской котловины) объединяла захоронения по двум 
обрядам: ингумации со свидетельствами вероятной мумификации (трепанация 
черепа) и кремации с помещением сожженных костей в человекоподобные кук-
лы-манекены. Существование такого биритуализма обычно объясняют неодно-
родностью таштыкского общества, включившего в свой состав мигрантов, при-
несших обряд кремации, закрепившийся наряду с местным обрядом ингума-
ции/мумификации. Половозрастные определения погребенных из могильников, 
раскопанных Э.Б. Вадецкой, показали, что кремации подвергались преимуще-
ственно мужчины, а ингумация/мумификация была характерна для женщин, де-
тей и подростков. Оба тезиса, однако, недостаточно обоснованы и требуют под-
тверждения и конкретизации на широких материалах, как культурных (археоло-
гических), так и биологических (антропологических и генетических). Комплекс 
находок из могилы 4 Оглахтинского могильника (III–IV вв. н.э.) с хорошо со-
хранившимися органическими материалами предоставляет уникальную воз-
можность для совместного рассмотрения культурных и биологических характе-
ристик погребенных здесь взрослых людей – двух мумий и двух кукол. Воз-
можная субъективность выводов, связанная с индивидуальным характером ис-
ходных данных, отчасти компенсируется их детальностью. Культурные харак-
теристики всех погребенных в могиле 4 и краниологические данные мужской 
мумии были рассмотрены нами ранее. Настоящая статья посвящена изучению 
одной из кукол с костями кремации. Впервые дается подробное описание куклы и 
ее одежды, находящегося в ней кожаного футляра с кремированными костями и 
результаты исследования самих костей. Крупные размеры фрагментов позволили 
установить пол и возраст погребенного и составить представление о процессе 
кремации. Приведен обзор немногочисленных известных параллелей оглахтин-
ским куклам в материалах других культур, что важно для дальнейшей интерпре-
тации таштыкских материалов. 
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гильник, таштыкская культура, куклы-манекены, кремация, погребальный обряд 

 
Введение 

 

Факты совместного захоронения людей, погребенных по разным об-
рядам, редко фиксируются в археологических памятниках, однако 
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именно такие захоронения были характерны для населения таштыкской 
культуры Минусинской котловины, особенно ее раннего этапа, приблизи-
тельно датируемого в пределах I–IV вв. н.э. Здесь в грунтовых могилах с 
деревянными срубами находят расположенные бок о бок погребения, со-
вершенные по двум основным обрядам: ингумации или мумификации (ес-
ли черепа трепанированы) и кремации в куклах-манекенах. Иногда встре-
чаются отдельно сложенные кости или следы потревоженных или разло-
жившихся тел, однако эти останки связаны скорее с перезахоронениями и 
представляют один из этапов погребений по обряду ингумации (Вадецкая 
1975: 181; 1986: 40; 1999: 30–31, 49). 

Кремация как устойчивый обряд погребения связана в Южной Си-
бири именно с таштыкскими памятниками. Наряду с другими новше-
ствами этого времени, распространение обряда кремации может свиде-
тельствовать о появлении в Минусинской котловине пришлой группы 
людей, о чем неоднократно писали исследователи со времен С.А. Теп-
лоухова. Так или иначе, если таштыкские грунтовые захоронения, 
включающие от двух до четырех взрослых и иногда детей, были семей-
ными гробницами, то люди с разными погребальными традициями жи-
ли в пределах одной семьи, что представляет одну из ключевых осо-
бенностей таштыкского общества этого периода.  

Одна из основных проблем изучения таштыкских грунтовых мо-
гильников – происхождение той части населения, появление которой в 
Минусинских степях и взаимодействие с местными группами привело 
к формированию новой культуры. Другая проблема связана с интер-
претацией погребального биритуализма как возможного отражения 
устройства таштыкского общества и наличия специфических групп в 
его составе. Наконец, помещение кремированных останков в имитиру-
ющие человеческие тела куклы-манекены, специфичное для таштык-
ской культуры, также нуждается в объяснении. 

Один из способов решения этих вопросов состоит в сопоставлении 
культурных (археологических) и биологических (половозрастных, ан-
тропологических, генетических) характеристик людей, погребенных по 
разным обрядам.  

Скудость сохранившихся предметов в большинстве таштыкских мо-
гил и сложность их соотнесения с конкретными погребенными не поз-
воляли до сих пор раздельно описать обычно отражаемые в костюме и 
сопутствующих материалах культурные особенности людей, захоро-
ненных в виде мумий и кукол. Получение антропологических характе-
ристик погребенных также было затруднено по ряду причин. Значи-
тельная часть человеческих останков в этих памятниках представлена 
кремированными останками, длительное время считавшимися малоин-
формативным источником, который практически не изучали и не брали 
на хранение. Однако и погребенные по обряду ингумации с антрополо-
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гической точки зрения изучены явно недостаточно. Показательно, что 
последние данные индивидуальных измерений таштыкских черепов 
опубликованы более полувека назад (Дебец 1948; Алексеев 1954, 1961), 
хотя раскопки могильников проводились и значительно позднее1. Изу-
чение мумий, обнаруженных на Оглахтинском могильнике А.В. Адри-
ановым и Л.Р. Кызласовым, затруднялось наличием мягких тканей, и 
лишь недавно вопрос нашел решение в использовании методов компь-
ютерной томографии (Широбоков, Панкова 2021а; 2021б).  

Методами генетики на сегодняшний день изучены лишь останки 
шести индивидов из могильника Абакано-Перевоз I (Keyser et al. 2009: 
table 1)2. Генетические исследования, к сожалению, не применимы к 
изучению кремированных останков, так как ДНК не сохраняются в 
сильно пережженных костях. Родственные связи погребенных могут 
быть надежно установлены только по данным генетического анализа. 
Если семейный характер таштыкских могил подтвердится, генетиче-
ские особенности предполагаемых мигрантов могут отразиться и на 
характеристиках погребенных по обряду ингумации. Изучение этих 
вопросов может составить отдельное исследовательское направление.  

Больше других вопросами интерпретации таштыкских захоронений 
по разным обрядам задавалась Э.Б. Вадецкая, организовавшая, в част-
ности, антропологическое исследование кремаций и ингумаций из рас-
копанных ею памятников. Половозрастные определения значительного 
числа материалов из могильников Комаркова-Песчаная, Мысок, Тер-
ский, Новая Черная IV и V, проведенные М.П. Грязновым, Н.М. Ермо-
ловой и А.В. Громовым, показали, что все определимые кремации в них 
принадлежали мужчинам, а большинство ингумаций – женщинам (Ва-
децкая 1975: 181; 1986: 37–39; 1996: 48; Широбоков, Панкова 2021б: 
табл. 2). На этом основании и опираясь на предположение, высказанное 
Г.Ф. Дебецем (1948: 129), Э.Б. Вадецкая сформулировала важный тезис 
о том, что большинство мужчин сжигали, а тела женщин, детей и под-
ростков предавали земле (Вадецкая 1986: 39).  

Приведенные Э.Б. Вадецкой числа очень убедительны, но вывод 
требует уточнения. Соотношение мужчин и женщин в сериях из других 
могильников, измеренных в рамках более ранних краниологических 
исследований, не согласуется с идеей о преобладании женщин среди 
погребенных по обряду ингумации (Дебец 1948; Алексеев 1961). Дан-
ные из недавних раскопок могильника Сахсар также свидетельствуют, 
что выбор кремации или трупоположения не зависел от пола умершего 
(Грачев 2013: 30). Наконец, по метрическим признакам в целом легче 
идентифицировать фрагментированные останки наиболее массивных 
мужских скелетов, чем провести разделение между фрагментами ко-
стей женских, грацильных мужских и подростковых скелетов. Возмож-
но, это отчасти повлияло на наблюдение о преобладании мужчин среди 
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погребенных с идентифицированным полом, захороненных по обряду 
кремации. Возможно, в действительности связь обряда с полом погребен-
ных отличалась у разных групп населения или менялась со временем.  

Так или иначе, необходимо возобновление антропологического изу-
чения таштыкских кремаций и ингумаций с учетом современных пред-
ставлений о периодизации таштыкской культуры и происхождении та-
штыкского населения, а также с использованием новых методик. Кон-
кретными важными задачами являются сбор доступных материалов 
таштыкских ингумаций и кремаций, их целенаправленное изучение по 
всем возможным для каждого вида погребений параметрам, сопостав-
ление их хронологической и территориальной изменчивости, а также 
сравнительный анализ половозрастных характеристик погребенных.  

Разработанные в последние десятилетия методики работы с креми-
рованными останками позволяют ставить и решать такие вопросы, как 
температура кремации, положение тела относительно источника огня, 
состояние тела в момент кремации, связанное со временем, прошедшем 
от момента смерти до сожжения тела, пол и возраст погребенных, из-
бирательность сбора останков с места кремации (Щеголев 2000; 
Fairgrieve 2008; Holck 2008; Добровольская 2010). Эти характеристики 
позволяют судить о некоторых особенностях погребального обряда, т.е. 
дают информацию, которую, при накоплении достаточного объема 
данных, можно использовать для сопоставления захоронений из разных 
таштыкских могильников и культур. Эти методики уже были примене-
ны при исследовании таштыкских кремаций под каменными выкладка-
ми (Митько, Николаева 2016) и близких по времени кремаций из па-
мятников Нижнего Приангарья (Дедик 2020). Публикации, посвящен-
ные изучению кремированных останков из таштыкских грунтовых мо-
гил, до настоящей работы отсутствовали.  

Возможности анализа культурных и антропологических характери-
стик мумий и кукол зависят от сохранности и объема материалов, до-
стоверно связанных с каждым из таких погребений. Идеальным ком-
плексом для проведения такого сравнения является могила 4 Западного 
участка Оглахтинского могильника (раскопки Кызласова 1969 г.), в ко-
торой сохранились как предметы одежды и погребального инвентаря, 
так и мумии и уникальные погребальные куклы с кремированными че-
ловеческими останками. Для этой могилы есть и надежные хронологи-
ческие привязки, позволяющие датировать захоронение III–IV вв. н.э. 
(Панкова и др. 2010; Панкова, Миколайчук 2019; Pankova et al. 2020). 

Культурные характеристики двух найденных здесь мумий и двух кукол 
уже были рассмотрены в отдельной статье и сопоставлены по таким пози-
циям, как костюм (одежда, обувь, прически) и погребальные принадлеж-
ности (подголовья, лицевые покрывала, посмертное оформление лиц) 
(Pankova 2020). Начало антропологическому изучению мумий из могилы 4 
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положил анализ головы мужчины при помощи компьютерной томографии 
(Широбоков, Панкова 2021а, 2021б). Получены данные о возрасте и кра-
ниологических особенностях этого погребенного, а также проводимых с 
его головой посмертных процедурах, следы которых сохранились в виде 
сшитых разрезов кожи лица и трепанационного отверстия на черепе.  

Настоящая статья представляет следующий этап изучения погребен-
ных и сопутствующих им материалов из могилы 4 и посвящена рас-
смотрению одной из кукол с костями кремации. Впервые дается по-
дробное описание куклы и ее одежды, находящегося в ней кожаного 
футляра с кремированными костями и результаты исследования самих 
костей. Крупные размеры фрагментов позволили установить половоз-
растную характеристику погребенного и составить представление о 
процессе кремации. Полученные данные являются хорошей основой 
для будущих сопоставлений с материалами других погребальных ком-
плексов. В заключение приведен обзор аналогий оглахтинским куклам 
с кремациями в материалах территориально и хронологически далеких 
культур, представления о которых могут оказаться важными для даль-
нейшей интерпретации таштыкских материалов.  

 
Куклы-манекены из могилы 4 

 
Могила 4 была исследована Л.Р. Кызласовым в 1969 г. на Западном 

участке памятника. Из всех раскопанных могил она выделяется не толь-
ко наилучшей сохранностью органических материалов, но и полнотой 
коллекции, целиком хранящейся в Эрмитаже. Четверо взрослых и ребе-
нок из могилы 4 были погребены по двум разным обрядам (рис. 1, a, b). 

 

 
                                    a                                                                     b 

 

Рис. 1. Оглахтинский могильник, могила 4: 
а – план (с рисунка Л.Р. Кызласова 1969 г.); b – Вид погребения  
после снятия перекрытия. Фотография Л.Р. Кызласова 1969 г. 
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Двое взрослых – мужчина и женщина – захоронены по обряду ингума-
ции с трепанированными черепами и расписными гипсовыми масками на 
лицах. Сходным образом, видимо, был похоронен ребенок, находившийся 
в ногах взрослых. Недалеко от его черепа лежали обломки маски со сле-
дами красной краски (Кызласов 1992; Кызласов, Панкова 2004: 62)3. Тела 
двух других взрослых были сожжены, а выбранные из костра кости поме-
щены внутрь человекоподобных кожаных манекенов (рис. 2, a, b).  

 

 
 

Рис. 2. Погребальные куклы из могилы 4 Оглахтинского могильника: 
a – rукла 1; b – кукла 2 (Государственный Эрмитаж, инв. № 2864/78, 2864/....  

Фото П.С. Демидова; К.Синявского) 

а b 
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Хорошо сохранившаяся голова подобного манекена и другие его 
фрагменты были обнаружены в 1903 г. А.В. Адриановым (Tallgren 1937: 
fig. 5–7; Вадецкая 1999: 22–23, рис. 7). Эти так называемые погребальные 
куклы – единственные сохранившиеся образцы таштыкских погребений 
такого рода. Останки подобной куклы отмечены в могильнике Сахсар в 
Аскизском районе Хакасии (Грачев 2013: 29). В могильнике Староозна-
ченская переправа I (могила 29) кремированные кости человека были 
разложены на дне могилы в соответствии с анатомическим порядком. 
Какое-либо вместилище-манекен не упомянуто и, по мнению авторов 
раскопок, отсутствовало (Митько, Тетерин 2008). 

Мумии и куклы в могиле 4 были погребены в меховой одежде и 
обуви, с характерными прическами, их головы покоились на подголов-
никах, а на лицах находились особые погребальные покрытия. Сопо-
ставление костюмов мумий и кукол показало их значительное сход-
ство, что позволяет предполагать единство прижизненной культуры 
оглахтинцев (Pankova 2020). Явное отличие, помимо собственно спосо-
ба погребения (кремация в кукле или ингумация/мумификация), каса-
лось лишь такой принадлежности ритуального характера, как подго-
ловники. Под головами мумий лежали деревянные чурбаки, а у кукол 
настоящие кожаные подушки: две из них наполнены сухой травой, тре-
тья – волосом северного оленя (рис. 3, a, b) (Кызласов 1992; Кызласов, 
Панкова 2004; Кызласов, отчет: 44, 47).  

 

 

                                                       b 
 

Рис. 3. Подголовья из могилы 4 Оглахтинского могильника: 
a – деревянный чурбак из-под головы мужской мумии; b – кожаная подушка куклы 2 

(Государственный Эрмитаж, инв. № 2864/37; 2864/20) 

а 
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Если отличие в способах погребения действительно было связано с 
различным происхождением населения, сформировавшего культуру 
таштыкских грунтовых могильников, можно предполагать, что «быто-
вые», «повседневные» отличия разных групп со временем нивелирова-
лись, тогда как черты их погребальных традиций оказались более 
устойчивы к ассимиляции. Если верно наблюдение о гендерной специ-
фике мумий и кукол, традиции разных групп могли закрепиться по 
мужской и женской линиям. Следует, однако, иметь в виду, что эти вы-
воды сделаны по материалам лишь одного погребения и нуждаются в 
проверке с привлечением дополнительных данных. 

Два помещенные в могилу куклы – это человекообразные манекены, 
сшитые из кожи сухожильными нитями и заполненные скрученной в 
витки травой. Сожженные человеческие кости помещены в кожаные 
футляры, находящиеся в области верха живота манекенов.  

Кукла 1, лежавшая в центре могилы, сохранилась почти полно-
стью, ее длина 161 см (см. рис. 2, а). Передняя часть кожаной головы 
куклы 1 – ‘лицо’ – обшита красной шерстяной тканью, на которую 
нанесены горизонтальные полосы черной угольной краской. Под 
тканью пришит свернутый кусочек кожи, обозначающий нос. Задняя 
часть головы не сохранилась, и с оборота ‘лица’ видно, что на месте 
глаз сделаны прорези. Кожаные уши обшиты отдельными кусочками 
другой красной шерстяной ткани (Pankova 2020: fig. 17). На темени 
сохранился фрагмент накосника – кусочек полихромного шелка, 
пришитый с трех сторон как кармашек, а в нем пучок травы (имита-
ция волос?) (Панкова, Миколайчук 2019: рис. 2–4). На животе куклы 
была найдена настоящая косичка с обломком деревянной шпильки 
(Панкова 2018: рис. 2, 1–2), видимо, перемещенная с головы грызу-
нами. Кукла одета в шубу и штаны и обута в сапожки, от которых 
сохранились носы и передняя часть голенища (Панкова 2020; 
Pankova 2020: fig. 19).  

В месте утраты кожи живота виден уголок футляра (рис. 2, а). Рент-
генография куклы в области футляра, проведенная в 2012 г. в Отделе 
научно-технологической экспертизы Эрмитажа, показала, что в футля-
ре подпрямоугольной формы размером около 18 × 23 см расположено 
плотное скопление костей. Отдельные фрагменты, выступающие за его 
пределы, представлены среднего размера обломками костей, заполнен-
ных губчатым веществом4. Хорошая сохранность куклы 1 не позволяет 
вынуть футляр с кремацией. 

У куклы 2 кожа груди и живота, как и часть футляра под ними, 
сильно разрушена, так что пережженные кости оказались обнажены, 
что сделало возможным их извлечение и изучение.  
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Кукла 2: расположение в могиле и сопутствующие предметы, 
устройство, одежда 

 

Кукла 2 находилась в могиле под телом женщины у северной стенки 
сруба на толстом желобообразном куске березовой коры. Кукла представ-
ляет собой кожаный футляр, в общем виде передающий форму, размеры и 
пропорции человеческого тела (длина куклы 2 – 153 см). Кукла 2 сохрани-
лась хуже куклы 1: голова и ступни утрачены, область груди разрушена, 
так что кости сожжения оказались на поверхности. Разрушены и плечевые 
части рук, а также соответствующие участки шубы. По замечанию 
Л.Р. Кызласова, кукла 2 «выглядит более старой, в сравнении с куклой 
№ 1» (Кызласов, отчет: 47). Проанализировав расположение погребенных, 
автор раскопок предположил, что кукла 2, мумия мужчины и ребенок бы-
ли помещены в сруб первыми, а позднее подхоронили мумию женщины и 
куклу 1 (Кызласов 1992: 67; Кызласов, Панкова 2004: 62). 

Кукла 2 была похоронена в шубе и штанах. Вдоль левой ноги куклы 
была положена модель горита (рис. 4, а) (Панкова 2021), а под ним ми-
ниатюрная модель конской уздечки из ремешков с железными удилами 
и прямыми деревянными псалиями с заостренными шишечками, выре-
занными на концах (рис. 4, b); здесь же лежала модель нагайки в виде 
палочки с ремешком. На основании этих находок Л.Р. Кызласов считал, 
что трупосожжение в данной кукле принадлежало мужчине-воину 
(Кызласов, Панкова 2004: 62). 

 

 
 

Рис. 4. Оглахтинский могильник, могила 4. Предметы, сопровождавшие куклу 2: 
а – модель горита с моделями лука и стрел; b – модель узды  

(Государственный Эрмитаж, инв. № 2864/21; 2864/... Фото П.С. Демидова; С.В. Панковой) 

а 

b 
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При описании куклы 2 Л.Р. Кызласов упомянул «тонкий кожаный 
головной убор и человеческую кожу с волосами – нечто вроде скаль-
па», лежавшие у западной стенки сруба (Кызласов, отчет: 47). Голов-
ной убор по покрою подобен шапке мужской мумии (Панкова и др. 
2010: рис. 2) и также имеет лицевое покрывало, однако то и другое 
плохо сохранилось. Загадочный «скальп» – «кожа, снятая с головы по-
гребенного перед сожжением тела» (Кызласов, Панкова 2004: 63), не 
идентифицирован среди предметов коллекции. 

Детали манекена – торс, шея, руки, ноги – сшиты встык толстой 
двойной сухожильной нитью. Ноги и торс сделаны из толстой слабо 
выделанной кожи с густым коротким рыжим ворсом, обращенным 
наружу. Сохранившаяся часть плеч и рук (предплечья), а также шея 
изготовлены из кожи без ворса (рис. 5, 6, b, c). Внутри всех частей ко-
жаного футляра – торса, конечностей, шеи – находится травяная набив-
ка. Согласно определению А.В. Калининой 1970 г. (Ботанический ин-
ститут им. В.Л. Комарова АН СССР), это листья перистых ковылей 
(секции Pennatae), в основном Stipa rubens P. Smirn. (ковыль красный) с 
небольшой примесью ковыля Иоанна (Stipa Joannis Čel.) (Tarasov et al. 
2021). Выпавшие отдельные витушки представлены овальными поду-
шечками размером 9–11 × 8 см. В грудной части и некоторых других 
местах трава спрессована или разрушена до мелкой россыпи. Вероятно, 
футляр-тело был плотно набит отдельными витушками, а не сшит на 
какой-то единой травяной основе. Никакого дополнительного каркаса 
внутри манекена не прослеживается: его нет ни в разрушенной грудной 
части, ни в заполнении доступной для осмотра правой руки. 

Сохранность куклы – фрагментарность и хрупкость кожаных частей, 
сыпучесть травы – не позволяет с легкостью переворачивать куклу, 
удалось только ненадолго взглянуть на ее спину и нижнюю поверх-
ность ног. Торс сшит из переднего и заднего кусков кожи, края которо-
го соединены встык вдоль боков куклы. Сверху края торса соединены 
по плечам, по сторонам от вшитой шеи. Верх спины из сплошного кус-
ка кожи сохранился на высоту 15 см. Нижний прямой край кожи торса 
сшит с верхним обрезом кожи ног, образуя прямые поперечные швы 
спереди и сзади (см. рис. 5, 6, с). 

Ноги сшиты из полотнищ кожи, продольные края каждого полотнища 
соединены спереди по всей длине ног, дополнительно добавлены меньшие 
фрагменты. Левая рука манекена скрыта в рукаве шубы, который сохра-
нился на 44 см от края манжеты. Правый рукав разрушен и видно, что ру-
ка под ним образована свернутым в уплощенный цилиндр фрагментом 
кожи с продольным швом по внутренней стороне руки. Сохранившаяся 
длина «руки» – 35 см, ее диаметр 6,5–8 см. Окончание «кисти» оформлено 
закруглением со сшитыми краями. Подобное закругление просматривает-
ся и у левой руки в глубине рукава. Сохранилось соединение правой руки 
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и торса: кожа руки пришита к торсу как втачной рукав, образуя прямой 
вертикальный шов. Параллельно этому шву от плечевого шва отходит ко-
роткий вертикальный шов (вытачка?) (см. рис. 5). 

Образующая шею цилиндрическая деталь собрана из фрагментов, со-
единенных вертикальными швами: два расположены асимметрично по бо-
кам и один сзади. Шея пришита к торсу по нижнему диаметру, внахлест. 
Она лучше сохранилась по бокам и сзади, где переходит в «затылок». Он 
сохранился на высоту 25–26 см, имеет продольный шов, продолжающий 
шов на шее (см. рис. 5; 6, a, b). Подобный шов есть и у куклы 1 (Панкова, 
Миколайчук 2019: рис. 3, 2). Небольшой прорыв в коже «затылка» куклы 2 
закрыт изнутри полукруглой кожаной заплаткой (см. рис. 6, а). 

 

 
 

Рис. 5. Кукла 2 – кожано-травяной манекен без шубы и штанов. 
Рисунок-схема А.О. Машезерской 
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Рис. 6. Фрагменты куклы 2: а – фрагмент кожи «затылка» со швом, волосками  
и заплаткой; b – плечи и шея куклы 2; с – нижняя часть живота куклы 2 и шов  

ее стыка с ногами; швы на животе и правой ноге. Фото К. Синявского 

b 

с 

а 



72                  Светлана Владимировна Панкова, Иван Григорьевич Широбоков 

 

На тонкой коже «затылка» снаружи сохранились отдельные тонкие 
белесые волоски до 1,5 см длиной (см. рис. 6, а). Трудно сказать, остав-
лены ли они специально для имитации человеческих волос и насколько 
густыми были раньше. Не этот ли фрагмент был назван Л.Р. Кызласо-
вым человеческим «скальпом»? Подробные описания куклы, сделанные 
непосредственно после раскопок, не сохранились, видовая принадлеж-
ность кожи и волос «затылка» пока не определена.  

По центру живота куклы, ниже разрушенной кожи, имеется продольный 
шов – зашитый встык разрез, не доходящий до соединения торса с ногами. 
Параллельно ему с правой стороны куклы имеется отрезок подобного шва. 
Центральный шов мог служить для вкладывания футляра с костями внутрь 
торса куклы; такой же зашитый разрез имеется у другой, лучше сохранив-
шейся куклы как раз поверх вложенного футляра (см. рис. 2, а).  

На куклу надет полушубок мехом внутрь, сшитый из фрагментов шку-
ры домашнего козла и взрослого северного оленя с оторочкой из меха лай-
ки5; двойной стоячий ворот снаружи украшен фигурными аппликациями 
(Панкова 2020: 209–212, рис. 5) (рис. 7).  

 

 
Рис. 7. Кукла 2 – кожано-травяной манекен в шубе и штанах.  

Рисунок А.О. Машезерской 
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Тщательно сшитая шуба с многочисленными заплатками производит 
впечатление ношеной одежды, использованной погребенным при жизни. 
Штаны сделаны из шкуры домашнего козла мехом внутрь. Верх штанов 
прямо обрезан, передняя часть набрана из маленьких кусочков меха, име-
ется петелька (рис. 8). Вдоль штанин спереди проходят фронтальные рель-
ефные швы. Задняя часть штанов сохранилась значительно хуже, и оконча-
ния штанин внизу утрачены, так что установить длину точнее, чем «чуть 
ниже колен», невозможно – как и в случае с похожими по покрою штанами 
мужской мумии. Штаны имеют многочисленные заплаты и сильно вытяну-
ты на коленях, что позволяет считать их предметом одежды, использован-
ным погребенным при жизни.  

 

 
 

Рис. 8. Меховые штаны, принадлежавшие кукле 2 
(длина 80 см; Государственный Эрмитаж, инв. № 2864/68. Фото П.С. Демидова) 
 
Внутри тела куклы в области живота находился уплощенный кожаный 

футляр прямоугольной формы (рис. 9, а). В длину он сохранился пример-
но на две трети (23 см), длина короткой стороны составляет 21–22 см. Фу-
тляр находился в полости куклы горизонтально (если кукла лежит), длин-
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ной осью вдоль оси куклы. Сохранившаяся часть располагалась под не-
разрушенной частью живота куклы. В настоящее время футляр реставри-
руется, его кожа размягчается, расправляются заломы и складки. Кожа в 
основной части футляра несет следы деформации, вызванной давлением 
плотно лежащих фрагментов костей, однако угловые части футляра оста-
лись не заполнены. Вероятно, на момент размещения останков многие 
костные фрагменты были достаточно крупными, что препятствовало за-
полнению всего свободного пространства футляра. Все швы футляра сши-
ты мелкими аккуратными стежками двойной сухожильной нитью, причем 
швов больше, чем требуется для изготовления такого простого по крою 
предмета. Возможно, он был переделан из какого-то другого изделия. 

 

 
                                              a                                                                      b 

 

Рис. 9. Футляр и кости кремации из куклы 2: 
a – кожаный футляр до реставрации; b – кости кремации 

 

Кожа груди и живота куклы 2, как и часть футляра под ними, сильно 
разрушена, пережженные кости оказались обнажены, что сделало воз-
можным их извлечение и изучение.  

 
Общая характеристика кремированных костных останков 

 
Скелетные останки представлены фрагментами костей взрослого че-

ловека, большая часть которых имеет с внешней стороны белый или 
серый цвет (кремирована до стадии серого и белого каления), однако 
внутренняя сторона некоторых трубчатых костей, а также фрагменты 
губчатых костей имеют черный цвет. Размеры фрагментов варьируют 
от нескольких миллиметров до 15–16 см (рис. 9, b). Среди анатомиче-
ски идентифицированных фрагментов представлены элементы всех от-
делов скелета, в том числе черепа, пояса нижних и верхних конечно-
стей, грудного отдела (рис. 10). 

Общая масса останков, находившихся в футляре на момент вскры-
тия погребальной куклы, составляет 919 г и несколько уступает мини-
мальной ожидаемой величине по данным наблюдений в современных 
крематориях.  
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Рис. 10. Анатомически идентифицированные фрагменты скелета  
из кремированных костей внутри куклы 2 (отмечены серым цветом,  

в некоторых случаях сторона определена условно) 
 

После кремации тела взрослого человека, протекающей в течение 1–
2,5 ч с максимальной температурой от 800 до 1 200°С, общая масса 
костных останков варьирует от 1 до 3 кг (Bohnert, Rost, Pollak 1998: 19; 
Щеголев 2000; Chirachariyavej, Limburanasombat, Tiensuwan 2007: 1873; 
Larsson 2009: 308). Археологические кремации, как правило, имеют 
значительно меньший вес. Отчасти эти различия объясняются неиз-
бежной утратой части останков при их сборе и переносе на место захо-
ронения, отчасти – разрушительным действием различного рода пост-
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депозиционных факторов. Обожженные кости отличаются повышенной 
хрупкостью, и не случайно трупосожжения в урнах имеют в среднем 
более крупные размеры и вес по сравнению с безурновыми захороне-
ниями (McKinley 1994).  

В рассматриваемом случае можно предположить, что участники по-
гребального обряда старались собрать все наиболее крупные фрагмен-
ты костей с места проведения кремации, отделяя фрагменты костей от 
остатков погребального костра: среди останков из футляра не было за-
фиксировано ни одного уголька. Помещение останков в футляр мини-
мизировало их фрагментацию в период после совершения захоронения. 

 
Половозрастная характеристика костных останков 

 
Обследование идентифицированных фрагментов показало, что кости 

принадлежали одному человеку, вероятно, мужчине 20–45 лет. О при-
надлежности останков мужчине свидетельствует величина наименьшей 
ширины лба (112 мм), чрезвычайно большая даже в общемировом мас-
штабе (Алексеев, Дебец 1964: 116). При этом восстановленный участок 
лобной кости таштыкца не демонстрирует характерных мужских при-
знаков. Верхний край глазниц скорее острый, развитие надбровья мо-
жет быть оценено на 1,5–2 балла, присутствуют надглазничные выем-
ки. Однако метрические характеристики костей посткраниального ске-
лета, в частности ширина нижнего эпифиза плечевой кости (не менее 
67 мм без учета усадки костной ткани), также с высокой степенью ве-
роятности позволяют предполагать, что останки принадлежали муж-
чине (Медико-криминалистическая идентификация… 2000: 272). 

Маловероятно, что возраст покойного превышал 40–45 лет, так как 
сохранившиеся суставные поверхности фрагментов лопатки, большой 
берцовой, бедренной и лучевой кости не имеют каких-либо следов крае-
вых разрастаний. Однако на сохранившихся фрагментах бедренных и 
плечевых костей отсутствуют также следы сращения диафизарной и 
эпифизарной частей, следовательно, возраст погребенного на момент 
смерти составлял не менее 20 лет. Сохранившийся небольшой фрагмент 
теменной (?) кости несет следы облитерации шва с внутренней стороны. 
Это может свидетельствовать о том, что погребенному в момент наступ-
ления смерти было не менее 30–35 лет. Индивидуальная изменчивость 
сроков облитерации швов и плохая сохранность останков делают пред-
почтительным определение возраста в более широких градациях: 
adultus – maturus I (20–45 лет), нежели просто maturus I (35–45 лет). 

 

Максимальная температура кремации 
 

Экспериментальные данные, полученные разыми исследователями, 
показывают, что цвет костей может использоваться в качестве грубого 
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индикатора приблизительной максимальной температуры, при которой 
протекала кремация. Большинство костей таштыкца сожжено до стадии 
серого и белого каления, а значит, температура горения на поверхности 
костей в процессе кремации достигала не менее 700–800°С.  

Проведение продолжительной высокотемпературной кремации в 
древности не являлось чем-то невозможным даже в условиях отсут-
ствия специальных технических средств. Известно, что в ходе экспери-
ментальных наблюдений за горением костра на открытом воздухе была 
зафиксирована температура 1 430°С, при этом в течение более 40 ми-
нут температура превышала 800°С (Shipman, Foster, Schoeninger 1984: 
308). Впрочем, маловероятно, что высокотемпературное воздействие 
было столь продолжительным в рассматриваемом случае. Как указыва-
лось выше, внутренняя часть значительного числа фрагментов обож-
жена только до состояния черного каления (обуглена), а кальциниро-
ванным оказался лишь внешний слой. Таким образом, продолжитель-
ность высокотемпературного воздействия оказалась недостаточной для 
полного выгорания органического компонента костей. 

 
Период, истекший между моментом смерти  

и временем сожжения тела 
 

Не только черный (иногда с глянцевой текстурой) цвет внутренней 
поверхности длинных костей, но и криволинейные и U-образные попе-
речные трещины, наличие деформаций свидетельствуют о том, что ко-
сти скелета содержали большой процент органических веществ в пери-
од, когда подвергались сожжению. Неравномерная окрашенность 
фрагментов костей, особенно заметная на суставных поверхностях, 
позволяет предположить, что, по всей вероятности, сожжению подвер-
галось тело с еще неразложившимися мягкими тканями и связками. По 
всей вероятности, тело оглахтинца было подвергнуто кремации в тече-
ние первых недель после наступления смерти (эта осторожная форму-
лировка означает, что кремация могла быть проведена и в первые дни, 
но сегодня мы знаем, что макроскопический анализ кремированных 
останков, к сожалению, не позволяет устанавливать время сожжения с 
такой точностью). 

 
Сбор костных останков с места совершения кремации 

 
Необычным для археологических кремаций являются полное отсут-

ствие среди скелетных останков идентифицированных фрагментов фа-
ланг и других костей кисти и стопы, а также низкая доля костей черепа. 
Даже в современных крематориях более чем в половине случаев фалан-
ги кисти хорошо опознаются после сожжения, при этом, как правило, 



78                  Светлана Владимировна Панкова, Иван Григорьевич Широбоков 

 

они сохраняются лучше, чем фаланги стопы (Holck 2008: 49). Кроме 
того, общая масса фрагментов черепа в футляре составила всего 54 г, 
т.е. около 6% от общей массы останков. Между тем известно, что даже 
в современных крематориях средняя доля идентифицированных костей 
черепа относительно общей массы кремированных останков варьирует 
в пределах 13–20% (Chamberlain 1994: 11; Gonçalves et al. 2010). Учи-
тывая значительную общую массу останков, приходится признать, что 
низкая доля костей черепа не может быть удовлетворительно объяснена 
чистой случайностью. 

Могут быть выдвинуты три основных предположения объяснения 
такой картины: 

1. Отсутствие костей кисти и стопы может объясняться тем, что 
кремации было подвержено частично разложившееся тело. Кости кисти 
и стопы нередко первыми освобождаются от мягких тканей и связок, 
иногда даже раньше, чем череп отделяется от посткраниального скеле-
та (Roksandic 2002: 102; Зайцева 2005). Эта версия является маловеро-
ятной (другие аргументы в ее пользу отсутствуют), хотя и не может 
быть отвергнута полностью. К тому же она не объясняет частичное от-
сутствие костей черепа.  

2. Весьма вероятно, что при сборе останков с места кремации вни-
мание целенаправленно уделялось наиболее крупным сохранившимся 
фрагментам костей. Вероятно, что мелкие кости и мелкие фрагменты 
крупных костей сохранялись в кострище на момент завершения крема-
ции, однако они просто не попали на место окончательного захороне-
ния. Эта версия согласуется с указанными выше особенностями распо-
ложения останков в футляре, заставляющими предполагать, что со-
бранные кремированные останки сохраняли относительно крупные 
размеры на момент захоронения. Не совсем ясно, однако, почему в та-
ком случае кости свода черепа, особенно затылочной области, имею-
щие хорошую сохранность, оказались плохо или совсем не представле-
ны в захоронении. 

3. Иногда хорошую сохранность костей стопы и кисти связывают с 
тем, что они более устойчивы к воздействию огня, а покрывающие их 
мягкие ткани имеют небольшую толщину, в других случаях с тем, что 
кисти и стопы часто оказываются на периферии очага возгорания 
(Holck 2008: 111–112). Отсутствие этих элементов скелета и низкую 
долю костей черепа у таштыкца можно было бы рассматривать как 
следствие их попадания в зону высокотемпературного воздействия и 
разрушения в процессе кремации, что, в свою очередь, предполагает 
широкую (относительно площади сжигаемого тела) площадь костра и 
высокую продолжительность горения. Однако выше уже указывалось 
следующее: характеристики сохранившихся костей свидетельствуют о 
том, что участниками обряда, по-видимому, не ставилась цель длитель-
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ного поддержания интенсивного горения (высокой температуры) кост-
ра. Следовательно, более вероятно, что при сборе останков не просто 
отдавалось предпочтение крупным фрагментам из центральной части 
кострища перед мелкими, но и центральной области кострища уделя-
лось больше внимания, чем периферийной, а верхним слоям больше, 
чем нижним.  

Таким образом, характеристика останков становится более понят-
ной, если исходить из избирательного подхода участников обряда к 
останкам уже после завершения кремации, нежели из особенностей 
непосредственно ее проведения. Очевидно также, что надежные заклю-
чения о погребальной обрядности быть могут получены лишь при ра-
боте с серией сходных кремаций из других кукол-манекенов. Даже са-
мый тщательный анализ единичных захоронений не позволяет учиты-
вать фактор случайной вариативности фиксируемых антропологами 
параметров. 

 
Выводы из изучения костей кремации из куклы 2 

 
Скелетные останки из таштыкской куклы, по всей вероятности, при-

надлежали мужчине 20–45 лет. Кремация тела была проведена в тече-
ние первых недель после наступления смерти, до времени распада свя-
зок и разложения мягких тканей. Максимальная приблизительная тем-
пература кремации составляла не менее 700–800°С, однако очевидно, 
что участники погребального обряда не стремились поддерживать вы-
сокую температуру в течение всего процесса трупосожжения. После 
кремации большая часть костных останков была собрана, очищена от 
остатков погребального костра и затем (вероятно, без преднамеренного 
разрушения и дробления) помещена в футляр. Отсутствие в нем иден-
тифицированных костей кисти и стопы, низкая доля костей черепа сви-
детельствуют либо о широкой площади костра, либо о том, что при 
сборе останков отдавалось предпочтение крупных фрагментам. По-
скольку отдельные фрагменты длинных костей сохранили крупные 
размеры и в футляре, весьма вероятно, что сбор останков и очищение 
от остатков кострища происходили уже после того, как останки остыли 
до температуры окружающей среды. 

Важно отметить, что при работе с археологическими материалами 
не только реконструкция погребальной обрядности и культурных тра-
диций сопряжена с неизбежными трудностями в интерпретации, обу-
словленными недостатком необходимой информации, но и даже про-
стое сопоставление характеристик кремированных останков таит в себе 
высокие риски ошибочных заключений. 

Так, может показаться, что различия между характеристиками кре-
мированных останков из исследованных к настоящему времени та-
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штыкских захоронений свидетельствуют о существенных вариациях 
погребального обряда. Например, кости из оглахтинской куклы и захо-
ронений под каменными выкладками из могильника Маркелов мыс II 
(Митько, Николаева 2016) отличаются по целому ряду параметров: в 
Маркеловом мысе II существенно ниже средние размеры фрагментов и 
масса останков, встречаются фаланги пальцев, часть останков, вероят-
но, принадлежит женщинам. Сходство между захоронениями состоит в 
высокой температуре кремации и предположительно коротких сроках 
между смертью и сожжением.  

С одной стороны, кремации под каменными выкладками представ-
ляют иной тип таштыкских захоронений, нежели грунтовые могильни-
ки, и относятся, по мнению авторов публикации, к позднеташтыкскому 
времени (103). Поэтому соблазнительно интерпретировать различия 
между характеристиками останков как обусловленные культурно или 
хронологически. В частности, авторы исследования Маркелова мыса II 
предположили, что останки подвергались преднамеренному дробле-
нию, поскольку фрагменты имеют мелкие размеры. Крупные размеры 
останков из оглахтинской куклы делают излишними такие предполо-
жения, как и в случае с кремациями из исследованных Э.Б. Вадецкой 
таштыкских могильников, средние размеры фрагментов костей в кото-
рых достаточно велики (до 8–10 см) (1986: 37). 

С другой стороны, все очевидные отличия между захоронениями из 
грунтовых могильников и под каменными выкладками, за исключением 
средней массы останков, могут и не иметь никакой культурной основы. 
Присутствие или отсутствие фаланг пальцев является статистическим 
фактом, который нельзя учитывать при сравнении с единичными захо-
ронениями. Это же замечание справедливо по отношению к присут-
ствию женских кремаций, идентификация которых к тому же сопряже-
на с ошибками установления пола, избежать которых невозможно даже 
при работе с целыми скелетами. Кроме того, значительные различия в 
средних размерах костных фрагментов не требуют привлечения гипо-
тез о практике преднамеренного дробления костей, поскольку в первую 
очередь обусловлены неравной степенью защищенности останков от 
фрагментации в условиях вариативности внешней среды. Костные 
останки, находившиеся в куклах, в среднем имеют более крупные раз-
меры, чем останки из захоронений под каменными выкладками, просто 
потому что лучше защищены от разрушительного воздействия различ-
ных постдепозиционных факторов, чем вторые. Костные фрагменты в 
безурновых захоронениях и захоронениях, в которых останки были по-
тревожены, статистически чаще имеют меньшие размеры (McKinley 
1994).  

Эти наблюдения имеют характер статистической закономерности. 
Показательно, что два скопления кремированных костей, обнаружен-
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ных в 2020 г. в могилах 1 и 2 Центрального участка того же Оглахтин-
ского могильника, имеют большую общую массу останков (1 113 и 
815 г), хотя включают в себя преимущественно мелкие фрагменты 
(Зайцева и соавт., этот сборник). По определениям И.Г. Широбокова 
останки в обоих скоплениях принадлежали взрослым людям, однако 
пол установить не удалось. Среди идентифицированных фрагментов в 
обоих случаях присутствовали элементы всех отделов скелета, в том 
числе кости кисти и стопы. Как и в других случаях, на кальцинирован-
ных фрагментах зафиксированы различные типы трещин, в том числе 
дугообразные. Это согласуется с предположением о том, что сжигание 
тел осуществлялось до разложения мягких тканей. 

Масса костей кремации из могилы 1 – 1 113 г, т.е. больше мини-
мальной ожидаемой (1 000 г), что является редкостью при работе с ар-
хеологическими кремациями и чаще характеризует захоронения в ур-
нах и других емкостях, что соответствует реконструируемой ситуации 
захоронения костей в кукле-манекене, несохранившейся ко времени 
раскопок (Зайцева и соавт., этот сборник). Кремированные останки из 
могилы 2 – каменного ящика – также были помещены в футляр, в дан-
ном случае сохранившийся, берестяной. 

Таким образом, в качестве действительного важного дифференци-
рующего признака, значительные различия в величине которого между 
Оглахтинским могильником и Маркеловым мысом II невозможно объ-
яснить средовыми (не связанными с преднамеренными действиями че-
ловека) факторами, может рассматриваться только средняя общая масса 
останков. Культурное значение этих различий неизвестно, но во всяком 
случае можно утверждать, что в рамках одного варианта обряда важное 
значение придавалось сбору и захоронению большей части останков, 
тогда как другой предполагал совершение погребений символической 
доли «праха», а о судьбе основной части скелетных останков остается 
лишь догадываться. 

Индивидуальная вариативность отдельных характеристик кремирован-
ных останков из погребений, совершенных даже в рамках единой куль-
турной традиции, может быть довольно значительна. Надежность заклю-
чений несомненно будет возрастать при условии, что сопоставляются 
группы захоронений, объединенных по территориальному, культурному 
или хронологическому принципам. Но и работа с массовым материалом 
не является гарантией от совершения систематических ошибок. 

Фиксируемые антропологами и археологами параметры кремаций не 
всегда идентичны исходным (актуальным на период совершения захо-
ронения). Корректный сравнительный анализ кремаций, происходящих 
из разных захоронений, требует учитывать как общую массу костных 
фрагментов, так и относительную долю конкретных элементов скелета 
(особенно костей черепа, легче других поддающихся идентификации). 
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Он требует также оценивать возможное влияние внешних факторов на 
фрагментацию и объем останков, наличие и целостность емкостей для 
размещения трупосожжений, как фактически зафиксированных во вре-
мя археологических исследований, так и реконструируемым по косвен-
ным признакам. Важным этапом анализа должно быть выделение тех 
комплексов признаков, которые хорошо дифференцируют исследуемые 
серии захоронений, но при этом отличаются низкой внутригрупповой 
вариабельностью. Разумность этих замечаний вряд ли поставит под со-
мнение хотя бы один исследователь, но на практике оказывается до-
вольно сложно удержаться от упрощенного подхода к анализу. Систе-
матическое изучение таштыкских кремаций требует пристального вни-
мания со стороны как заинтересованных научных коллективов, так и 
критически настроенных исследователей. 

 
Половая принадлежность кукол и мумий 

 
Принадлежность кремированных останков из куклы 2 мужчине со-

гласуется с данными Э.Б. Вадецкой о преимущественном сожжении тел 
мужчин.  Кремация из куклы 1 пока не исследована, так как хорошая 
сохранность манекена и целостность футляра не позволяют извлечь 
кости без причинения ущерба этому уникальному объекту. Предполо-
жение о мужской принадлежности этого захоронения ранее неодно-
кратно высказывалось на основании сходства «лица» куклы 1 с маской 
мужской мумии из той же могилы 4 (Кызласов 1992; Вадецкая 1986; 
Панкова 2018): и ткань на лице куклы, и гипсовая маска на мумии ярко-
красного цвета, с горизонтальными полосами черной росписи, обе 
охватывают не только лицо, но и уши; вверху маски имеется прямо-
угольный вырез для уложенной на темени косицы, на верхней части 
тканевого лица куклы был пришит прямоугольный шелковый 
накосник, очертаниями подобный вырезу маски. По-видимому, в обоих 
случаях отражено посмертное оформление мужского лица и мужская 
прическа. В соответствии с оглахтинским «стандартом», «по-мужски» – 
красной шелковой тканью с горизонтальными черными полосами – 
оформлена лицевая часть головы куклы из раскопок 1903 г. (Вадецкая 
2009: рис. 57–59)6. 

Добавим, что о принадлежности куклы 1 мужчине могут свидетель-
ствовать и ее штаны. Они подобны штанам куклы 2 и мужской мумии, 
тогда как женщина из могилы 4 погребена в юбке (Панкова 2005; 
Pankova 2020: fig. 11, 15).  

Косвенными аргументами для отнесения сожжений/кукол к числу 
мужских погребений могут служить находки с ними предметов воору-
жения, вернее их моделей. С куклой 2 из могилы 4 Оглахтинского мо-
гильника найдена модель горита (Панкова 2021), с сожжениями в мо-
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гильниках Комаркова-Песчаная, Староозначенская Переправа-1 и Чер-
ноозерное-2 – деревянные модели кинжалов в ножнах (Вадецкая 1999: 
49, 271; Тетерин, Готлиб 2006). Правда, в Комарковой-Песчаной (моги-
ла 47) известна и находка модели ножен у скелета женщины (Вадецкая 
1999: 274), так что судить о поле погребенных по сопутствующему ин-
вентарю нужно с осторожностью, отдавая предпочтение антропологи-
ческим (и по возможности генетическим) определениям. 

Таким образом, предположение о принадлежности кремаций 
мужчинам подтверждается на примере захоронений в куклах из мо-
гилы 4 Оглахтинского могильника. Здесь же, однако, была обнару-
жена и мумия мужчины, так что вопрос о гендерной специфике спо-
собов погребения в таштыкских грунтовых могильниках остается 
открытым. Видимо, состав общества и дифференциация погребаль-
ных норм были более сложными, чем представляется из простого 
разделения погребенных на кремируемых мужчин и предаваемых 
земле женщин. Для объективной оценки ситуации необходимо ис-
следование большого массива данных из разных таштыкских грун-
товых могильников.  

 
Возможности интерпретации погребальных кукол 

 
Только двоим исследователям – А.В. Адрианову в 1903 г. и 

Л.Р. Кызласову в 1969 г. – посчастливилось раскопать сохранившиеся 
таштыкские погребальные куклы и составить о них непосредственное 
представление, хотя связь кремированных костей с «чучелами» была 
понята только после раскопок 1969 г. После этого присутствие кукол с 
сожжениями во многих таштыкских могилах уверенно реконструиро-
валось исходя из расположения костей кремаций на свободном про-
странстве, достаточном для размещения человеческого тела. Однако 
сами сохранившиеся куклы до недавнего времени не были опубликова-
ны, что определило скорее условное представление об этих уникальных 
находках и редкие попытки их объяснения.  

Л.Р. Кызласов считал, что мумии и куклы отражали две различные 
традиции воссоздания облика умерших, одновременно существовавшие 
в таштыкской культуре: мумификацию и имитацию: «Имитация сов-
мещает черты пришлого и местного обрядов, ибо содержит трупосо-
жжение, сохраняя внешнее подобие трупоположения. Очевидно, что 
при похоронах люди пытались создать иллюзию единого обряда трупо-
положения, в ту эпоху превалировавшего среди местного населения, 
хотя часть новопоселенцев предпочитала вершить исконный для них 
обряд трупосожжений» (Кызласов, Панкова 2004: 63). Появившийся в 
Минусинской котловине обряд кремации Л.Р. Кызласов связывал с 
«пришедшими с юга тюркоязычными гяньгунями-кыргызами» (Кызла-
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сов 1960: 162–165; Кызласов, Панкова 2004: 63), хотя и не предлагал 
для них археологических соответствий за пределами Южной Сибири.  

Э.Б. Вадецкая считала, что «...очевидная новизна обряда кремации 
трупов позволяет предполагать, что ее осуществляли в отношении 
немеcтного населения, во всяком случае, на ранних таштыкских клад-
бищах, где приблизительно равное число людей кремировано и похо-
ронено без кремации (Комаркова, Абаканская управа)» (1999: 46–48). 
По мнению Э.Б. Вадецкой, кремировались только мужчины, отличав-
шиеся от погребенных по обряду ингумации этнически и антропологи-
чески (174). Правда, не обнаружив «следов мигрантов с обрядом трупо-
сожжения на подступах к  Саяно-Алтаю», Э.Б. Вадецкая допустила 
местное возникновение обряда кремации на Енисее (184–185), свиде-
тельство чему она увидела в единичных кремациях Тепсея VII с пред-
метами еще хуннско-тесинского облика (Пшеницына 1979: рис. 48–52; 
Вадецкая 1999: 185–187). 

Поиск истоков обряда кремации действительно осложнен тем, что 
находки соответствующих погребений на сопредельных и даже отда-
ленных территориях единичны и пока непонятны (Кызласов 1979: 99, 
114–115; Семёнов 1979), либо контекст кремаций и сопутствующий 
инвентарь не позволяют видеть в них прототипы для раннеташтыкских 
сожжений (Ширин 2003: 131–132, 138–142; Мандрыка 2018; Сенотру-
сова 2021); наконец, погребения по обряду сожжения легче подверже-
ны разрушению или могли остаться необнаруженными. 

Похоже, по мнению обоих исследователей, только обряд кремации 
являлся новшеством в Южной Сибири, а не имитирующие/воссоз-
дающие/сохраняющие тело манекены. Э.Б. Вадецкая связывала мане-
кены с местной традицией: «...общие приемы обшивки кожей жестких 
жгутов травы» использовались для изготовления и таштыкских кукол, 
и так называемых “минусинских мумий” из позднетагарских/тесинских 
склепов (в основе которых кости скелетов. – С.П., И.Ш.) (Вадецкая 
1999: 175–176). Общим для таштыкцев и склепных тесинцев назван и 
обычай многоактных похорон и длительного хранения тел перед погре-
бением, являющийся, по Вадецкой, местной традицией и связанный с 
природными условиями Сибири (промерзание земли зимой) и(или) хо-
зяйственным укладом населения – сезонными перекочевками между 
летниками и зимниками. На существование обычая длительного хране-
ния тел у минусинского населения, оставившего таштыкские грунтовые 
могильники, указывают свидетельства совершения вторичных погребе-
ний, наблюдения о подновлении или ремонте масок и факт трепанации 
большинства таштыкских черепов – знак вероятного проведения кон-
сервирующих процедур с головами и(или) телами умерших. Последнее 
подтвердилось выявленным фактом мумификации головы одного из 
оглахтинцев (Широбоков, Панкова 2021а, 2021b). 
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Итак, Л.Р. Кызласов объяснял помещение кремации в манекены 
имитацией единого обряда ингумации, принятого у местного населе-
ния, а Э.Б. Вадецкая связывала его с местной же традицией воссозда-
ния тел из-за отложенных похорон, в данном случае примененной к 
сожженным, т.е. намеренно разрушенным останкам. На наш взгляд, 
воссоздание тел умерших – кремированных или нет – могло быть свя-
зано с необходимостью их присутствия при проведении каких-то риту-
алов в период между смертью и похоронами, когда мумия или кукла, 
заменявшая покойного, еще продолжала находиться среди живых.  

При всей редкости археологически фиксируемого обряда кремации в 
куклах, он все же находит аналогии в культурах Центральной Азии и Ки-
тая (Pankova et al. 2020). Именно такой обряд – помещение кремирован-
ных останков в антропоморфный объемный манекен из органических ма-
териалов – подозревал М.П. Грязнов в андроновских захоронениях мо-
гильника Тау-тары в Южном Казахстане, керамика которых отличалась 
смешением федоровских и алакульских характерных признаков: «В моги-
лах погребен пепел сожженных умерших, но могилы вырыты таких раз-
меров и формы, как будто бы в них хоронили целые трупы умерших. Дли-
на могил 170–240 см, ширина 80–120 см. Можно предполагать, что в мо-
гилу кроме пепла погребали также какое-то подобие умершего, сшитое из 
мягких материалов и, вероятно, одетое в одежды умершего. Очевидно, 
этим и объясняется, что находимые в могилах предметы украшения, как-
то: подвески, серьги, бусы, в том числе стеклянные и легкоплавкие сурь-
мяные, – не имеют следов пребывания на огне. Так как горшки стоят в во-
сточном конце могилы, а в андроновских могилах посуду ставили в голо-
вах погребенного, надо предполагать восточную ориентировку погребен-
ных подобий умершего» (Грязнов 1970: 37).  

Доказательства правоты М.П. Грязнова были вскоре получены 
Н.В. Виноградовым на могильнике Кулевчи VI эпохи поздней бронзы в 
Южном Зауралье: здесь по анализу микропланиграфии находок (брон-
зовых деталей накосника и украшающих обувь бус) реконструировано 
былое присутствие объемного антропоморфного изображения – «кук-
лы» – с кремированными костями (Виноградов 1984: 151)7.  

В обоих памятниках присутствовали как федоровские, так и алакуль-
ские культурные маркеры. По мнению Н.В. Виноградова, специфика по-
гребений с кремациями в куклах отражает процесс интеграции групп 
федоровских мигрантов из степей Центрального Казахстана в алакуль-
ские общины Южного Зауралья с образованием семейно-брачных отно-
шений, а также желание федоровцев сохранить культурные традиции в 
условиях невозможности этнического и культурного обособления (Вино-
градов 2020: 117, 119, 122). Позднее и другие исследователи отмечали 
вероятное присутствие «кукол» в целом ряде погребений с кремациями в 
памятниках этого периода. 
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Захоронения кремированных костей в деревянных и соломенных 
куклах в человеческий рост с подвижными сочленениями известны и в 
значительно более поздних памятниках – семейных гробницах периода 
династии Ляо (907–1125 гг.) в провинциях Хебей и Внутренняя Монго-
лия КНР (Steinhardt 1998; Shen 2005). Многочисленные сопроводитель-
ные надписи, отражающие идеи буддийского и даосского содержания, 
объясняют и иллюстрируют гибридный характер обряда погребения, а 
также показывают, что погребенных и членов их семей не смущали ко-
ренные различия в «посмертной» идеологии буддизма и даосизма: по 
буддийской традиции для достижения вечной жизни нужно было изба-
виться от тела, а по доасской, наоборот, сохранить его как залог продол-
жения существования в загробном мире. Следование обеим традициям в 
погребальной практике могло рассматриваться как своего рода «двойная 
страховка» для преодоления смерти (Shen 2005). Такой синкретизм соот-
ветствовал и сочетанию «варварских» (киданьских) и китайских тради-
ций в обществе под началом династии Ляо (Steinhardt 1998).  

Таштыкские куклы с сожжениями в пределах своего хронологиче-
ского пласта пока уникальны, но в них, по-видимому, также отразилась 
ситуация взаимодействия разных мировоззренческих традиций, суще-
ствовавших в рамках одного коллектива. В отличие от ляоских манеке-
нов, присутствие «тел» покойных у населения Минусинской котловины 
могло было необходимо не столько для посмертного существования, 
сколько для осуществления предпохоронных ритуалов. Впрочем, для 
реконструкции представлений оглахтинцев о «загробной жизни» дан-
ных явно недостаточно.  

 
Заключение 

 
Приведенное описание куклы из оглахтинской могилы 4 и результаты 

исследования зашитых в ней кремированных костей предоставляют но-
вые фактические данные по таштыкским грунтовым захоронениям, со-
вершенным по обряду кремации. Несмотря на единичность изученного 
погребения, они дают детальную информацию, которая в дальнейшем 
может быть использована при работе с другими таштыкскими кремаци-
ями и при рассмотрении погребального обряда и половозрастных харак-
теристик погребенных в таштыкских грунтовых могильниках.  

Изучение костей показало, что они принадлежали мужчине 20–
45 лет. Кремация тела была проведена в течение первых недель после 
наступления смерти, до времени распада связок и разложения мягких 
тканей. Максимальная приблизительная температура кремации состав-
ляла не менее 700–800°С, однако очевидно, что участники погребаль-
ного обряда не стремились поддерживать высокую температуру в тече-
ние всего процесса трупосожжения. После кремации большая часть 
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костных останков была собрана, очищена от остатков погребального 
костра и помещена в кожаный футляр, вложенный в область живота 
куклы. Отсутствие в составе скопления идентифицированных костей 
кисти и стопы и низкая доля костей черепа свидетельствует либо о ши-
рокой площади костра, либо о том, что при сборе останков отдавалось 
предпочтение крупным фрагментам из центральной части кострища. 

Параллели таштыкским манекенам с кремациями, зафиксированны-
ми в других культурах Азии, отражали, по мнению их исследователей, 
взаимодействие разных мировоззренческих традиций, существовавших 
в рамках одного поликультурного коллектива. Такое объяснение акту-
ально и для оглахтинских/таштыкских кукол с костями сожжений, по-
явившихся в обществе, где на протяжении нескольких веков уживались 
разные обряды погребений. Специфика каждого из них еще требует 
дальнейшего исследования, в первую очередь путем сравнительного 
изучения кремаций и ингумаций с культурной (контекстной, археоло-
гической) и биологической точек зрения. 

 
Примечания 

 
1. В монографии В.П. Алексеева и И.И. Гохмана (1984) приведены средние значения 
признаков в сборной таштыкской серии, измеренной И.И. Гохманом, но, к сожалению, 
в ней не указаны даже названия памятников. 
2. Образцы погребенных в могиле 4 мужчины, женщины и ребенка были переданы для 
изучения их ДНК в две лаборатории, однако результаты пока не получены. 
3. Возраст ребенка, по Л.Р. Кызласову, 6–7 лет, тогда как антрополог Е.Н. Учанева 
(МАЭ РАН) определила череп как принадлежащий подростку 12 лет. 
4. Благодарим заместителя заведующего ОНТЭ С.В. Хаврина за проведение этого ис-
следования. 
5. Определение заведующего лабораторией млекопитающих ЗИН РАН Н.К. Верещаги-
на, 1970 г. 
6. Связь определенных видов росписей таштыкских масок с полом погребенных наибо-
лее ярко отражена в масках из оглахтинской могилы 4: маска на лице мужчины сплошь 
красная с черными горизонтальными полосами, на лице женщины – белая с красными 
щеками, лбом и спиральными узорами (Вадецкая 2009: рис. 98–99). Маска с росписью в 
виде спиралей принадлежала женщине из могильника Абакано-Перевоз I (Вадецкая 
2009: рис. 103). По-прежнему справедливо замечание Э.Б. Вадецкой, что «маски в 
грунтовых могилах обычно сохраняются во фрагментах, поэтому на массовом материа-
ле нельзя проверить, насколько их раскраска определяла пол погребенного». Однако 
здесь же Э.Б. Вадецкая отмечает, что все же в могилах преимущественно встречаются 
фрагменты белых масок с красными узорами, связывая этот факт с преобладанием 
женщин среди погребенных по обряду ингумации (1986: 35). Среди единичных сохра-
нившихся кукол нет таких, чьи лица были бы оформлены подобно росписи женских 
масок. Правда необходимо обратить внимание на описание, данное А.В. Адриановым 
единственной гипсовой маске с головы куклы (обшитого кожей травяного кома из 
оглахтинской могилы 2, раскопки 1903 г.). Согласно этому описанию, маска была 
двойной, и у верхней (внешней) маски «за правой бровью на виске сделана красной 
краской спираль в 1,5 оборота» (Адрианов, б. г.: л. 8–9, инв. № 24/69; целиком не со-
хранилась).  
7. Благодарим В.С. Бочкарева (ИИМК РАН), познакомившего нас с этой информацией. 
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Abstract. The funeral practice of Tashtyk ground burials (early stage of the Tashtyk culture, 
Minusinsk basin) combined those made according to two different rites: inhumation with 
evidences of probable mummification (crania trepanation) and cremation with bones placed in 
human-like mannequins. This biritualism is generally considered as a result of the 
heterogeneity of the early Tashtyk society, which included migrants who incorporated the 
tradition of the cremation. Age and sex analyses of individuals buried in the Tashtyk 
cemeteries excavated by E.B. Vadetskaya showed that men were mostly cremated, while 
women, as a rule, were buried according to the rite of inhumation. Both conclusions however 
are not sufficiently proved and need further justification and concretization on the base of the 
wide materials of both cultural (archaeological) and biological (physical anthropology and 
genetic) character. Complex of grave 4, Oglakhty cemetery (AD 3–4 centuries) thanks to the 
well preserved organic remains provides a unique opportunity of considering in conjunction 
both cultural and biological characteristics of individuals buried here – two mummies and two 
mannequins. Possible subjectivity of the conclusions, related to the individual character of the 
source data, can be partly made up for their detailed character.  Cultural features of all adult 
people from grave 4 as well as craniological data of the male mummy have been considered 
in the previous papers of the authors. Current paper is devoted to a mannequin with cremated 
bones. Detailed description of the mannequin, its cloths and a leather pocket containing 
cremated bones is given here for the first time as well as results of the bone analises. Large 
size of the bone fragments allowed their age and sex determination and gave an idea on the 
very process of cremation. An overview of the scarce parallels to the Oglakhty mannequins 
known from the other cultures is given which is important for the further interpretation of the 
Tashtyk materials.  
Keywords: Southern Siberia, Khakassia, Oglakhty burial ground, Tashtyk culture, 
mannequins, cremation, burial rite  
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