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Аннотация. На основе малоизвестных и впервые вводимых в научный оборот архивных и документальных ма-

териалов рассматривается специфика становления боевого искусства у этносов Северного Кавказа. Особое вни-

мание уделяется этногенезу горских народов, анализу внешних и внутренних факторов развития у них военного 

ремесла. Отмечается, что истоки боевой доблести надо искать в изначальном военизированном воспитании ски-

фов, сарматов, алан, запечатленном в их обычаях и традициях. 
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Abstract. The subject of this article is the history of the martial art of the North Caucasian peoples. The aim is to identi-

fy common and specific trends and factors of formation of military skill among the North Caucasian peoples. The author 

considers such aspects of the theme as the formation of mountain ethnic groups, external and internal conditions of for-

mation and development of their military art, paying special attention to the Genesis of the formation of martial arts.  

The novelty of the stated theme is that the reconstruction of the spiritual heritage of the peoples of the North Caucasus 

will help to overcome the stereotypes about the spiritual values of non-titular ethnic groups of Russia and provide  

modern politicians with interesting material that contributes to a thoughtful and balanced consideration of topical issues 

of modern international tolerance. 

The special contribution of the author is that, for the first time, he raised the most important problem of reconstruction of 

the whole picture of ideas and experience of the military art practiced by the peoples of the North Caucasus. The author 

wrote many glorious pages in the chronicle of the national military history and introduced the archival sources and  

documentary materials into scientific circulation.  

The methodological basis of the study was general philosophical theories about the role of the people in the creation  

of spiritual and material culture and the idea of the influence of the environment on the specifics and identity of the  

development of military affairs of the North Caucasian ethnic groups. 

The article uses the principles of historicism, objectivity, consistency, which allow to analyze the facts and events of the 

past in a certain historical situation in the course of their development in chronological order. 

Conclusions are drawn that the whole history of the peoples of the North Caucasus was a series of military clashes, 

which is explained by the continuous redistribution of territories, when mountain ethnic groups were forced to adapt and 

comply with the rules in which they were under the influence of external factors becoming targets of attacks by many 

invaders (Batu, Timur, etc.). The constant need to protect their land urged the mountaineers to completely subordinate 

their way of life to the military craft, which could not but affect the mentality of the peoples, their culture. The highlander 

was not thought without war and military raids. It was under such circumstances that there was an urgent need  

to improve the martial art and therefore all the spiritual and material culture of the old residents of the region until  

the XIX century retained a militarized basis and was imbued with the spirit of fight. 

The objectivity and reliability of the results obtained is provided by a wide database of sources, compliance of research 

methods with the goals and objectives of this publication, the duration and multifaceted nature of the study. 
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Радикальные перемены в жизни нашего общества 

влекут за собой большие изменения в мировоззрении 

людей, их культуре. Происходит ломка представлений 

в различных областях общественной жизни, в ценност-

ных установках людей. Но специфика сегодняшнего 

дня заключается в том, что процесс усвоения новых 

установок отстает от процесса разрушения старых. Все 

это приводит к утрате многих духовных ценностей, ко-

торые занимали прочное место в сознании людей в не-

давнем прошлом и сопровождали развитие и становле-

ние северокавказского менталитета. Вот почему знание 

прошлого становится необходимым условием форми-

рования демократического сознания современных лю-

дей, возрождения прогрессивных традиций и обычаев 

народов России и Кавказа. В связи с этим нужно знать 

и изучать историческое наследие прошлого, которое 

во многом поможет нам искоренить существующие 

недостатки нашей общественной системы. 

Известно, что судьбы народов находятся в непо-

средственной взаимосвязи со средой их обитания, ко-

торая не является стабильной. Особенно она подверга-

лась изменениям в исторические эпохи непрерывного 

передела территорий, за которые велась ожесточенная 

борьба. В эти неспокойные времена этносы вынужде-

ны были адаптироваться и подчиняться тем правилам, 

в которых они оказались под воздействием внешних 

условий. В данном ракурсе все насельники Северного 

Кавказа подвергались тяжелым военным испытаниям 

не одно столетие, так как в первую очередь станови-

лись объектом нападений многих завоевателей (Батый, 

Тимур и др.). Постоянная необходимость в защите 

своей земли побуждала горцев подчинить свой жиз-

ненный уклад целиком и полностью военному ремес-

лу, что не могло не сказаться на менталитете народов, 

их материальной и духовной культуре. 

Горец не мыслился без войны и военных набегов. 

На этот факт обращали внимание все без исключения 

бытописатели древнего Северного Кавказа: Геродот, 

Аристотель, Марцелин, Прокопий, Рубрук, Иордан, Баг-

ратиони и др. Удивлялись воинственности, мужествен-

ности, смелости и стойкости горцев российские иссле-

дователи XVII–XIX вв. А. Берже, С. Гмелин, В. Миллер, 

Л. Модзалевский, П. Паллас, П. Услар и др. Говорили 

о их рыцарских добродетелях и российские военные, 

волею случая оказавшиеся на Кавказе: П. Бутков,  

В. Тизенгаузен, Л. Лавров, В. Бартольд, А. Гольдштейн, 

Л. Штедер и др. Даже «враги» горцев Н. Дубровин,  

П. Надеждин, Ф. Леонтович, описывая их погрязшими 

«в насилиях, войнах», в то же время отдавали должное 

их мужеству и воинственной храбрости, которые, по 

их мнению, «коренятся в феномене рыцарского духа 

кавказских народов». Различные стороны военного 

бытования северокавказских горцев затрагивались в ра-

ботах Б.Х. Бгажнокова, З.С. Бузоевой, А.М. Гутова, 

З.С. Джелиевой, А.Х. Магометова, С.Х. Мафедзева, 

А.И. Мусукаева, А.Ю. Слановой, Е.Е. Хатаева и др.  

Но несмотря на перечисленные научные изыскания, 

проблема, затронутая в данной статье, до сих пор не 

подвергнута анализу в научных кругах, что и подвигло 

автора к ее осмыслению. Между тем актуальность 

обозначенной темы видится нам еще и в следующем: 

– Объективное освещение исторических процессов 

и духовного наследия народов Северного Кавказа  

в условиях реконструкции российского общества пре-

вращается в важнейшую задачу исследователей куль-

туры, источник наших исторических знаний. Совре-

менные оценки исторического наследия прошлых эпох 

помогут преодолеть прежде сложившиеся стереотипы 

в отношении духовных ценностей исторического про-

шлого горцев, ведь только с позиций нашего времени 

возможно выявить проблемы, волнующие северокав-

казские этносы в наши дни. Такой подход достаточен 

для определения основных направлений в развитии 

исторической мысли нетитульных народов России, но 

горцы имеют свои национально-территориальные об-

разования.  

– В условиях, когда на Северном Кавказе (как и  

в феодальную эпоху, рассматриваемую в данной рабо-

те) все еще имеет место межнациональное недопонима-

ние, проблема, поднятая нами, значительно актуализи-

руется, так как обращение к историческому прошлому 

северокавказских народов, к их лучшим народным 

традициям, может предоставить современным полити-

кам интересный и богатый материал, побуждающий  

к продуманному и взвешенному рассмотрению злобо-

дневных вопросов. 

Чтобы лучше понять сущность средневекового кав-

казского боевого искусства, наблюдаемого на протяже-

нии весьма длительного времени в бытовых и культур-

ных отношениях северокавказских народов, следует 

заглянуть вглубь этногенеза этих народов, разобраться 

в том, как оно формировалось, что послужило его ос-

новой и питательной средой в средневековую эпоху.  

В основе становления средневекового боевого ис-

кусства горского общества лежали не только внутрен-

ние факторы общеисторического процесса, но и внеш-

ние условия, в том числе геополитические. Северный 

Кавказ был и остается воротами непрерывной мигра-

ции с севера на юг и с юга на север. Специфичность 

рельефа и местоположение края оказали заметное воз-

действие на становление этнического состава: с одной 

стороны, замкнутый склад горных долин наложил от-

печаток изоляционности на аборигенное население и 

обособление его в самостоятельные, территориально 

мало сплоченные между собой общины и родовые 

коллективы, а с другой стороны, Кавказ принимал 

всех кочевников, изгнанников, мигрантов, что способ-

ствовало его этническому разнообращию. Роль Кав-

казского хребта как рубежа между Европой и Азией, 

на наш взгляд, хорошо выразил русский исследователь 

академик П.К. Услар: «Всех без разбору Кавказ при-

нимал к себе, но, раз приняв, не упускал более никого: 
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не заботясь о прошлом пришельца, будущее его одна-

жды и навсегда выковывал в неизменную форму… 

Бесстрастным, безмолвным, бездейственным пору-

бежным стражем стоял Кавказ между двумя морями-

океанами…» [1. C. 23]. Вот почему Северный Кавказ 

был и остается живой лабораторией для изучения 

культуры человечества, одной из сторон которой было 

боевое мастерство. 

История северокавказского военного искусства 

началась с пришествием в край кочевых скифских 

племен (VI в. до н.э.), выходцев из Средней Азии. 

Здесь они основали свое скифское царство (государ-

ство). Скифы прекрасно владели двумя основными 

искусствами: обработкой металлов и наездничеством. 

Об этом свидетельствуют огромные курганы скифских 

вождей. Скифский быт и общественный строй были 

пропитаны привычкой к войне и военным делом, что 

было обусловлено уровнем их социального развития. 

Скифы находились на такой ступени военной демо-

кратии, когда война была основным средством произ-

водства. По своей организационной структуре скиф-

ское войско более всего напоминало ополчение. У них 

не было специально обученной армии. Вооруженные 

силы по мере надобности собирались царем, который 

кроме солдат своего племени руководил общим воин-

ством подчиненных племен.  

Боевой порядок скифов был следующим: в самой 

середине войскового объединения во главе конницы 

стоял сам главный военачальник – царь, по левому и 

правому флангам располагались остальные отряды. 

При таком расположении войск донесения военачаль-

нику и его приказы подчиненным доходили быстрее. 

Истории известен случай, когда благодаря своей так-

тике и военному искусству скифская дружина во главе 

с царем Иданфирсом (конец VI в. до н.э.) разбила пер-

сидское шестисоттысячное войско царя Дария, который 

хотел завоевать весь мир. Не зря Геродот в V в. до н.э. 

отмечал: «Среди всех известных нам народов только 

скифы обладают одним, но зато важным для человече-

ской жизни искусством. Оно состоит в том, что ни 

одному врагу, напавшему на их страну, они не дают 

спастись; никто не может их настичь, если только они 

сами не допустят этого» [2. C. 98].  

Истоки такой боевой доблести необходимо искать 

в изначальном военизированном воспитании скифов, 

запечатленном в их обычаях и традициях. Некоторые 

благодаря древним историкам (Геродот, Аристотель, 

Филарх) и путешественникам (Флавий, Анобий и др.), 

дошли до наших дней. Все они восхищались воинской 

мощью скифской армии. Так, по сообщению Плиния, 

«конница у скифов была самая лучшая и имела в бою 

первостепенное значение». «Лошади у скифов были 

хотя и невелики, – рассказывал Страбон, – но очень 

горячи и неукротимы». «В составе скифского войска 

центральное место отводилось конным лучникам,  

а лишь потом – пешим копейщикам», – отмечал Геро-

дот» [3. C. 13].  

В самом скифском царстве бытовала пословица: 

«Наш светлый день идет из колчана». Древнегрече-

ский историк Филарх (III в. до н.э.), поясняет ее сущ-

ность так: «Все скифы перед отходом ко сну берут 

колчан и, если провели данный день успешно, – берут 

белый камень, если нет – черный. По кончине каждого 

лица выносили колчаны на могилу воина, и если бе-

лых камней оказывалось больше, то покойника про-

славляли как доблестного воина своего народа». Эти 

обычаи воспитывали доблесть воина, наполняли его 

содержанием выполненного воинского долга. Такой 

же пример приводит Аристотель в своей «Политике»: 

«…у скифов во время одного из праздников не позво-

лялось пить круговую чашу тому, кто еще не убил ни 

одного воина». По свидетельству Анобия, «царю при-

носились скальпы всех врагов, погибших в бою, так 

как только под таким требованием доставления скаль-

па недруга на всеобщее обозрение скифу отводилась 

часть захваченной добычи. В противном случае скифы 

ничего не получали» [4. C. 181]. Благодаря такой 

непомерной воинственности Скифия в IV в. до н.э. 

вышла на гребень своего единства и могущества: этот 

период связан с многолетней деятельностью скифско-

го царя Атея, боровшегося с Филиппом Македонским, 

отцом Александра Македонского. 

Однако уже в III в. до н.э. скифская мощь начинает 

ослабевать, и этим воспользовались родственные ирано-

язычные племена – сарматы, родиной которых были 

степные районы Прикаспия и Приуралья. Они орга-

нично влились в скифское общество, преобразовав его, 

и вскоре Скифия получила название Сарматии. Сарма-

ты продолжили боевое дело скифов, значительно усо-

вершенствовав военное мастерство. 

Вскоре сарматы стали объединять родственные по 

происхождению группы, среди которых основное ядро 

составляли аланы, что дает основание отнести их  

к особой социокультурной общности. Данный истори-

ческий факт подтверждает анализ греческих и латин-

ских источников, которые, говоря о сарматах, особо 

выделяли алан, отмечая их воинственность, жесто-

кость, чрезвычайную действенность их тяжелой кава-

лерии. В частности, конные войска, «катафракты», 

называемые также «контариями», в эпоху поздней Ан-

тичности и раннего Средневековья играли огромную 

роль в военной истории Византии, Рима и Азии. Ала-

ны (осетины) стали преемниками скифов в языке, 

культуре, военном искусстве. Они вступили на исто-

рическую арену в I в. н.э. как суверенная сила, влияв-

шая на протяжении нескольких столетий на военную 

ситуацию не только в крае, но и на соседних с ним 

территориях от Западной Европы и Африки на западе 

до Китая на востоке.  

Аланские племена обосновались почти на всей 

Предкавказской равнине, оттеснив аборигенных кав-

казоязычных насельников края в гористую местность. 

По наблюдениям путешественника П. Кесарийского, 

«…все земли, которые простираются от Кавказа до 

Каспия, занимали аланы» [5. C. 181]. В действительно-

сти же аланские земли простирались намного дальше: 

Аланское государство было расположено не только  

в горах и предгорьях Центрального Кавказа, но также  

и в степных районах – на востоке оно граничило с Ха-

зарским каганатом, а на севере – с Половецкой степью. 

Описывая аланские объединения как воинственный 

и кочевой народ, историк А. Марцеллин повествует 
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следующее: «…у них нет никаких шалашей, нет забо-

ты о хлебопашестве, питаются они мясом и в изобилии 

молоком, живут в кибитках с изогнутыми покрышка-

ми из древесной коры и перевозят их по беспредель-

ным степям. Наибольшую заботу прилагают к уходу за 

лошадьми. Все, что по возрасту и полу непригодно для 

войны, держится около кибиток и занимается мирны-

ми делами, а молодежь, с раннего детства сроднив-

шись с верховой ездой, считает позорным ходить пеш-

ком; все они вследствие разнообразных упражнений 

являются дельными воинами. Им доставляют удоволь-

ствия опасности и войны. У них считается счастливым 

тот, кто испускает дух в сражении, а стариков или 

умерших от случайных болезней они преследуют же-

стокими насмешками как выродков и трусов; они ни-

чем не хвастают так, как убиением какого-нибудь че-

ловека, и в виде славных трофеев навешивают вместо 

украшения на своих боевых коней кожи, содранные с 

отрезанных голов убитых. У них не видно ни храмов, 

ни святилищ; они по варварскому обычаю втыкают в 

землю обнаженный меч и с благоговением поклоняют-

ся ему как Марсу – покровителю стран, по которым 

они кочуют. Они не имеют никакого понятия о раб-

стве, будучи все одинаково благородного происхож-

дения. В судьи и старейшины выбирают лиц, долгое 

время отличавшихся военными подвигами» [6].  

В 35–36 гг. аланы принимают активное участие  

в иберо-парфянской войне как союзники иберов, что 

производит неизгладимый эффект на современников 

событий. Но самым опустошительным было повторное 

вторжение алан в Закавказье в 72 г. Сильнейшему разо-

рению подверглись Армения и северная Мидия. Власти-

телем Армении в это время являлся Тиридат I. Собрав 

огромное войско, он сразился с аланами, но потерпел 

поражение от них и едва не попал в плен, а «…аланы, 

еще более разгоряченные вследствие битвы, разорили 

страну и воротились домой с огромным количеством 

пленных и иной добычи от обоих царств» [7. C. 11–12]. 

Этот факт явился одним из наиболее крупных событий 

на заре становления военной истории алан.  

В римских источниках указывается, что в восточ-

норимской и западноримской армиях аланские воена-

чальники занимали достаточно высокие посты, играя 

большую роль и в политической жизни Рима и Визан-

тии. Как считает профессор В. Кузнецов, «…военные 

знания алан были весьма значительны и становились 

предметом заимствования римской армией» [8. C. 23]. 

Действительно, служба алан в Римской и Византий-

ской армиях положительно влияла на развитие кавале-

рии. Самые лучшие кавалерийские качества римской 

конницы были привнесены аланами и другими кочев-

никами и вскоре стали предметом гордости. Высшим 

мерилом наезднических способностей римского импе-

ратора стало сравнение его с аланами и гуннами. 

После гуннского вторжения (V–VII вв.) у алан 

наиболее интенсивно происходит формирование своей 

народности. Однако по сравнению с античным време-

нем племена находятся уже в несколько другом исто-

рико-географическом и культурно-хозяйственном по-

ложении. Если в воспоминаниях путешественников до 

V в. аланские союзы предстают кочевыми, то в озна-

ченное время они уже становятся оседлыми, что свя-

зано с ассимиляцией их кавказским этнокультурным 

сообществом. Этот процесс привел в итоге к появле-

нию новой нации – осетин. 

В VI в. северокавказские аланы были втянуты в дли-

тельные ирано-византийские войны, в которых они 

принимали участие то на стороне Ирана, то на стороне 

Византии. Ирано-византийские войны не прошли бес-

следно для военного дела алан. Накопление знаний  

в военном ремесле в дальнейшем сыграло значитель-

ную роль в борьбе с арабской экспансией. Одновре-

менно с участием алан в ирано-византийских войнах 

им приходилось отражать нападения тюркских племен 

на собственной территории. 

В IX в. у алан-осетин появляется свое государство, 

просуществовавшее до монгольского вторжения. Рас-

цвет Алании приходится на Х–XII вв. Столицей стано-

вится город Магас. Арабский географ Х в. Ал Масуди 

отмечал: «Аланское царство являет собой нескончае-

мый ряд поселений, столь близких, что если кричат 

петухи, то им откликаются другие во всем царстве, 

благодаря смежности и, так сказать, переплетению 

хуторов» [9. C. 55]. Неизвестный автор XI в. дает та-

кую характеристику Алании: «…страна, полная всяче-

ских благ, есть в ней много золота и великолепных 

одежд, благородных коней и стального оружия, зака-

ленного кровью пресмыкающихся, кольчуг и благород-

ных камней» [10. C. 76]. Данные сообщения явно ха-

рактеризуют культуру феодально-аристократической 

верхушки и военно-дружинной прослойки. Относи-

тельно богатые погребения, принадлежащие конным 

воинам-дружинникам, открыты в районе станиц Фельд-

маршальской и Мартанчу (Чечено-Ингушетия), в се-

лениях Чми, Балта, Кобан (Северная Осетия), Песчан-

ка (Кабардино-Балкария), Мокрая балка и Эшкакон  

у г. Кисловодска. Большинство воинов захоронены  

с однолезвийными палашами или саблями, поясными 

наборами, стрелами. Судя по предметам вооружения и 

конского снаряжения, аланская конница была хорошо 

экипирована и отвечала последним требованиям свое-

го времени. Общение и сотрудничество с хазарами, 

напряженная борьба с арабами способствовали подъ-

ему военного дела и быстрому распространению  

у алан новейших образцов вооружения, таких как изо-

гнутая стальная сабля, седло жесткой конструкции  

с луком, стремена [11]. 

Экономическое процветание Алании усилило вни-

мание к ней со стороны сопредельных стран, в первую 

очередь Византии. Под ее влиянием в конце IX – пер-

вой половине X в. происходит ряд войн между Алани-

ей и Хазарией. Влияние Византии усиливается в X в., 

после принятия в Алании христианства. Из Алании 

набираются отряды в состав византийской армии, где 

аланы проявляют себя отличными воинами (битвы при 

Манцикерте, Никодимии, Филипполе и др.). Алания 

становится союзником и Грузии (в походе на Гандзу). 

Военная сила Алании X–XII столетий многократно 

отмечалась свидетелями событий (Ал-Масуди, К. Цхов-

реба и др.). Античные авторы описывают воинскую 

доблесть осетин, характеризуют их как суровых, ди-

ких, пылких, храбрых и вечно воинственных, при этом 
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подчеркивают их боевую силу, которая в отличие от 

других народностей не связывается напрямую с воин-

ственностью, а скорее, с высоким военным професси-

онализмом, который учитывали знаменитые полко-

водцы древности. 

К XIII в. Великая Алания начала дробиться на мел-

кие княжества. По выражению монаха Юлиана, в стране 

«происходила постоянная война князя с князем, ме-

стечка с местечком. Во время пахоты все люди одного 

местечка отправляются вооруженными на поле, вместе 

косят на смежных участках и вообще, выходя за пре-

делы своего местечка для рубки дров или какой-либо 

другой работы, всегда идут вместе и вооруженными...» 

[12. C. 38].  

Этой феодальной раздробленностью, подорвавшей 

военную структуру Алании, воспользовались дальние 

соседи алан-осетин. На Курултае 1235 г. чингисиды 

постановили начать завоевательный поход на далекий 

Запад, дабы «обрушить триумфальный меч на головы 

предводителей русских и ясских за то, что они посме-

ли состязаться в боевом искусстве и оказали им сопро-

тивление» (свидетельство персидского историка Вас-

сафа (Шихаб ад-Дин Абдаллах ибн Фазлаллах Шира-

зи) [13. Д. 257. Л. 2–3]. 

Перейдя Ширванское ущелье, татаро-монголы всту-

пили на территорию Северного Кавказа. Они перебили 

и ограбили много лезгин и прибыли к аланам, много-

численному народу. Вот так описывает военные дей-

ствия алан арабский историк Ибн-ал-Асир: «Они (ала-

ны) употребили все свое старание, собрали у себя кип-

чаков и сразились с ними (татарами). Ни одна из… 

сторон не одержала верха над другою. Тогда татары 

послали к кипчакам сказать: “Мы и вы одного рода,  

а эти аланы не из ваших, так что вам нечего помогать 

им; вера ваша не похожа на их веру; и мы обещаем 

вам, что не нападем на вас, а принесем вам денег и 

одежд, сколько хотите; оставьте нас с ними”. Улади-

лось дело между ними на деньгах… и кипчаки остави-

ли их (алан). Тогда татары напали на алан, произвели 

между ними избиение, бесчинствовали, грабили…» 

[14. C. 25].  

Но справедливости ради надо заметить, что монголы 

всегда уважали мужество своих соперников. Высшее 

командование по заслугам отметило боевую доблесть 

алан-осетин и стратегическую мудрость их военачаль-

ников. Они с большой выгодой для себя заключили  

с некоторыми аланскими вождями военный союз, в ре-

зультате которого аланская кавалерия стала принимать 

участие в военных операциях монгольских ханов. Од-

нако основная часть аланских воинов все же продол-

жила сопротивление. Гильом Рубрук, предпринявший 

путешествие в Карокорум (столицу монголов) в 1253–

1255 гг. и неоднократно там встречавшийся с ясами 

(аланами), рассказал, что они «все еще борются против 

татар». Поэтому монголы вынуждены были содержать 

на их земле свои гарнизоны. «Аланы на этих горах все 

еще не покорены, – писал Рубрук. – Так что из каждо-

го десятка людей Сартаха (сын и преемник хана Бату) 

двоим надлежало караулить ущелье, чтобы аланы не 

выходили из гор для похищения их стад на равнине…» 

[15. C. 169]. Преемник Берке хан Менгу-Тимур (1266–

1280) решил покончить с сопротивлением алан, кото-

рые все еще сохраняли свою независимость. Он собрал 

войска и направил их в Аланию. «Славный ясский го-

род Дедяков был взят штурмом 8 февраля 1278 г.  

О вторжении Тимура в Дигорию была создана и одна 

из проникновеннейших песен-плачей – “Задалесская 

нана” (“Задалесская мать”), поведавшая о героизме и 

почти полной гибели жителей Дигории. В ней поется: 

…Над дигорской степью льет кровавый дождь, 

Дождь кровавый льет над Дигорией… 

Почернела зелень дигорских полей 

От Тимура-Аксака железномордых волков. 

Дигорскую плоскость окружили они 

Крепче, тверже, плотней, чем железным  

                                                 плетнем…» [16. C. 74]. 

Однако в дигорских преданиях выражена уверен-

ность, что страна возродится, соберется с силами, «у Ди-

гории ее счастье еще не пропало, и она одолеет войско 

Ахсак-Тимура». 

Монгольское иго серьезно подорвало экономиче-

ское и военное могущество Алании. Значительно 

уменьшились этническая территория и население, бы-

ли уничтожены или разрушены многие культурные 

памятники. Несмотря на ожесточенное сопротивление, 

аланы (осетины) были вытеснены с плодородной рав-

нины в горы. Государство Алания фактически пере-

стало существовать, однако оставшиеся в живых его 

жители долгое время продолжали противоборство и 

часто предпринимали дерзкие набеги на посты неприя-

теля. На Северном склоне возникло четыре осетинских 

объединения: Алагирское, Дигорское, Куртатинское, 

Тагаурское. Лишь после включения Осетии в Россий-

скую империю (1774) народ смог вернуться на преж-

нее место обитания – равнину Предкавказья. 

Грузинский историк Вахушти Багратиони (1695–

1758) так охарактеризовал сложившуюся политиче-

скую и этническую ситуацию в центральной области 

Северокавказского края: «Во время же походов Чинги-

зовых хаканов, особенно же Батыя и Орхана, разоря-

лись и опустошались города и строения их (речь идет 

об аланах, по-грузински – овсов), и царство овсов пре-

вратилось в мтаврство – княжество, и овсы стали убе-

гать внутрь Кавказа, а большая часть страны их пре-

вратилась в пустыню... и с тех пор Овсетия стала 

называться Черкесией или Кабардой» [17. C. 153]. 

В 1395 г. край снова подвергся опустошительному 

погрому со стороны войска азиатского эмира Тимура 

(Тамерлана; 1336–1405). Одним из важнейших послед-

ствий данного разорения стали дальнейшее ослабление 

Золотой Орды, незадолго до этого уже потерпевшей 

серьезный разгром от русичей на Куликовом поле, и 

выделение из нее нескольких племенных объединений. 

Во вновь образованную Ногайскую орду совместно  

с монгольскими племенами вошла часть половецких 

(кипчакских) союзов, кочевавших до этого на обшир-

ной территории, простирающейся от Иртыша до вла-

дений Северного Кавказа. Превосходство в составе 

ногайцев тюркского компонента обусловило культур-

но-языковую ассимиляцию монголов, которые со вре-

менем совершенно растворились в тюркском обще-

стве. Об этом факте неизвестный автор писал так: 
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«…они (монголы) смешались и породнились с ними 

(кипчаками), и земля одержала верх над природными и 

расовыми качествами их, и все они стали, точно кип-

чаки, как будто они одного (с ними) рода, оттого что 

монголы поселились в земле кипчаков, вступили  

в брак с ними и остались жить в земле их» [18. C. 181]. 

XVI–XVIII столетия принесли новые испытания 

горцам Северного Кавказа. В это время край становит-

ся конструктом непрекращающейся экспансии султан-

ской Турции и Крымского ханства. От вторжений по-

следнего чаще всего страдали черкесские и кабардин-

ские общества, занимавшие равнинные земли и вы-

нужденные покупать свободу и суверенность тяжелой 

данью, откупаясь нередко «живым товаром» – своими 

дочерьми, сестрами, женами. Естественно, что турец-

ко-иранская агрессия приводила к крайне напряжен-

ному положению в крае. В поисках поддержки в борь-

бе с крымцами адыгские владетели в середине XVI в. 

обратили свои взоры на Московское государство, гра-

ницы которого к той поре придвинулись к Северному 

Предкавказью. В продолжение 1554–1557 гг. россий-

ское подданство приняли большинство адыгов, бал-

карцев, карачаевцев, абазин. Одновременно с северо-

кавказскими аборигенами в состав Российской импе-

рии в 1574 г. вошли и ногайские племена. 

Ко второй половине XVIII в. пределы Русского 

государства еще более расширились и приблизились 

вплотную к границам Северного Кавказа. Встал во-

прос: под чью юрисдикцию пойдет край, чьи знамена 

изберут горцы. Кавказская проблема становится одной 

из ключевых в международной политике, так как по-

мимо России, Турции и Персии на северокавказский 

регион стали претендовать Англия и Франция. Горцы 

поднялись на борьбу с иноземными захватчиками, 

надеясь на помощь России. Война становилась неиз-

бежной.  

В сентябре 1768 г. под нажимом Франции Блиста-

тельная Порта объявила войну России. Боевые действия 

начались в 1769 г. одновременно на Балканах, в Подо-

лии, в Приазовье и на Кавказе. Параллельно с этим 

османы, прикрываясь религиозными лозунгами войны 

с неверными, пытались привлечь на свою сторону кав-

казские племена и подготовить из них силу против 

русских, для чего султан апеллировал ко всем мусуль-

манам края с призывом быть послушными, покорными 

и всячески оказывать помощь войскам Крыма и Тур-

ции. По его указу на Северный Кавказ были отправле-

ны агитаторы и эмиссары. «От турков, – сообщает со-

временник, – разосланы еще недавно чиновные люди  

к Куба-хану, который Дербентом владеет и лезгинцев 

(горцев Дагестана) уговорит, чтоб и они вооружались 

против России в пользу Порты» [19. Д. 34. Л. 4].  

Однако, несмотря на ведущуюся пропаганду, осма-

нам не удалось посеять среди большинства горцев ан-

тирусские настроения. Основной причиной краха сул-

танской политики стало нежелание насельников края 

поддержать ее. В одном из документов того времени 

говорилось: «Черный люд о подданстве Крыму и слы-

шать не желал» [20. Д. 58. Л. 3–8]. Напротив, горские 

народы изъявили желание встать под российский флаг, 

чему есть множественные подтверждения. Так, в ар-

хивных документах зафиксировано: «…все старшины 

и народ чеченский, надеясь на высочайшую Е.И.В. 

милость, решили состоять в прежней своей верности и 

данную присягу навсегда сохранять будут без наруше-

ния… ежели настоящий владелец Росланбек Айдеми-

ров на какие-либо продерзости поступит, то и его за 

владельца не считать и с ним сообщаться не будут» 

[21. Д. 48. Л. 1]. 

Кабардинские князья в большинстве своем сохра-

няли верность Империи. Только некоторые из них – 

Мирхо Бамат, Гайто Кайтуко, Джамбулат Бейтуганов 

и др. – были настроены протурецки. «Зато простые 

люди, – доносил толмач-переводчик, – ясно говорят, 

что ежели Кабарда покорится крымскому хану, они 

все против этого передадутся под протекторат России» 

[22. Д. 12. Л. 6]. На протяжении всей русско-турецкой 

войны (1768–1774) объединения с империей добива-

лись и осетины. 

Многочисленные народности Северного Кавказа не 

только словами, но и делами всячески старались дока-

зать свою преданность Российской империи. Они ока-

зывали посильную помощь русским войскам. О военных 

подвигах горцев ходили легенды. Например, при содей-

ствии ногайцев русские войска овладели крепостью 

Копыл; совместно с Кубанским казачьим корпусом 

проявляли чудеса храбрости на поле брани чеченские 

отряды; ингушское ополчение в составе грузинской 

армии активно участвовало в боевых действиях в За-

кавказье; осетины, вставши под российские знамена, 

заслужили хвалебные референции о ратных подвигах. 

Известный генерал И. Тутолмин так характеризовал 

последних: «…благодарю Господа за то, что тому по-

лезно было сблизить меня с осетинами и под осман-

скими пулями представить случай уважать их благо-

родные и храбрые сердца» [23. Д. 117. Л. 13]. Русский 

военачальник был не одинок в своих суждениях. О воин-

ской доблести осетин и других горцев говорили гене-

ралы М. Скобелев, П. Паренсов, полковник А. Берс и 

др. Художник М.С. Туганов отмечал, что горцы пока-

зывали чудеса храбрости не только в русско-турецкой 

войне 1877–1878 гг., но и в японской и Первой миро-

вой войнах. «Секрет храбрости горцев на войне состо-

ит в том, что к этому их с детства готовила история их 

жизни», – делает вывод автор [24. C. 38]. 

Будучи разгромленной в 1774 г., Порта вынуждена 

была ратифицировать мирный договор, по которому 

Крым признавался «вольным и суверенным от любой 

власти». К Российской державе отходили земли Азова, 

крепостей Керчь и Ени-Кале, а также зона между Бу-

гом и Днепром. Таким образом, народы Северного 

Кавказа получили возможность для самоопределения. 

И буквально в течение нескольких десятилетий все 

горцы выразили желание присоединиться к России. 

Вскоре Северный Кавказ официально был включен  

в состав Российского государства, что сыграло весьма 

положительную роль в духовном и материальном раз-

витии его народов. 

Добровольное вхождение Северного Кавказа в Рос-

сию принесло народам освобождение. Оно навсегда 

оградило их от грабительских нападений извне и по-

ложило конец посягательствам Турции и Ирана, что 
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позволило горцам перейти к мирной трудовой жизни. 

На этот факт указывал профессор С.А. Белокуров, ко-

гда писал, что «…на пути к нынешней цивилизации 

горцы Северного Кавказа испытали немало драматиз-

ма. Эти времена были героическими» [25. C. 223].  

При этом мы не согласны с мнением публициста 

И.Д. Канукова (1852–1899), который, с одной стороны, 

приветствовал наступление цивилизаторской эры на 

Кавказе, а с другой, в связи с этим событием, – конста-

тировал утрату горцами многих положительных ка-

честв, в том числе их боевого мастерства: «…с умиро-

творением Кавказа характер горца резко переменяется. 

Храбрые джигиты уже сходят со сцены, уступая место 

своим сыновьям и внукам. Мир праху вашему, храб-

рые джигиты! Будьте вы в дзанаге (раю)! Вы как до-

стойные сыны своего Отечества отстаивали свободу и 

неприкосновенность обычаев, завещанных вам отцами 

и дедами вашими, вы проливали свою кровь на каж-

дом клочке земли, которую приходилось уступать вра-

гам. Но – увы! Кровь ваша пролита напрасно: свобода 

и родина не спасены от могущественного напора ци-

вилизации, которая принесла на Кавказ другую жизнь. 

Они уже не идут по вашим стопам. Из них не воспи-

тываются храбрые до самоотверженности удальцы, из 

них выйдут честные, мирные граждане. Прежние 

учреждения теперь надобно предать забвению…» [26. 

C. 309–310]. 

Конечно, многое переменилось с той поры. Горцам 

уже не надо было бесконечно браться за оружие и со-

вершать бранные подвиги, они перешли к мирной 

жизни. Но военное искусство с присущими ему черта-

ми, складывающееся и оттачивающееся веками, не 

ушло в забвение, оно лишь видоизменилось. Приме-

ром может служить то, что все северокавказские этно-

сы, связав судьбу свою с русским народом, принимали 

впоследствии самое активное участие в войнах Рос-

сии, защищая тем самым интересы общей Родины. 

Обладая чувством долга, врожденной любовью к бое-

вому делу, отважные, бесстрашные горцы совершали 

беспримерные подвиги на полях сражений. Даже сей-

час отмечается и ставится в пример другим народам 

горский менталитет, состоящий из выдержки, сдер-

жанности, неукротимости духа кавказцев и желания 

незамедлительно прийти на помощь соседям. 

Как видим, вся история бытования народов Север-

ного Кавказа тесно переплелась с военным делом. В не-

спокойные времена непрерывного передела террито-

рий горские этносы вынуждены были адаптироваться 

и подчиняться тем правилам, в которых они оказались 

под воздействием внешних факторов. В данном ракур-

се все насельники Северного Кавказа подвергались 

тяжелым военным испытаниям многие столетия, так 

как в первую очередь становились объектом нападе-

ний многих завоевателей (Батый, Тимур и др.). Посто-

янная необходимость в защите своей земли побуждала 

горцев подчинить свой жизненный уклад целиком и 

полностью военному ремеслу, что не могло не ска-

заться на менталитете народов, их культуре. Горец не 

мыслился без войны и военных набегов. Именно при 

таких обстоятельствах возникла острая необходимость 

в совершенствовании боевого искусства, и потому вся 

духовная и материальная культура старожилов края 

вплоть до XIX в. сохраняла военизированную основу и 

была проникнута боевым духом. 
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