
Вестник Томского государственного университета. Право. 2023. № 48. С. 5–14 
Tomsk State University Journal of Law. 2023. 48. рр. 5–14 

 

© Н.Г. Геймбух, 2023 

 

МИНИСТЕРСТВО НАУКИ И ВЫСШЕГО ОБРАЗОВАНИЯ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
 
 
 

ВЕСТНИК 
ТОМСКОГО 

ГОСУДАРСТВЕННОГО 
УНИВЕРСИТЕТА 

 

ПРАВО 
Tomsk State University Journal of Law 

 

Научный журнал 
 

2023                                                   № 48 
 

Свидетельство о регистрации средства массовой 
информации выдано Федеральной службой 

по надзору в сфере связи, информационных технологий  
и массовых коммуникаций (Роскомнадзором) 

 

ПИ № ФС77-45814 от 8 июля 2011 г. 
 

Журнал входит в «Перечень рецензируемых научных изданий, в которых 
должны быть опубликованы основные научные результаты диссертаций 

на соискание ученой степени кандидата наук, на соискание ученой 
степени доктора наук» Высшей аттестационной комиссии 

  



 

2 

Учредитель – Федеральное государственное автономное образовательное учреждение высшего 
образования «Национальный исследовательский Томский государственный университет» 

 

РЕДАКЦИОННЫЙ СОВЕТ 
 

Уткин В.А. (главный редактор, председатель редколлегии) – доктор юридических наук, профессор,  
зав. кафедрой уголовно-исполнительного права и криминологии Юридического института Национального 
исследовательского Томского государственного университета, заслуженный юрист Российской Федерации; 
Азаров В.А. – профессор, доктор юридических наук, профессор кафедры уголовного процесса, прокурорского 
надзора и правоохранительной деятельности Юридического института Национального исследовательского 
Томского государственного университета, зав. кафедрой уголовного процесса и криминалистики Омского 
государственного университета им. Ф.М. Достоевского, заслуженный юрист Российской Федерации; 
Гайстлингер Михаэль – доктор юридических наук, профессор Зальцбургского университета (Австрия); 
Мазуркевич Яцек – доктор юридических наук, профессор Зеленогурского университета (Польша); Мешко Горазд – 
доктор юридических наук, профессор, заведующий кафедрой криминологии Мариборского университета 
(Словения); Працко Г.С. – доктор юридических наук, доктор философских наук, зам. начальника по науке 
Ростовского юридического института МВД России; Рабец А.М. – доктор юридических наук, профессор, 
старший научный сотрудник лаборатории социально-правовых исследований Юридического института 
Национального исследовательского Томского государственного университета, профессор кафедры гражданско-
правовых дисциплин Юридического факультета Российского государственного социального университета, 
заслуженный деятель науки Российской Федерации; Свиридов М.К. – доктор юридических наук, профессор 
кафедры уголовного процесса, прокурорского надзора и правоохранительной деятельности Юридического 
института Национального исследовательского Томского государственного университета, член-корреспондент 
СО Академии наук высшей школы, действительный член Международной академии наук высшей школы, 
действительный член Академии социальных наук; Селиверстов В.И. – доктор юридических наук, профессор 
кафедры уголовного права и криминологии юридического факультета МГУ им. М.В. Ломоносова, заслуженный 
деятель науки Российской Федерации; Старостин С.А. – профессор, доктор юридических наук, профессор 
кафедры теории и истории государства и права, административного права Юридического института 
Национального исследовательского Томского государственного университета, профессор кафедры 
административного права и процесса Московского государственного юридического университета им. О.Е. 
Кутафина, председатель Комитета экспертов-советников Постоянно действующего Третейского суда JSM в г. 
Цюрих (Швейцария) Института международного коммерческого арбитража; Халиулин А.Г. – доктор 
юридических наук, профессор, государственный советник юстиции 3-го класса, заведующий кафедрой 
прокурорского надзора за исполнением законов в оперативно-розыскной деятельности и участия прокурора в 
уголовном судопроизводстве Университета прокуратуры Российской Федерации; Чанхай Лун – доктор 
юридических наук, профессор, проректор Маньчжурского института Университета Внутренней Монголии 
(Китай); Шафиров В.М. – доктор юридических наук, профессор, зав. кафедрой теории государства и права 
Юридического института Сибирского федерального университета, заслуженный работник высшей школы 
Российской Федерации 
 

РЕДАКЦИОННАЯ КОЛЛЕГИЯ 
 

Уткин В.А. (председатель редколлегии) – доктор юридических наук, профессор, зав. кафедрой уголовно-
исполнительного права и криминологии Юридического института Национального исследовательского Томского 
государственного университета, заслуженный юрист Российской Федерации; Ольховик Н.В. (зам. председателя 
редколлегии) – кандидат юридических наук, доцент, зав. кафедрой уголовного права Юридического института 
Национального исследовательского Томского государственного университета, зам. директора по научной работе 
Юридического института Национального исследовательского Томского государственного университета; 
Геймбух Н.Г. (ответственный секретарь редколлегии) – кандидат юридических наук, доцент, зав. кафедрой 
конституционного и международного права Национального исследовательского Томского государственного 
университета; Андреева О.И. – доктор юридических наук, профессор, директор Юридического института 
Национального исследовательского Томского государственного университета, зав. кафедрой уголовного 
процесса, прокурорского надзора и правоохранительной деятельности; Болтанова Е.С. – доктор юридических 
наук, доцент, зав. кафедрой гражданского права Юридического института Национального исследовательского 
Томского государственного университета, профессор кафедры природоресурсного, земельного и экологического 
права Юридического института Национального исследовательского Томского государственного университета; 
Ведяшкин С.В. – кандидат юридических наук, доцент, зав. кафедрой теории и истории государства и права, 
административного права Юридического института Национального исследовательского Томского 
государственного университета; Князьков А.С. – доктор юридических наук, доцент, зав. кафедрой 
криминалистики Национального исследовательского Томского государственного университета; 
Мананкова Р.П. – доктор юридических наук, профессор, старший научный сотрудник лаборатории социально-
правовых исследований Юридического института Национального исследовательского Томского 
государственного университета; Осокина Г.Л. – профессор, доктор юридических наук, профессор кафедры 
гражданского процесса Юридического института Национального исследовательского Томского 
государственного университета; Савицкая И.С. – старший преподаватель кафедры английской филологии 
факультета иностранных языков Национального исследовательского Томского государственного университета  

 
© Томский государственный университет, 2023 



 Пандемия COVID-19 в местах лишения свободы 3 

3 

СОДЕРЖАНИЕ 
 

ПРОБЛЕМЫ ПУБЛИЧНОГО ПРАВА 

 
Геймбух Н.Г. Идейно-теоретические основы конституционных характеристик  
Германского государства в XX веке ....................................................................................

 
5 

Смирнов А.М. Государственное реагирование на самосуды криминального 
характера в России: историко-правовое исследование ....................................................

 
12 

Старостин С.А. Система чрезвычайных административно-правовых режимов: 
проблемы теории, законодательства и практики ..............................................................

 
29 

Суслов А.А., Суслова С.И., Тужилова-Орданская Е.М. О понятии  
и классификации отказа в российском праве: межотраслевой,  
уголовно-процессуальный и уголовно-правовой аспект .................................................

 
 

44 

Толстухина Т.В., Светличный А.А., Устинова И.В. К вопросу  
о необходимости и целесообразности классификации  
судебно-экспертных задач .....................................................................................................

 
62 

Филиппова О.В. Методы изучения региональной преступности ................................ 75 
 

ПРОБЛЕМЫ ЧАСТНОГО ПРАВА 
 

Агашев Д.В., Агашева И.П. Характеристика договора о полной  
индивидуальной материальной ответственности в контексте концепции сделок  
в трудовом праве (по материалам судебной практики) ...................................................

 
 

84 

Аракелян А.А. Оценочные понятия гражданского права: исторический  
опыт становления и использования .....................................................................................

 
97 

Баришпольская Т.Ю. Вещные правоотношения с «иностранным элементом»:  
законодательное регулирование и правовые позиции Верховного Суда  
Российской Федерации ..........................................................................................................

 
 

105 

Кузьмина И.Д. Соседские права как способ обеспечения баланса  
интересов собственников соседствующей недвижимости ............................................. 

 
115 

Лебедев В.М., Дыркова Л.А. Материя частного права ................................................. 128 

Офман Е.М. Механизм осуществления субъективного права работодателя  
на заключение трудового договора и формирование его содержания .........................

 
132 

Титов Н.Д. О некоторых проблемах государственной регистрации сделок  
по гражданскому законодательству Российской Федерации .......................................

 
150 

  
 

  



 

4 

CONTENTS 
 

PROBLEMS OF THE PUBLIC LAW 
 

Geymbukh N.G. Ideological and theoretical foundations of the constitutional  
characteristics of the German state in the XX century .......................................................

 
5 

Smirnov A.M. State response to criminal self-destruction in Russia: historical  
and legal research ...............................................................................................................

 
12 

Starostin S.A. System of extraordinary administrative-legal regimes:  
problems of theory, legislation and practice .......................................................................

 
29 

Suslov A.A., Suslova S.I., Tuzhilova-Ordanskaya E.M. On the concept  
and classification of waiving in Russian law: inter-branch,  
criminal procedure and criminal law aspects ......................................................................

 
 

44 

Tolstukhina T.V., Svetlichny A.A., Ustinova I.V. To the question  
of the necessity and desirability of the classification of forensic – expert tasks ................

 
62 

Filippova O.V. Methods of studying regional crime ......................................................... 75 
 

PROBLEMS OF THE PRIVATE LAW 
 

Agashev D.V., Agasheva I.P. Characteristics of the contract  
on full individual liability in the context of the concept of transactions  
in labor law (based on the materials of judicial practice) ...................................................

 
 

84 

Arakelyan A.A. Evaluative concepts of civil law: historical experience  
of formation and use ...........................................................................................................

 
97 

Barishpolskaya T.Yu. Real legal relations with a "foreign element":  
legislative regulation and legal positions of the Supreme Court 
of the Russian Federation ...................................................................................................

 
 

105 

Kuzmina I.D. Neighborhood rights as a way to ensure a balance of interests  
of owners of neighboring real estate ...................................................................................

 
115 

Lebedev V.M., Dyrkova L.A. Matter of private law ........................................................ 128 

Ofman E.M. The mechanism of implementation of the subjective right  
of the employer to conclude an employment contract and the formation of its content .....

 
132 

Titov N.D. About some problems of state registration of transactions  
under the civil legislation of the Russian Federation ..........................................................

 
150 

 

 
 



Вестник Томского государственного университета. Право. 2023. № 48. С. 5–14 
Tomsk State University Journal of Law. 2023. 48. рр. 5–14 

 

© Н.Г. Геймбух, 2023 

 
 

Проблемы публичного права 
 
Научная статья 
УДК 342.24 (430) 
doi: 10.17223/22253513/48/1 
 

Идейно-теоретические основы конституционных  
характеристик Германского государства в XX в. 

 

Надежда Генриховна Геймбух1 
 

1 Национальный исследовательский Томский государственный университет,  
Томск, Россия, nadgeym@mail.ru 

 
Аннотация. Исследуются идейно-теоретические основы конституционных 

характеристик Германского государства в XX в. Анализируя правовые основы 
концепций немецких конституционалистов XX в. о государственном устройстве 
Германии, автор признает, что проблема воссоединения разделенной немецкой 
нации трансформировалась в «германский вопрос», который был связан с про-
блемой объединения Германии. 

Ключевые слова: федеративное государство, германский вопрос, государ-
ственное устройство, германская федерация 
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Abstract. The period after the Second World War did not become a time of last-
ing peace: humanity found itself in a state of "cold war". There are different points of 
view on the problem of the relationship between this phenomenon and the abnormal 
dead-end state of the German question. One of them is that the confrontation, which 
did not arise at all because of the German question, then had a powerful influence on 
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his condition and, finally, blocked his decision, in principle quite possible and real. At 
this time, Western German jurists and political scientists are developing the philoso-
phy of the unity of the nation in the direction of the unification of Germany. The prob-
lem of the reunification of the divided German nation transformed into the "German 
question", which was connected with the problem of the unification of Germany. 

Political figures and representatives of the science of constitutional (state) law of 
the FRG in the conditions of the division of the German state dealt with the problem 
of the unity of the German nation and the unification of Germany. The acquisition of 
state unity by Germany was considered throughout the existence of the Federal Re-
public of Germany to be the main goal of its policy, which was called "eastern". 

East Germans during the existence of the GDR were alien to the search for a "pan-
German" national identity. The national question was replaced by a social one, and 
the very meaning of the GDR's existence was represented in the class, and not in the 
national alternative of the FRG. The concept of nation was connected with the con-
cept of classes, class struggle and socialism, and on this basis a new German socialist 
nation was to be formed. Despite the powerful efforts of the Socialist United Party of 
Germany (SED), it failed to form a socialist national consciousness among the popu-
lation of East Germany. 

Thus, in the post-war period, the idea of German unity acquired pan-European 
significance. European integration was seen as a means of uniting Germany. It no 
longer seemed to be a means of leveling the political power of an economically strong 
Germany, becoming an end in itself and a guarantee that there would never be a re-
vival of German nationalism. 

In turn, the idea of the unity of the German nation was seen as an effective means 
of achieving a free Europe. Germany linked the prospects of unification with the inte-
gration processes taking place in Europe, then becoming their main engine. The fun-
damental principle of the original socio-liberal concept of the "European peaceful or-
der", formulated at the time by V. Brandt, E. Bar and V. Scheel, was as follows: 
"First, the split of Europe must be overcome and a Europe of peace and cooperation 
created. And only within the framework of such a "European peace order" was it pos-
sible to realize the right of Germans to self-determination." 

Keywords: federal state; German question; state structure; German federation 
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Период после Второй мировой войны не стал временем прочного мира: 
человечество оказалось в состоянии холодной войны. Есть разные точки 
зрения на проблему соотношения между этим феноменом и ненормальным 
тупиковым состоянием «германского вопроса». Одна из них состоит в том, 
что конфронтация, возникшая вовсе не из-за германского вопроса, потом 
оказывала мощное влияние на его состояние и, наконец, заблокировала его 
решение, в принципе вполне возможное и реальное. В это время западные 
немецкие правоведы и политологи развивают философию единства нации 
в направлении объединения Германии. Проблема воссоединения разделен-
ной немецкой нации трансформировалась в германский вопрос, который 
был связан с проблемой объединения Германии. 

В это время проблема немецкого единства волновала многих немецких 
мыслителей, учение которых было направлено на национальное воссоеди-
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нение Германии. Среди них необходимо выделить Карла Ясперса. Исходя 
из того, что «оба государства возникли не по своей воле, а по воле дру-
гих», он указывает, что «национальное сознание концентрируется на тре-
бовании воссоединения» [1. С. 65]. 

Карл Ясперс очень смело для того времени говорит о политической ответ-
ственности немцев, которую они несут за события 1933–1945 гг. Он признает, 
что необходимо осознать прошлое, «из которого мы вышли». При этом под-
чёркивается: «Некоторые считали, что причина случившегося в 1933 г. заклю-
чалась в институтах, составлявших основу государства». Но Ясперс утвержда-
ет, что в действительности все обстояло совсем не так. «Главная причина была 
в людях. Лучшие институты ничего не сделают, если оказываются несостоя-
тельными люди, которые пользуются ими» [1. С. 40]. 

Он считает, что немцы несут ответственность за свое правительство. 
Несправедливо сваливать вину за свои несчастья на политиков, партии и 
правительство. Все немцы несут ответственность за то, что Гитлер господ-
ствовал в Германии, и каждый виновен в том, что раньше не сделал все 
возможное, чтобы помешать этому. «Мы, народ, ответственны за полити-
ческих деятелей, даже если мы отвергаем их. Мы не имеем права снимать с 
себя ответственность, заявляя, что такие уж мы, немцы, есть» [1. С. 74]. 
Данные мысли являются очень смелыми для того времени. Они должны 
были помочь всем немцам осознать свою вину за роковое прошлое и тем 
самым расчистить дорогу в решении немецкого вопроса.  

Ясперс находит решение немецкого вопроса в объединении Европы и 
направляющей роли ФРГ в ней. Он исходит из того, что все истинные ев-
ропейцы хотят интеграции Европы, экономической и политической, про-
тивопоставляемой национализму. Для европейцев имеет особое значение 
политическое единство Европы. В Европе, объединенной в политическом 
и военном отношениях, не только бы хранились, но и продолжали бы жить 
богатые культурные традиции Европы. Были времена, когда она оказывала 
решающее влияние на современный мир [2. С. 151]. Теперь, когда этот 
обширный мир стал свободным и самостоятельным, Европе нужно сохра-
нить свое ставшее обособленным культурное единство.  

Между тем он признает, что такая Европа могла бы возникнуть только 
при условии отказа от всякого национально-государственного политиче-
ского суверенитета. «Федеративная Республика, как и все другие европей-
ские государства, может лишь в том случае обладать политическим само-
сознанием и достоинством, если она как активный член сообщества сво-
бодных государств действует в общих интересах. Смысл ее существова-
ния – в единстве Запада, составной частью которого она совершенно со-
знательно является. Это единство в случае конфликта сохраняет приори-
тет» [2. С. 107].  

Взгляды Карла Ясперса на проблему немецкого единства выходят за 
рамки государственно-правового пространства Германии и представляют 
собой теорию политического единства Европы. Конституционно-правовое 
воплощение этой теории он видит в парламентарной республике с федера-
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тивной формой государственного устройства. Учение великого мыслителя 
Германии имеет очень прогрессивный характер. Постепенное политиче-
ское единение и создание в будущем союза народов – эти идеи являются 
очень актуальными в наши дни, когда на глазах происходит политическое 
единение Европы. 

Известный западногерманский конституционалист, профессор Мюн-
хенского университета Теодор Маунц констатировал, что, начиная с 
1947 г. непрерывно продолжались усилия не только доказать единство 
Германии в государственно-правовом отношении, но и фактически восста-
новить его. Он указывает, что население ФРГ и ГДР, разделенное искус-
ственными рубежами, все-таки представляет собой «единство, которое не-
возможно разрушить ни идеологическими ухищрениями, ни пушками». 

Всё большее число сторонников в Западной Германии обретает идея 
объединения Германии исключительно силами и средствами самого 
немецкого народа. По справедливому замечанию профессора, государ-
ственно-правовые отношения между ФРГ и ГДР – дело только этих госу-
дарств. «Только сам германский народ, – пишет он, – может свободно вы-
нести о них свое решение» [3. С. 538]. 

Решение германского вопроса Маунц находит в варианте присоедине-
ния Германской Демократической Республики к Федеративной Республике 
Германия. Среди государственно-правовых проблем объединения он вы-
деляет главную: кто в соответствии с демократическими принципами име-
ет право действовать за народ в ГДР. В связи с этим ФРГ выдвинула идею 
одновременного проведения свободных, тайных, всеобщих, равных и пря-
мых выборов на западе и на востоке как первое по срочности и по значе-
нию требование. Цель проведения одновременных выборов в двух госу-
дарственных образованиях не была реализована потому, что не было 
найдено согласие в определении понятия «демократические свободные 
выборы». Только когда обе стороны будут понимать под этим одно и то 
же, подчеркивает он, можно будет сделать следующий шаг. 

Исходя из цели Основного закона ФРГ, согласно его преамбуле, он 
уточняет, что все политические органы государства юридически обязаны 
всеми средствами стремиться к единству Германии и, соответственно, из-
бегать всего, что препятствует объединению юридически или делает его 
невозможным фактически. 

Анализируя преамбулу Основного закона ФРГ, профессор объясняет ее 
положения о «переходном периоде», для которого действует новый поря-
док. При этом «германский народ» в целом призывают осуществить «объ-
единение и свободу Германии». Этим самым сознательно подчеркивается 
временный характер государственного образования. «Все следующее за 
этим образованием государства есть политическая судьба вновь созданно-
го государства, которая неизвестна, как и всякое будущее» [3. С. 99]. Но в 
правовом смысле, по его мнению, все необходимое для возникновения 
подлинного государства уже сделано, и преамбула не оставляет никаких 
сомнений относительно завершения этого акта создания. 
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Т. Маунц предлагает следующую конституционно-правовую форму для 
реализации единства немецкой нации: «Объединенная Германия должна 
будет иметь федеративную форму государственного устройства» [3. 
С. 267]. Он исходит из того положения, что ФРГ является сложным, а не 
унитарным государством, и в соответствии с волей и буквой Основного 
закона именно федеративным государством. Отношения между Федераци-
ей и землями строятся на основе координации. В соответствии с этим под-
черкивается, что «координация» ведет к постоянно возобновляющейся 
совместной работе, в которой внимание обращено на «целое, понимаемое, 
однако, как рационально расчлененное целое» [4. S. 203]. 

Далее он не соглашается с теми политиками, которые считают, что уни-
тарная форма государственного устройства является более приемлемой для 
Германии. Действительно, структура федеративного государства является 
более сложной во многих отношениях, чем унитарного государства. 
В практической государственной жизни оно является, быть может, наибо-
лее трудно осуществимой формой разделения государств на части, так как 
ко всем участникам Федерации должны быть предъявлены высочайшие 
требования.  

Но ведь и демократия труднее осуществима, чем диктатура или одно-
партийное государство. Поэтому, замечает Маунц, «кто хочет устранить 
“множественность земель”, чтобы достичь “разумного единства” и “закон-
ченной власти”, должен последовательно желать и устранения множе-
ственности партий, чтобы тем самым «сделать сильным государство как их 
предполагаемый противоположный полюс» [3. С. 268]. 

Идея немецкого единства была поддержана западногерманским теоре-
тиком государства и права Вернером Конце, который рассматривал вопро-
сы происхождения немецкой нации и исследовал перспективы решения 
немецкого вопроса. Пытаясь определить понятие «немецкая нация», он 
приходит к пониманию, что представляет собой «немецкое единство».  

Конце исходит из тезиса о том, что в современном смысле понятие 
«нация» не означает нечто данное от природы, не означает оно также и 
«пранарод» (по Фихте), определяемый кровной связью и единством языка, 
сформировавшимися в глубокой древности. Этот политический термин он 
определяет следующим образом: «Нация – это исторически сложившееся 
единство, в котором определенные исторические решения побуждали лю-
дей объединиться политически» [5. S. 9]. В соответствии с этим категория 
«нация» должна употребляться в том случае, когда следует подчеркнуть 
отношение людей к той или иной политической форме организации. 

Немецкую нацию он определяет не общим количеством людей, говоря-
щих на немецком языке, а теми, кто идентифицирует свою принадлежность 
к немецкой нации. При этом они руководствуются не только языковыми и 
культурными, но также и политическими соображениями, независимо от 
того, являются ли они гражданами немецкого государства, либо живут вне 
этого государства, либо, если объединенного государства вовсе не суще-
ствует, но представители нации жаждут его создания и борются за это.  
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Нации могут быть разделены или объединены посредством государ-
ственных границ с другими нациями или национальными группами. По-
этому единство немецкой нации, поясняет он, не зависит от раздела 
немецкой земли государственными границами.  

Конце рассуждает о положении «разделенной нации» в мире и перспекти-
вах решения германского вопроса. Начиная с 1945 г., провозглашает он, нация 
коренным образом изменила своё значение в мировом политическом порядке. 
Для немцев это изменение совпало с катастрофическим падением их нацио-
нального государства. «Ни у одной из крупных наций не было такого перело-
ма в непрерывности развития и вместе с тем такого глубокого разрыва с соб-
ственной историей, как у немцев. Их возрождение как нации среди наций при 
условиях коренного преобразования было определено проходящей посере-
дине Германии фронтовой линией враждующих государств мира» [5. S. 156].  

При этом он замечает, что все же каждая из сторон стремилась к единству 
как к конечной цели. Правительство ФРГ превосходило при этом руководите-
лей ГДР, так как оно ощущало свою сплоченность с немецким народом, не-
способным извлечь выгоду из принудительной системы коммунизма, для пре-
творения в жизнь объединения Германии, в условиях достойной человека сво-
боды. В соответствии с этим он подчёркивает, что проблема единства Герма-
нии может быть решена только в случае конституционно-правового присо-
единения Восточной Германии к Федеративной Республике Германия. 

Для Конце главными тезисами в разрешении «германского вопроса» 
являются «свободное объединение» и «Федерация». Этим он подчеркива-
ет, что объединение Германии возможно только тогда, когда это решение 
примет сам германский народ, и то, что оно возможно только при федера-
тивной форме государственного устройства. Такова конституционно-
правовая форма решения проблемы немецкого единства.  

Несомненный интерес представляют взгляды известного государствоведа 
Западной Германии Ганса Петерса, который уделял в своих работах значи-
тельное внимание решению проблемы единства немецкой нации. Размышляя 
об этом, он признавал, что немецкое единство возможно только в том случае, 
если будет выбран вариант присоединения Германской Демократической Рес-
публики к Федеративной Республике Германия. Решение германского вопроса 
он видел в объединяющей силе Основного закона ФРГ [6. S. 36]. При этом 
Петерс указывал, что для объединения, которое является чрезвычайно слож-
ным процессом, необходимо устранить политическое препятствие. Поэтому 
Основной закон ФРГ должен быть заменён новой конституцией. 

Восточная Германия могла бы только «присоединиться» к ФРГ и, сле-
довательно, перенять западногерманское конституционное право. Он по-
ясняет: «В то время как выражение “Основной закон” подразумевает даль-
нейшее принятие конституции в том случае, если станет возможным объ-
единение Германии в единое государство, действующее по одной консти-
туции, необходимо заметить, что название нового организованного госу-
дарственного образования “ФРГ” посредством Основного закона уже сей-
час выражает идентичность со всем немецким государством» [6. S. 37].  
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В соответствии с его теорией, в Германии на тот момент существовали 
две государственно-правовые системы, которые содержали в себе суще-
ственные отличия: первая (восточная) теоретически уже претендовала на 
действие по всей Германии, вторая (западная) была введена пока только в 
западных и южных землях Германии, но предназначалась для распростра-
нения по всей территории Германии. 

Петерс объясняет юридическую природу понятия «национальное един-
ство», которое означает единство народа внутри единых границ. В связи с 
этим «сохранением» государственного единства является цель: сохранить 
единство существующего государства. То есть предполагается его даль-
нейшее существование. Таким образом, Основной закон ФРГ 1949 г. уста-
новил для немецкого народа конституционный строй, который основан на 
праве народа на самоопределение [6. S. 149].  

Ганс Петерс поддерживает мысль о том, что воссоединение немецкой 
нации должно происходить в рамках объединения Европы. Он пишет, что 
«после претворенных в жизнь идей национал-социализма, стремлений 
подчинить Европу немецкому господству и не пренебрегать для достиже-
ния этой цели никакими средствами, включая наступательную войну, для 
немецкого единства важным является осознание необходимости включе-
ния Германии в объединенную Европу, проходящее красной нитью через 
весь Основной закон» [6. S. 152].  

Анализируя наименование единого немецкого государства «Федера-
тивная Республика Германия», Петерс подчеркивает, что оно включает в 
себя республику и её федеративный государственный характер. Данное 
понятие обретает смысловое содержание не с помощью правового понятия 
«федеративное государство», а благодаря его объединению со словом 
«республика» [6. S. 38]. Так он констатирует, что объединение немецкого 
народа возможно только в форме федеративной республики. 

Значительный вклад в развитие идеи единства немецкой нации внёс и 
известный конституционалист Западной Германии Вальтер Левальд. Цен-
тральным местом его учения является проблема воссоединения немцев и 
поиск конституционных механизмов решения вопроса объединения Гер-
мании. Левальд в своих работах анализировал соотношение теорий о «не-
прерывности германского государства». 

Пытаясь ответить на вопрос, что означает наименование «единая Герма-
ния», он анализирует две основные теории. В соответствии с первой теорией 
Германская империя, являясь недееспособной, продолжает существовать как 
государство и субъект международного права. Представители второй теории 
считали наоборот, что Германская империя была уничтожена оккупацией и 
принятием безоговорочного господства четырех стран-победительниц. 

Рассматривая доводы представителей первой теории, Левальд пытается 
разобраться в следующем. Если Германская империя продолжает своё су-
ществование, то как можно привести существование единого государства в 
соответствие с вновь возникшими на немецкой земле двумя различными 
государственно-правовыми порядками? На решение этой дилеммы указы-
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вала «теория идентичности», по которой ФРГ идентифицировалась с еди-
ным государством, продолжающим в ней свое существование.  

В соответствии с «теорией идентичности, – пишет автор, – утверждает-
ся идентичность части с целым. Но при этом существует государственно-
правовое несоответствие, в силу которого только ФРГ имеет право пред-
ставлять Германию на международно-правовом уровне, обозначив себя 
тем самым как юридическое представительство всей Германии в целом» 
[7. S. 7]. Данное положение, отмечает он, находится в очевидном несоот-
ветствии с тем фактом, что государственно-правовой порядок ФРГ дей-
ствителен только на ее территории. 

Что касается второй теории, утверждающей тезис об исчезновении 
Германии, то она, по его мнению, является наиболее реальной к политиче-
ской действительности. Левальд указывает, что «Германская империя» 
оставила после себя «пустую форму», которую страны-победительницы 
наполнили новым конституционно-правовым содержанием: образованны-
ми западными и восточными землями, которые в 1949 г., соответственно, 
объединились в ФРГ и ГДР.  

Исходя из этого, он заключает, что не «Германская империя», а немец-
кий народ, к которому обращена преамбула Основного закона ФРГ, стре-
мится к восстановлению немецкого единства [7. S. 28]. 

«Согласно преамбуле Основного закона ФРГ, воля немецкого народа 
направлена на восстановление единого и, кроме того, свободного государ-
ства» [7. S. 29]. Двигателем этой воли, подчеркивает автор, может высту-
пать национальное сознание немецкого народа. Следовательно, политиче-
ской целью преамбулы Основного закона ФРГ является поддержание со-
знания единого немецкого народа.  

Несмотря на то, что Германская империя прекратила свое существова-
ние, остались сохраненными два существенных государственно-
образующих элемента: немецкий народ, который был создан длительной 
историей как «государственный народ», и германская территория. Этим 
самым он подводит свои мысли к тому утверждению, что два названных 
элемента, образуя собой единство, и представляют собой сегодняшнюю 
Германию. В итоге Вальтер Левальд подчеркивает, что конституционно-
правовой формой реализации единства немецкой нации может быть только 
федеративная форма государственного устройства [7. S. 61].  

Итак, политические деятели и представители науки конституционного 
(государственного) права ФРГ в условиях раздела германского государства 
занимались проблемой единства немецкой нации и объединения Германии. 
Обретение Германией государственного единства считалось на протяже-
нии всего существования Федеративной Республики Германия главной 
целью ее политики, получившей название «восточной». 

Восточным немцам в период существования ГДР был чужд поиск «об-
щегерманской» национальной идентичности [8]. Национальный вопрос 
был заменен социальным, и сам смысл существования ГДР представлялся 
в классовой, а не в национальной альтернативе ФРГ. Понятие нации свя-
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зывалось с понятием классов, классовой борьбы и социализма, и на этой 
основе должна была образоваться новая немецкая социалистическая нация. 
Несмотря на мощные усилия Социалистической единой партии Германии, 
она не смогла сформировать социалистическое национальное сознание у 
населения Восточной Германии. Таким образом, в послевоенное время 
идея единства Германии приобрела общеевропейское значение. Европей-
ская интеграция рассматривалась как средство объединения Германии. 
Она больше не представлялась средством выравнивания политической 
мощи экономически сильной Германии, став самоцелью и гарантией того, 
что никогда не произойдет возрождение германского национализма.  

В свою очередь, идея единства немецкой нации рассматривалась как 
эффективное средство достижения свободной Европы. Германия связала 
перспективы объединения с интеграционными процессами, происходящи-
ми в Европе, став затем их главным двигателем. Основополагающий прин-
цип изначальной социально-либеральной концепции «европейского мир-
ного устройства», сформулированный в свое время В. Брандтом, Э. Баром 
и В. Шеелем, состоял в следующем: «Вначале должен быть преодолен рас-
кол Европы и создана Европа мира и сотрудничества. И лишь в рамках 
такого “европейского мирного порядка” представлялось возможным реа-
лизовать право немцев на самоопределение»1. 
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Abstract. Based on the analysis of historical sources of law and literature on the 
ethno-cultural development of Russian society, the article presents a historical and le-
gal study of the state's response to criminal lynching in Russia. It is noted that the 
lynching of the inflictor of harm, carried out in socially dangerous ways, has deep his-
torical "roots" in Russia. The nature of the public response to these lynchings directly 
depended on the degree of formation of the state and its power institutions. At the ini-
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tial stage of the formation of the Russian state, lynching reprisals against offenders 
were not perceived as something harmful and requiring a ban at the official level. In 
this connection, they were not persecuted by the authorities under the threat of pun-
ishment. The most striking manifestations of criminal lynching in the history of Rus-
sia were peasant (communal) lynching, duels and murders based on "blood" revenge. 
That is why in the history of the Russian state there are enough facts that justify and 
heroize lynch reprisals, setting them up as an example to follow. An example of this is 
the lynching committed by Princess Olga (X century) and V.I. Zasulich (1878). In the 
process of strengthening the power of the Russian state and strengthening its institu-
tions, in particular forcible purpose, the development of law as a public regulator of 
the existing social relations, the state power has completely arrogated to itself the 
"right to violence" and the implementation of law enforcement. In this regard, the 
state began to take targeted measures to limit the lynching activity of its citizens, up to 
the establishment of the most severe (criminal) responsibility for it. Despite the efforts 
undertaken by the authorities over the entire historical period of the development of 
Russian statehood, it was impossible to completely eradicate these lynchings. This 
was significantly influenced by such factors as: the territory of the state; the develop-
ment of law and the nature of the state's response to lynching by legal (criminal) 
means; peculiarities of administration of justice; social “upheavals” of a nationwide 
scale (revolutions, changes in political regimes), activating anarchist sentiments in so-
ciety; a Russian ethno-cultural paradigm that presupposes a strong position of cus-
tomary law and a distrustful attitude towards public law and justice. In this regard, 
criminal lynching of the tortfeasor is resorted to at the present time, which is a serious 
socio-criminological problem for modern Russia, which requires its solution, primari-
ly by legal means and improvement of law enforcement practice aimed at eradicating 
the desire of Russian citizens to independently deal with the inflictor of harm in the 
field of criminal law relations. 
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Введение 

 
Российская Федерация стремится быть демократическим, правовым 

государством, в котором необходимое развитие получают институты 
гражданского общества, что согласуется с требованиями, предъявляемыми 
мировым сообществом к современным цивилизованным странам. 

Именно поэтому в Конституции Российской Федерации указано, что 
права и свободы человека и гражданина для нашей страны выступают 
высшей ценностью и имеют первоочередное значение. В связи с чем их 
защита от каких-либо посягательств является государственной обязанно-
стью (ст. 1, 2 и ч. 1 ст. 45 Основного закона), реализация которой обеспе-
чивается широко развернутой системой правоохранительных органов. 

Вместе с тем по ряду объективных обстоятельств эти органы не всегда 
способны оказать лицам, находящимся на территории России, необходи-
мое содействие в защите их правового статуса. В этой связи Конституция 
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Российской Федерации предоставила право любому такому лицу самосто-
ятельно защищать свои права и свободы любыми способами, легитимность 
которых не оспаривается на законодательном уровне (ч. 2 ст. 45). Необхо-
димо отметить, что это право в каждой отдельной сфере общественных 
отношений ограничивается регламентирующими ее нормативными актами, 
т.е. оно имеет субсидиарный характер. 

Так, например, в сфере уголовно-правовых отношений самостоятельная 
активность личности по защите своих прав и свобод от общественно опас-
ных посягательств регламентирована в некоторых статьях Уголовного ко-
декса Российской Федерации (ст. 37–39). В этих статьях указаны правовые 
основания и пределы реализации данных прав. 

Вместе с тем некоторые лица проявляют самостоятельную активность 
не только по защите своего правового статуса, но и прав и свобод иных 
лиц, реализуя ее вне правовых предписаний. Эта активность проявляется в 
форме учинения самочинных расправ над правонарушителями, осуществ-
ляемая в отдельных случаях с помощью деяний, обладающих обществен-
ной опасностью (криминальных). 

Подобные самосудные расправы являются серьезной криминологической 
проблемой для современной России, поскольку девальвируют позитивный 
облик нашей страны как цивилизованного государства с развитой культурой 
межличностного взаимодействия, способствуют росту преступности в стране 
и распространению анархии в сфере социальных отношений [1. С. 145].  

Если обратиться к специальным криминологическим исследованиям по 
данной проблематике, то можно обнаружить сведения о том, что от 9 до 
34% респондентов, проживающих в крупных городах России (например, 
таких как Москва, Санкт-Петербург, Волгоград, Воронеж, Владивосток), 
использовали механизмы самостоятельной расправы над причинителями 
вреда, не обращаясь с заявлениями о помощи к сотрудникам специализи-
рованных органов [2. С. 202]. По сведениям, озвученным в некоторых 
средствах массмедиа общегосударственнгого уровня, каждый третий 
гражданин современной России потенциально готов учинить саморасправу 
над причинителями вреда для защиты своих интересов вопреки законода-
тельным запретам на это [3]. По итогам нашего исследования, 67% ре-
спондентов (n = 356 человек) потенциально предрасположены самостоя-
тельно расправиться со своими обидчиками, прибегая для этого к любым 
возможным средствам и способам (мужчины в этом отношении более дея-
тельны, среди них этот показатель был равен 87%, когда как женщины бо-
лее склонны обращаться за помощью к служителям правопорядка. На это 
указывает то обстоятельство, что доля способных среди них к самосуду 
составила 56%) [4. С. 30]. 

Сохранение в современном российском обществе самосудных расправ 
над причинителем вреда обусловлено достаточно сильной ролью обычного 
права (обычаев), регулирующего многие социальные процессы в ходе его 
исторического развития. Именно поэтому это право сохранило свои пози-
ции в системе общественных отношений до настоящего времени. Немало-
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важную роль в этом сыграли некоторые негативные обстоятельства, свя-
занные с отправлением правосудия, имеющие для нашей страны хрониче-
ский характер [5. С. 41].  

В связи с изложенным проблема профилактики самосудных расправ 
криминального характера на территории нашей страны сохраняет свою 
актуальность и требует выработки адекватных мер для своего решения. 

Одним из методологических подходов, способствующим эффективному 
решению данного вопроса, является, безусловно, изучение его истории, 
социальной природы данных самосудных расправ и характера государ-
ственного реагирования на их реализацию в процессе формирования и раз-
вития российского общества и государства. 

 
Основное исследование 

 
Согласно результатам некоторых научных исследований, в догосудар-

ственном обществе процедура защиты социальных благ заключалась в са-
мочинных расправах жертвы над причинителем вреда. В случаях, когда 
она не могла это осуществить самостоятельно, обращалась за помощью к 
своим сородичам. При этом наказание над обидчиком было самым разно-
образным и трудно поддавалось осмыслению современными моральными 
нормами [6. С. 45]. В этой связи известный отечественный исследователь 
истории права и правовых отношений В.И. Сергеевич указывал на то, что 
на заре русской цивилизации первоначальные формы восстановления 
нарушенных правовых притязаний были частных делом каждого. В связи с 
чем реализовывались самыми немыслимыми для современного понимания 
способами, что было предопределено стремлением максимально «отбить» 
желание соплеменников или представителей не своего рода к совершению 
подобных действий в дальнейшем [7. С. 419]. 

На этапе своего формирования древнейшие правые предписания еще не 
вмешивались в отношения между людьми, обусловленные частными кон-
фликтными ситуациями, связанными с посягательствами на телесную 
неприкосновенность, жизнь, весь существующий на то время комплекс 
личных и имущественных прав [8. С. 236]. Именно поэтому защита себя, 
своей семьи, рода от каких-либо противоправных посягательств была обя-
занностью каждого человека, к реализации которой он относился по соб-
ственному усмотрению. На этапе своего формирования государство в 
первую очередь было обеспокоено обеспечением защиты самого себя, сво-
их институтов, лиц, наделенных властными полномочиями, а уже потом, 
по прошествии многих лет, стало заниматься вопросами покарания лиц, 
наносящих ущерб своим поданным [9. С. 15]. 

Самосуд над причинителем вреда, реализуемый преступными способа-
ми, имеет в России глубокие исторические корни. Он приобрел свое мас-
совое распространение не только в догосударственный период развития 
общества, но и активно использовался в социальной практике до тех пор, 
пока не сформировалось сильное государство, вместе с тем потребность в 
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обеспечении безопасности, как личной, так и общественной (родовой), су-
ществовала.  

В силу объективных предпосылок формирования и развития общества 
самосуд над причинителем вреда, в том числе осуществляемый крими-
нальными способами, стал обыденным способом разрешения социальных 
противоречий и конфликтов. В этой связи он обеспечил себе популярность 
в социальной практике и во время возникновения и развития Российского 
государства. При этом к нему обращались все слои населения.  

Именно поэтому на начальном этапе формирования Российского госу-
дарства самосудные расправы над обидчиками не воспринимались как что-
то вредное и требующее запрета на официальном уровне. В связи с чем 
они не преследовались властью под угрозой наказания. Исследователи об-
ращают внимание на то, что подобные расправы несли некую позитивную 
функцию, поскольку в определенной мере обеспечивали стабильность госу-
дарственно-правового режима во время еще не полностью сформировав-
шегося молодого древнеславянского государства [10. С. 19]. Вследствие 
этого власть дозволяла потерпевшим самостоятельно мстить своим обид-
чикам, о чем свидетельствуют некоторые древнейшие источники права. 
Так, первый договор Руси с Византией (911 г.) официально разрешал само-
суд над причинителем вреда любыми средствами [11]. Например, ст. 4 
данного документа прямо указывала на возможность самостоятельно ли-
шать жизни убийцу, застигнутого на месте преступления. Если же убийце 
удавалось скрыться с места преступления, то родственникам убитого 
предоставлялось право выбора или взыскивать с родственников убийцы 
ущерб в денежном эквиваленте, или в случае невозможности уплаты тако-
вого самостоятельно искать убийцу и лишать его жизни. При этом срока 
давности такое право не имело [12]. Практически схожее правовое дозво-
ление было включено и в Договор между князем Игорем и Византией 
(944 г.) [13. С. 386]. Договор Смоленского князя Мстислава Давидовича с 
немецкими городами (1229 г.) [14] предоставлял хозяину двора право в 
обращении с пойманным им на месте преступления вором по своему 
усмотрению: он мог его самостоятельно лишить жизни, мог обратить или 
продать в рабство, а мог и освободить от наказания (ст. 32). 

Значительная часть исследователей истории этнокультурного развития 
российского общества едины во мнении в том, что самосуд, даже с учетом 
определенных территориальных отличий, был составным элементом си-
стемы неофициального крестьянского правосудия, более успешным, чем 
княжеская власть, сдерживающим противоправную и преступную деятель-
ность сородичей. Если бы не он, то устоявшийся образ жизни и самобыт-
ное существование деревни были бы под угрозой [15. С. 52]. Именно по-
этому, в определенной степени, оправдывая самосудную активность кре-
стьян, они предпочитали относиться к подобным саморасправам как к од-
ному из основных признаков российского правового менталитета, который 
сохранил свою имманентность для российского общества и в настоящее 
время [16. С. 37]. 



Проблемы публичного права / Problems of the public law 

20 

С помощью крестьянского самосуда разрешался достаточно большой 
блок важных для жизни деревни вопросов: от земельных размежеваний до 
обеспечения сплоченности общины и усиления ее безопасности [17. 
С. 468]. Субъектами самосудных расправ в крестьянской среде выступали 
как сами потерпевшие, так и все поселение (род) в целом [18. С. 35–36]. 
Безусловно, наибольшей профилактический эффект, в сравнении с инди-
видуальной саморасправой, был самосуд, учиненный толпою, сборищем 
или целым сходом. Он выражался в причинении обидчику физических и 
нравственных страданий, даже смерти. Главной целью коллективных са-
мосудных расправ было публичное посрамление правонарушителя. Необ-
ходимо отметить, что в силу особенностей этнокультурного развития по-
срамление для крестьян имело гораздо больший поучительный и профи-
лактический эффект, чем, например, физические наказания и смерть, по-
скольку срама русский человек боялся больше всего на свете. 

Анализ практики самосудных расправ в крестьянской среде позволяет 
сделать вывод, что чаще всего их жертвами становились различного рода 
шарлатаны, ведьмы, колдуны, поджигатели, воры, конокрады, неверные 
супруги, члены общины, ведущие «непристойный» или «распутный» образ 
жизни, грубо нарушающие культурные традиции общинного бытия. 

Исследователи отмечают такие специфические факторы широкого рас-
пространения криминальных самосудов среди российского крестьянства, 
как достаточно длительное нахождение крестьян в крепостной зависимо-
сти от своих хозяев (господ); этнокультурные особенности общественного 
образа жизни крестьян; самобытность народных суждений о роли права и 
господских узаконений в их жизни; особенности отношения к официаль-
ному (государственному) правосудию (повсеместное отрицание его как 
неправильного и несправедливого), что обусловливало их нежелание об-
ращаться к нему даже при наличии возможностей; существенное расхож-
дение между представлениями крестьян и правовыми нормами о том, что 
есть противоправное и непротивоправное [19. С. 53]. 

Именно поэтому в истории Российского государства имеется достаточ-
но фактов, оправдывающих и героизирующих самосудные расправы, 
ставящих их в качестве примера для подражания. Этому удостаивались 
саморасправы, имеющие заступнический характер, направленные на борь-
бу с несправедливостью, исходящую от представителей высшего сословия 
или врагов. Примером для этого могут служить самосуды, учиненные кня-
гиней Ольгой (X в.) и В.И. Засулич (1878 г.). 

В процессе усиления власти Российского государства и укрепления ее 
институтов, в особенности силового предназначения, развитием права, как 
публичного регулятора сложившихся общественных отношений, государ-
ственная власть всецело присвоила себе «право на насилие» и реализацию 
правоохранительной деятельности. В этой связи государство стало прини-
мать целенаправленные меры по ограничению самосудной активности 
своих подданных, вплоть до установления наиболее строгой (уголовной) 
ответственности за нее. Примером первых попыток подобного отношения 
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к самосуду со стороны государства могут служить некоторые положения 
Русской Правды, существенно ограничивающие, но пока не исключающие 
полностью практику самосуда, а точнее его частного проявления – кровной 
мести. Так, в ст. 1 данного источника права разрешалось мстить за лишение 
жизни родственника строго ограниченному кругу лиц по мужской линии, к 
которым относились только отец, сын, племянник и двоюродный брат.  

Со времени формирования государства, развития социально-
экономических отношений и общей культуры социального бытия среди 
русского народа стала развиваться заинтересованность и предпочтитель-
ность разрешения конфликтных ситуаций, в том числе криминального ха-
рактера, правовыми средствами (экономическими санкциями), что послу-
жило снижению популярности физических саморасправ в российском об-
ществе. В этой связи ст. 2 Краткой редакции Русской Правды [20] уже со-
держала альтернативную санкцию, согласно которой наряду с возможно-
стью мести нормативно закреплялась возможность денежного выкупа за 
смерть умершего сородича. 

В Соглашении Смоленска с Ригой и Готским берегом (1230–1270 гг.) 
[21], мы уже обнаруживаем полный запрет на учинение самосудной рас-
правы над убийцей, что свидетельствует об усилении роли права в обще-
ственных отношениях и его подавлении практики физических саморасправ 
над правонарушителями.  

Первые указания, полностью запрещающие самосудное разрешение 
криминальных конфликтов и устанавливающее ответственность за их со-
вершение, мы можем обнаружить в Уставной грамоте Двинской земли 
(1397–1398 гг.) [20], которая не только запрещала разрешение споров, воз-
никших в результате совершенного преступления, самостоятельно и без 
участия должностных лиц, но и расценивала это не иначе как преступное 
деяние с соответствующей карой за его осуществление. Подобное государ-
ственное реагирование, запрещающее самосуд и указывающее на ответ-
ственность за его осуществление, получило свою правовую регламентацию 
и в Новгородской Судной грамоте (1471 г.) [20]. 

В период возникновения и укрепления Московского княжества приори-
тетными стали вопросы защиты и укрепления государственных основ кня-
жеской власти, что нашло свое отражение в источниках права того време-
ни – Судебниках 1497 г. [21] и 1550 г. [22]. В этой связи установление 
княжеского суда как главного института судопроизводства потребовало 
упразднения неофициальных народных судов. С этого времени сформиро-
вавшееся крепнущее феодальное государство начинает реализовывать актив-
ную внутреннюю политику, направленную на сосредоточение в своих руках 
разрешение любых споров. Это послужило началом юридического и практи-
ческого (физического) пресечения любой практики самовольной расправы с 
преступником – от индивидуальной до общинной. 

Власть того времени понимала, что одной из главных причин сохранения 
практики самосудных расправ среди представителей всех слоев общества 
является сложность и продолжительность судебных разбирательств, что су-



Проблемы публичного права / Problems of the public law 

22 

щественно усложняло борьбу с самочинством в разрешении социальных 
конфликтов. Именно поэтому в Уложении 1649 г. наряду с установлением 
запрета на самостоятельность в защите от правонарушений были регла-
ментированы штрафные санкции за «вершение дел волокитно» (по две 
гривны за каждый необоснованный день рассмотрения дела с момента 
«как дело зачалося» до обращения челобитчика государю [23. С. 58]).  

Криминальный самосуд был также характерен и для периода Россий-
ской империи. О его существовании в практике разрешения социальных 
конфликтов указывает тот факт, что около 1% всех дел (и это без учета 
латентности), рассматриваемых в это время волостными судами, были дела 
о самосудных расправах. При этом подобные расправы учинялись не толь-
ко в сельской местности, но и в городах [24. С. 233–239]. 

Несмотря на усилия российской власти по противодействию самосуд-
ным расправам в сфере борьбы с преступностью правление Петра I озна-
меновалось их реанимированием, чему способствовало законодательное 
регулирование их осуществления. Так, изданный первым Императором 
Всероссийским Артикул воинский дозволял лишать жизни убийцы из ме-
сти за совершенное им деяние (Арт. 124) или вора, пробравшегося ночью в 
дом (Арт. 185).  

И только во время правления императора Александра II власть на зако-
нодательном уровне вновь закрепила полный запрет каких-либо самосудов 
на территории Российской империи, что нашло свое отражение в Уставе 
уголовного судопроизводства 1864 г. [25], утвердившим принцип: «Никто 
не может быть наказан без суда».  

Особым видом самосуда криминального характера в Российской импе-
рии, требующего удаления отдельного внимания, были, безусловно, дуэли, 
получившие широкое распространение среди представителей высшего со-
словия. Данный способ разрешения «вопросов чести» имел свой строгий 
регламент и жесткие правила исполнения, что обусловило даже издание 
неформального документа, регламентирующего дуэли, – Дуэльного кодек-
са [26. С. 3–4]. Дуэли привносили особый колорит и романтику в жизнь 
российского светского общества, были своеобразным развлечением для 
молодых и импульсивных его представителей. Борьба высшей власти с 
дуэлями была в основном нерезультативна. 

Несмотря на это с конца XVII в. российские власти начали разверты-
вать активную кампанию по противодействию дуэльным поединкам. Ца-
ревну Софью можно назвать первым русским правителем, кто предпринял 
попытку запретить дуэли на законодательном уровне, что нашло свое от-
ражение в ее указе от 25 октября 1682 г. Вслед за ней Петр I в Артикуле 
воинском установил достаточно жесткие санкции за дуэли между офице-
рами, выразившиеся в смертной казни. Екатерина II продолжила практику 
противодействия дуэльным поединкам на государственном уровне. В ее 
«Манифесте о поединках» (1787 г.) дуэли подверглись резкой критике, и 
были установлены строгие наказания за их исполнение: от денежного 
штрафа до пожизненной ссылки в Сибирь. Запрет на дуэли получил свое 
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закрепление и в Своде законов уголовных 1832 г. [27], а также впослед-
ствии в Уставе военно-уголовном 1839 г. [28. С. 87]. Уложение о наказани-
ях уголовных и исправительных (1845 г.) [29] демонстрирует гуманный 
подход российской власти к дуэлянтам, о чем свидетельствует существен-
ное снижение санкций за дуэли – замена пожизненной ссылки на заключе-
ние от 6 до 10 лет с полным сохранением дворянского титула и связанных 
с ним прав. 

Необходимо отметить, что на практике изложенные в нормативных до-
кументах жесткие меры никогда не применялись. Самыми популярными 
мерами государственного реагирования на дуэлянтов были направление в 
действующую армию на Кавказ. Если же дуэль имела смертельный исход, 
то выжившего ожидало разжалование в рядовые с последующим восста-
новлением в офицерском звании [30. С. 15–17].  

Как бы ни боролись указанные правители Российской империи с дуэ-
лями, Николай II принял решение об их восстановлении, утвердив в 1894 г. 
«Правила о разбирательстве ссор, случающихся в офицерской среде». Со-
гласно этим правилам, дуэли были узаконены для того, чтобы поднять 
уровень понятий об офицерской чести [31].  

Наше исследование показало, что особую массовость криминальные 
самосуды получили после Октябрьской революции 1917 г. и в первые годы 
становления советской власти. Отдельные исследователи российской ис-
тории отмечают, что политика советской власти в начале своего существо-
вания в какой-то мере способствовала сохранению самосудов, проводя па-
раллели с легитимизацией данных саморасправ во время становления сла-
вянского государства [32. С. 446]. Укрепившись, советская власть стала 
бороться с подобной «формой обеспечения законности и правопорядка». 
Это послужило основанием того, что 23 ноября 1933 г. Пленум Верховного 
суда СССР в своем постановлении «О квалификации самосудов» сформу-
лировал определение понятия данного негативного социального явления и 
определил направления борьбы ним.  

В советское время самосуды криминального характера стали весьма 
распространенным явлением в армейской среде в периоды внутренних и 
внешних военных конфликтов. Поэтому государство пыталось бороться с 
ними. Например, 4 октября 1941 г. был издан приказ Наркома обороны 
«О фактах подмены воспитательной работы репрессиями», в котором, в 
частности, указывалось на «частые случаи незаконных репрессий, само-
чинства и грубейшего превышения власти со стороны отдельных команди-
ров и комиссаров». Данным приказом предписывалось применять любые 
радикальные меры, направленные на проявление различного рода незакон-
ных репрессий, неуставных отношений и самосудов среди офицерского и 
рядового состава Красной армии [33. С. 17]. 

В послевоенные годы в публичном разрешении социальных конфлик-
тов советская власть основательно укрепила свои позиции, создав доста-
точно развернутую систему правоохранительных органов, и с криминаль-
ными самосудами стала бороться с помощью уголовно-правовых средств. 
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Так, ст. 231 УК РСФСР 1960 г. «Уклонение от примирения», входящая в 
Главу 11 «Преступления, составляющие пережитки местных обычаев», 
предусматривала уголовною ответственность и назначение наказание в 
виде лишения свободы за осуществление «кровной мести». Это было до-
статочно сильное законодательное средство пресечения такого рода мести 
на всей территории РСФСР. 

Тем не менее искоренить «кровную месть» в социальной практике 
народов, населяющих кавказские земли, государству так и не удалось. Из-
жить ее не представляется возможным и в настоящее время. Данный факт 
связан с особым уважением этих народов к данному обычаю, имеющему 
для них важное этнокультурное значение. 

 

Заключение 
 

Таким образом, историко-правовое исследование государственного реа-
гирования на самосуды криминального характера в России позволяет сде-
лать вывод, что характер публичного реагирования на данные самосуды 
напрямую зависел от степени сформированности государства и его сило-
вых институтов. Несмотря на усилия, предпринимаемые властью за весь 
исторический период развития российской государственности, полностью 
искоренить данные самосуды так и не удалось. На это оказывали суще-
ственное влияние такие факторы, как территория государства; развитие 
права и характер государственного реагирование на самосуды правовыми 
(уголовно-правовыми) средствами; особенности отправления правосудия; 
социальные «потрясения» общегосударственного масштаба (революции, 
смены политических режимов), активизирующие анархические настроения 
в обществе; российская этнокультурная парадигма, предполагающая силь-
ные позиции обычного права и недоверительное отношение к публичному 
праву и правосудию.  

В связи с этим к криминальному самосуду над причинителем вреда 
прибегают и в настоящее время, что является серьезной социально-
криминологической проблемой для современной России. Она требует сво-
его решения в первую очередь правовыми средствами и совершенствова-
нием правоприменительной практики, которые направлены на искорене-
ние желания российских граждан самостоятельно расправляться с причи-
нителем вреда в сфере уголовно-правовых отношений. 
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Аннотация. Проанализирована важная для отраслей административного 

права и административного процесса категория «чрезвычайные административ-
но-правовые режимы». Определены критерии и признаки чрезвычайных адми-
нистративно-правовых режимов, рассмотрены проблемы законодательного ре-
гулирования и практики их обеспечения. Дана оценка их теоретической и прак-
тической значимости, определено их место в системе административно-
правовых режимов. 
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Abstract. The concepts of "administrative-legal regime", "extraordinary adminis-
trative-legal regime", their essence and content in modern legal science, practice of 
legal regulation and application cause currently a lot of discussions. But the events of 
recent years have not only shown the need for further theoretical studies of these cate-
gories, but also clearly revealed applied problems. The main of them is the substitu-
tion of concepts (inherent, incidentally, in many areas of administrative law) when 
making decisions, which makes them ineffective and often erroneous. Regimes are in-
troduced that have nothing to do with the prevailing circumstances. It has become ob-
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vious to many that the emergency legislation does not meet the requirements of co-
herence and integrity, there is no systemic nature to it.  

The content of the regime is seen both in the activities carried out by the bearer of 
the regime and organised accordingly, and in the way they are organised. All three el-
ements clearly demonstrate the possibility to attribute a set of norms regulating the 
grounds, procedure for introduction of emergency administrative-legal regime, ap-
plied temporary measures and restrictions to public-law sciences. 

"Extraordinary administrative-legal regime" is an integral part of the process of 
emergency management of the territory concerned, as special, emergency means of 
establishing and maintaining law and order, temporary measures and restrictions of an 
emergency nature are applied in the establishment of the management system. These 
measures are very rarely used in conditions of uncertainty, when an emergency situa-
tion has not yet arisen, but there is an escalation of conflict, and are never used to re-
solve relations in everyday, normal conditions. 

As a result of the study, the author came to the following conclusions: 
firstly, the extraordinary administrative-legal regime is established exclusively by 

federal law. The considered feature emphasises its special importance, as it provides 
flexibility and mobility of its provision; 

secondly, the most formalised and simplified procedure for the introduction, amend-
ment and cancellation of emergency administrative-legal regimes: when an emergency sit-
uation occurs, there is no time to think, it is necessary to act, and quickly;   

thirdly, a limited range of objectives. The essence of management, regulation of 
social relations is in their ordering to achieve any goal, and goal setting is a necessary 
stage of the management process;  

fourthly, the creation of special structures of territorial management. They can act 
either together with territorial bodies or completely replace them;  

fifth, a special order and set of legal means used, the specific feature of which is 
rigidity, a high degree of clarity of managerial impact. For such regimes, this feature 
is manifested in the predominance of prohibitions and positive obligations in the legal 
regulation. 

Keywords: regime, administrative-legal regime, extraordinary administrative-
legal regime, human and civil rights, measures, restrictions 
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Понятия «административно-правовой режим» (АПР), «чрезвычайный 

административно-правовой режим» (ЧАПР), их сущность и содержание в 
современной юридической науке, практике правового регулирования и 
применения вызывают в настоящее время немало дискуссий. Но события 
последних лет не только показали необходимость дальнейших теоретических 
исследований этих категорий, но и отчетливо обнаружили прикладные про-
блемы. Основная из них – это подмена понятий (свойственная, кстати, многим 
областям административного права) [1] при принятии решений, что делает их 
неэффективными и часто ошибочными [2]. Вводятся такие режимы, которые 
не имеют никакого отношения к сложившимся обстоятельствам. Стало для 
многих очевидным, что чрезвычайное законодательство не отвечает требова-
ниям стройности и целостности, отсутствует системность ЧАПР. Цель насто-
ящей работы – выстроить такую систему. 
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Причины возникновения и развития обстоятельств, которые в послед-
ствии могут стать чрезвычайными, основания и необходимость введения 
АПР, меры и ограничения, вводимые при этом, никогда не были обделены 
вниманием ни управленцев, ни юристов, ни представителей иных отраслей 
отечественной науки. Количество диссертаций и специальных работ, по-
священных исследованию этих проблем, достаточно велико. Но при всем 
многообразии работ, посвященных изучению правового регулирования и 
обеспечения ЧАПР, совсем немного. Ситуация усугубляется еще и тем, что 
среди их авторов все больше тех, кто считает себя специалистами в обла-
сти управления в кризисных, чрезвычайных ситуациях (ЧС). 

Принято считать, что до 1908 г., а именно в этом году вышла известная 
монография Владимира Матвеевича Гессена «Исключительное положе-
ние», сколько-нибудь серьёзных работ, посвящённых исследованию чрез-
вычайных административно-правовых режимов, не издавалось, и что этот 
институт рассматривался лишь в рамках учебных пособий, причём бегло и 
фрагментарно. Действительно, о чрезвычайных режимах мы встречаем 
лишь упоминания в учебной литературе (это учебники Ивана Трофимови-
ча Тарасова (1888 г.), Ивана Ефимовича Андреевского (1871 г.)).  

В своей монографии В.М. Гессен впервые доказал, что для эффективной 
защиты прав и свобод граждан при возникновении чрезвычайных, кризисных 
ситуаций различного генезиса необходимы особые формы государственного 
управления, в том числе временно ограничивающие права и свободы.  

Говоря о необходимости их введения, автор подчеркивал, что в услови-
ях возникновения ситуаций, угрожающих безопасности граждан, обще-
ственному порядку, государству, вполне возможно наделение исполни-
тельной власти чрезвычайными мерами, в том числе мерами принуждения, 
ограничивающими права и свободы граждан.  

Но в целях исключения произвола исполнительной власти, обеспечения 
законности эти меры и ограничения должны быть заранее установлены 
законом, вводиться нормативным правовым актом1, должны быть в нем 
исчерпывающе перечислены [3. C. 204–206]. 

Современное понимание правового режима как комплекса правовых 
средств, характеризующих особое сочетание дозволений, запретов, а также 
позитивных обязываний и создающих особую направленность регулирова-
ния, сформулировано С.С. Алексеевым, что явилось фундаментом совре-
менных исследований. Ученый полагал, что для каждой отрасли права ха-
рактерен ряд юридических особенностей, обусловленных предметом регу-
лирования, совокупность которых является юридическим признаком от-
расли и образует особый юридический режим регулирования (правовой 
режим). По его мнению, любой отрасли свойствен свой специфический 

 
1 Для наибольшей оперативности – подзаконным актом, например, указом Прези-

дента РФ. Однако скорость принятия акта не должна негативно влиять на качество ис-
пользуемой в нем юридической техники, как это неоднократно случалось в недалеком 
прошлом. 
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режим регулирования и именно в нем концентрируется юридическое свое-
образие отрасли [4. С. 84–85]. 

Существующие правовые режимы ученый предложил разделить на две 
группы: первичные (общие) и вторичные (специальные). Первые являются 
такими комплексами правовых средств, которые выражают общие и ис-
ходные соотношения способов правового регулирования некоторой части 
общественной жизни (отраслевые режимы). Вторые представляют собой 
известные модификации общих режимов, вносящие либо особые льготы и 
преимущества, состоящие в дополнительных правах, либо особые ограни-
чения, которые заключаются в дополнительных запретах или позитивных 
обязываниях (внутриотраслевые режимы).  

Ко вторичным режимам мы можем отнести и ЧАПР, которые в опреде-
ленном смысле являются специальными, поскольку вбирают в себя как 
особенности предмета и метода административного права, законодатель-
ства в сфере государственного управления, так и особенности регулирова-
ния отношений при возникновении ЧС. Собственно, и название таких АПР 
чрезвычайными обусловлено необходимостью особого правового регули-
рования особых отношений, возникающих в условиях ЧС. 

В теории правовые режимы рассматриваются как особый порядок пра-
вового регулирования, который выражается в определенном сочетании 
юридических средств и создает желаемое социальное состояние и кон-
кретную степень благоприятности либо неблагоприятности для удовлетво-
рения интересов субъектов права. Но режим в широком смысле может 
включать как правовые, так и не правовые средства воздействия на обще-
ственные отношения. Сущность же правового режима состоит в абсолют-
ном приоритете правовых средств достижения целей, что и отличает его от 
режима вообще [5. С. 16]. 

В настоящее время сложилась ситуация, при которой, с одной стороны, 
существует огромное количество научных исследований этих категорий, с 
другой – отсутствует системный, комплексный подход, который бы позво-
лил публично-правовым наукам, в особенности науке административного 
права, выявить необходимые и достаточные их признаки, связать и систе-
матизировать существующее многообразие режимов, объединить их в еди-
ное целое.  

Так, Л.А. Морозова считала правовой режим результатом регулятивного 
воздействия на общественные отношения системы юридических средств, 
присущих конкретной отрасли права и обеспечивающих нормальное функ-
ционирование данного комплекса общественных отношений [6. С. 123]. 

В.Б. Исаков, раскрывая сущность понятия «правовой режим», полагал, 
что его основой является социальный режим, нашедший закрепление в 
правовых нормах и обеспеченный совокупностью юридических средств [7. 
С. 259]. По его мнению, социальный режим представляет собой относи-
тельно устойчивую взаимосвязь социального объекта (явления, процесса, 
института) с другими социальными объектами, обеспечивающую дости-
жение некоторых целей.  
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В структуре социального режима он выделяет три элемента, наиболее 
полно характеризующие его сущность. 

1. Объект – носитель режима, в качестве которого могут выступать 
субъекты права (режим пребывания иностранцев, лиц без гражданства), 
социальные институты (режимы медицинской помощи, образования, 
транспортного обслуживания), социальные процессы (режим экономии, 
труда и отдыха), предметы (режим радиоактивных материалов, докумен-
тов), территорий (режим континентального шельфа), законодательство 
(режим гражданского и другого права).  

2. Среда, в которой существует объект – носитель режима и по отноше-
нию к которой устанавливается этот режим.  

3. Содержание, т.е., с одной стороны, предпосылки функционирования, 
условия, которые создает среда носителю режима, с другой – требования к 
носителю режима, мера его активности, уровень ответственности за осу-
ществление своей функции [7. С. 259]. 

Содержание режима видится как в деятельности1, выполняемой носите-
лем режима и организованной соответствующим образом, так и в способе 
ее организации. Все три элемента ярко демонстрируют возможность отне-
сти совокупность норм, регулирующих основания, порядок введения 
ЧАПР, применяемые временные меры и ограничения к публично-
правовым наукам. 

Рассмотрим некоторые, на наш взгляд, существенные и важные призна-
ки режимов и АПР в том числе. А.Е. Наташев и Н.А. Стручков определили 
«режим» в узком смысле посредством совокупности правил поведения, в 
широком – через всю систему мер, которые используются для достижения 
поставленных целей [8. С. 93]. 

Д.Н. Бахрах считал, что понятие «режим» по содержанию совпадает с 
понятием «система права», что они в объективном смысле очень близки по 
содержанию [9. С. 410–411]. О.В. Зиборов и В.Б. Рушайло рассматривают 
АПР как важную часть государственно-правовых средств, которыми обес-
печивается защита интересов государства и общества путем введения вре-
менных мер и ограничений прав и свобод граждан [10, 11]. 

В.Б. Рушайло утверждал, что подобное широкое толкование наиболее 
приемлемо для определения правового режима, поскольку оно охватывает 
и правовой статус субъектов отношений, и методы, определяемые государ-
ством для поддержания установленных законом правоотношений. «Данная 
трактовка, – пишет В.Б. Рушайло, – подчеркивает правоохранительный 

 
1 Проанализировав этимологию термина «режим», многообразные варианты его 

трактовки (См.: Ожегов С.И., Шведова Н.Ю. Толковый словарь русского языка. М., 
1993. С. 696; Советский энциклопедический словарь. М., 1990. С. 1124), мы пришли к 
выводу, что основной смысл, объединяющий различные значения понятия «режим», 
заключается именно в осуществлении деятельности (различных видов, на разных уров-
нях общественной иерархии, различным способом, различными субъектами и т.п.). 
Если нет деятельности (функционирования) – нет режима. 
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характер режима как явления, прежде всего, юридического, создающего 
условия, обеспечивающие заданное состояние объекта» [12. С. 12]. 

С.М. Зырянов под правовым режимом понимает комплексы правовых 
средств, с помощью которых устанавливаются более или менее стабиль-
ные, устойчивые административно-правовые порядки функционирования 
каких-либо объектов или деятельности каких-либо субъектов, представля-
ют значительный теоретический и практический интерес в современной 
правовой реальности, характеризующейся повышенной изменчивостью, 
неустойчивостью, поскольку обеспечивают управляемость не только в 
обычных условиях, но и при возникновении экстраординарных ситуаций.  

Автор, к сожалению, не раскрывает содержание экстраординарных право-
вых режимов, не называет иные необходимые и достаточные основания, при 
которых может и должен быть введен режим, а также условия, необходимые 
для его введения. Возможно, приведенное определение и имеет некую теоре-
тическую ценность, но практической значимости в нем мы не видим.  

Достаточно часто на практике понятие «режим» применяется в широ-
ком смысле и может включать как правовые, так и не правовые средства 
воздействия на общественные отношения, что особенно отчетливо показа-
ли неправомерные решения органов государственной власти, в том числе 
законодательной, в условиях пандемии COVID-19.  

Более того, при определенных условиях мы считаем вполне приемле-
мым некоторый выход из правового поля, что такое регулирование опре-
деленных отношений в кризисных, чрезвычайных ситуациях вполне мо-
жет быть если не оправдано, то, по крайней мере, возможно и целесооб-
разно. Важно впоследствии дать необходимую правовую оценку приме-
ненных мер и ограничений и совершенствовать законодательство. При-
чем надо это делать в обычных, спокойных условиях, не «бегом» и «лю-
бой ценой».  

В условиях COVID-19 были приняты многочисленные нормативные 
правовые акты, которые противоречили действующему законодательству, 
но они являлись вынужденной мерой, в определенной степени их принятие 
оправдывается необходимыми на тот момент задачами спасения жизней 
людей. Но вот пандемия практически закончилась, но законодатель как бы 
забыл о необходимости исправления допущенных ошибок.  

АПР – это определенный нормами административного права особый 
порядок функционирования его субъектов, направленный на упорядочение 
общественных отношений в соответствующей сфере государственного 
управления. Попытки объединить АПР в единую и стройную систему до 
настоящего времени не принесли успехов. Причины этого еще и в том, что 
по мере развития и усложнения общественных отношений теория АПР, 
трансформируясь и усложняясь, стала приобретать все более четкие фор-
мы, появились новые, ранее не известные их виды, совершенствуются 
применяемые временные меры и ограничения.  

По своей направленности и времени действия АПР разделяют на два 
вида: первые носят временный характер и своей целью имеют создание 
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условий для преодоления ЧС и стабилизации обстановки. Вторые имеют 
предупредительную направленность и характеризуются постоянным дей-
ствием [13. С. 207–208]. 

АПР часто рассматриваются как разновидность управленческих режи-
мов:  

– режимы, упорядочивающие деятельность субъекта управления;  
– режимы, упорядочивающие и устойчиво закрепляющие объект управ-

ления;  
– режимы, закрепляющие требуемую степень подчиненности и зависи-

мости субъекта и объекта управления;  
– режимы информационного воздействия субъекта и объекта управле-

ния;  
– функциональные управленческие режимы;  
– режимы информационного обмена внутри протекающего в системе 

управления управленческого цикла;  
– режимы взаимодействия функционально независимых между собой 

систем управления;  
– режимы разграничения пересекающихся вертикальных и горизон-

тальных управленческих отношений внутри взаимодействующих между 
собой управленческих структур [14].  

Необходимость применения АПР обусловливается, прежде всего, обес-
печением интересов общественной безопасности и безопасности государ-
ства в целом, подверженной воздействию внешних и внутренних угроз. 
Помимо пандемии, вызванной COVID-19, имеются и иные существенные 
угрозы, которые могут служить причиной введения АПР. В частности, 
справедливо обращается внимание на произошедшее в 2022 г. существен-
ное обострение международной политической обстановки, приближение 
НАТО к границам России, в связи с чем вопрос обеспечения национальной 
безопасности приобрел особую значимость. По данным причинам подчер-
кивается важность обеспечения эффективной реализации миграционного 
законодательства, соблюдения миграционного и пограничного режимов на 
территориях, граничащих со странами – членами НАТО и вступающими в 
данный альянс [15. С. 97]. 

В то же время многие ученые и практические работники не видят прин-
ципиальной разницы в причинах и необходимости введения ЧАПР, не могут 
(или не хотят) выделить ЧАПР в самостоятельную группу АПР. Очевидно, 
что не все правовые режимы являются административно-правовыми, и не 
все АПР являются чрезвычайными. Для того, чтобы АПР стал чрезвы-
чайным, требуются необходимые и достаточные условия, которые в свою 
очередь возникают и связаны с особенностями различных ЧС. 

Следует отметить, что в разное время предпринимались попытки си-
стематизировать чрезвычайное законодательство1, но системного, ком-

 
1 Александров О.Г. Чрезвычайное законодательство в России во второй половине 

XIX – начале XX в. : дис. … канд. юрид. наук. Н. Новгород, 2000; Звонарев В.В., Па-
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плексного исследования до настоящего времени не осуществлено. Мы в 
полной степени поддерживаем позицию А.С. Зайцевой, которая считает, 
что еще не нашли освещения вопросы, связанные с терминологией ЧС, не 
выявлены их специфические, семантические, структурные, концептуаль-
ные и функциональные характеристики [16. С. 3].  

Значительную часть АПР можно классифицировать по следующим ос-
нованиям:  

1. Режимы территорий, имеющих стратегическую важность для реали-
зации интересов личности, общества, государства: режим государственной 
границы; пограничный режим; режим закрытых территориальных образо-
ваний; режим особо охраняемых природных объектов и т.п.  

2. Режимы организации государственного административного контроля 
и надзора: режим государственной границы и пограничный режим, тамо-
женный режим; лицензионный режим; паспортно-регистрационный ре-
жим; паспортно-визовый режим; противопожарный режим; санитарно-
эпидемиологический; режим конфиденциальной информации и т.п.  

3. ЧАПР: режимы военного положения и чрезвычайного положения, 
режим контртеррористической операции, повышенной готовности и чрез-
вычайной ситуации. 

Для обеспечения «живучести» системы государственного управления в 
условиях введения ЧАПР необходимо предусматривать и практически ис-
пользовать ряд процедур, позволяющих запрограммированное и своевремен-
ное перераспределение функций субъектов управления в случае проявления 
неожиданных возмущающих воздействий (социального, биологического, тех-
ногенного и другого характера). В практике государственного регулирования 
такие процедуры реализуются в чрезвычайных управленческих режимах.  

В условиях ЧАПР: образуются временные органы управления, приоста-
навливается деятельность органов власти (государственной власти адми-
нистративно-территориальных единиц, местного самоуправления), огра-
ничиваются права и свободы граждан (в том числе и конституционные) и 
юридических лиц, накладываются дополнительные обязанности. Возмож-
но вмешательство в сферу самоуправления, в том числе в хозяйственную и 
иную деятельность предприятий, учреждений, общественных организаций 
и т.д. Своевременное выполнение этих мероприятий позволяет обеспечить 
устойчивость системы, препятствуя ее разрушению.  

 
шенцев Д.А. Чрезвычайное законодательство как средство регулирования обществен-
ных отношений в первый месяц великой отечественной войны // Образование и право. 
2020. № 5. С. 341–348; Иванов И.Н. Чрезвычайное законодательство: история и совре-
менность: теоретический и общеправовой аспекты : дис. … канд. юрид. наук. СПб., 
2002; Мелехин A.B. Проблемы «встроенности» чрезвычайного законодательства в си-
стему законодательства Российской Федерации // Административное право и процесс. 
2006. № 4; Фомин А.А. Чрезвычайное законодательство в Российском государстве: 
теоретико-правовое исследование : дис. … канд. юрид. наук. Саратов, 2001; 
Шмидт Т.Н. Чрезвычайное правовое регулирование: общетеоретическое исследование : 
дис. … канд. юрид. наук. Барнаул, 2014 и др. 
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Итак, режим – это особая форма управления, отличающаяся жестко-
стью, высокой степенью определенности, конкретизации и четкости 
управленческого воздействия, употребляемая для урегулирования процес-
сов, явлений, отношений, в силу своей специфики, значимости или степени 
опасности для общества требующих индивидуального управленческого 
подхода, с помощью которой обеспечиваются построение и информацион-
ный обмен системы управления, а также ее гибкость, адаптивность и жи-
вучесть [17, 18]. 

ЧАПР являются неотъемлемой частью процесса чрезвычайного управ-
ления соответствующей территорией, поскольку при создании системы 
управления применяются специальные, чрезвычайные средства для уста-
новления и поддержания правопорядка, временные меры и ограничения 
чрезвычайного характера. Эти меры крайне редко применяются в условиях 
неопределенности, когда ЧС еще не возникла, но налицо эскалация кон-
фликта, и никогда не применяются для урегулирования отношений в по-
вседневных, обычных условиях. 

События последних лет подтвердили правильность таких выводов. 
И это связано не только с низким уровнем эффективности управления при 
ЧС, но и увеличением количества ЧС, возникновением совершенно новых 
и не известных ранее ситуаций, например пандемии COVID-19. 

Усугубляет ситуацию то, что в науке административного права сложи-
лась, к сожалению, ситуация, когда ученые не могут, а часто не хотят до-
говориться о многих, на мой взгляд, порой очевидных проблемах. Хочется 
по этому поводу поддержать позицию П.П. Серкова и Ю.Н. Старилова.  

Петр Павлович Серков утверждает, что теоретическая множественность 
и высокий уровень дискуссионности по многим вопросам административ-
ной науки привели к тому, что доктрина административного правового 
регулирования не позволяет реально и системно развивать современное 
законодательство, способствует принятию непродуманных, а иногда оши-
бочных и вредных решений [19. C. 355–356].  

Юрий Николаевич Старилов высказался еще более жестко. Он полагает не-
обходимым заканчивать дискуссии о терминах и понятиях и принимать воле-
вые решения и осуществлять «принуждение к правильным терминам» [20, 21].  

Добавим к этому аксиоматичное утверждение, что истина ничуть не по-
страдает от того, что кто-либо ее и не признает. Но всем сторонам надо 
чем-то жертвовать и идти на компромиссы, договариваться. Это в полной 
мере относится к проблемам ЧАПР и в первую очередь к пониманию со-
держания ключевого термина – чрезвычайные ситуации.  

В соответствии со ст. 1 Федерального закона «О защите населения и 
территорий от чрезвычайных ситуаций природного и техногенного ха-
рактера» под ЧС понимается обстановка на определенной территории, 
сложившаяся в результате аварии, опасного природного явления, ката-
строфы, распространения заболевания, представляющего опасность для 
окружающих, стихийного или иного бедствия, которые могут повлечь 
или повлекли за собой человеческие жертвы, ущерб здоровью людей или 
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окружающей среде, значительные материальные потери и нарушение 
условий жизнедеятельности людей. 

Обратим внимание, что законодатель в качестве главного критерия от-
несения ситуаций к чрезвычайным использует среду их возникновения 
(природно-техногенные ЧС), совершенно забывая о ситуациях, возникаю-
щих в социальной сфере. Не вдаваясь в аргументацию необходимости бо-
лее универсального понимания и применения термина ЧС, она есть в моих 
предыдущих работах, приведем его. Чрезвычайная ситуация – обстановка, 
сложившаяся на определенной территории в результате опасного явления 
социального, природного или техногенного характера, создающая угрозу 
жизненно важным интересам личности, общества и государства или уже 
повлекшая многочисленные жертвы, значительные материальные потери, 
нарушение условий жизнедеятельности людей, ущерб окружающей при-
родной среде, для ликвидации которой требуются неотложные и специаль-
ные меры правового, организационного и иного характера. 

Приведенное определение используют в своих целях уже многие иссле-
дователи, но правового установления оно не получило. Это влечет за собой 
терминологическое многообразие, вносит путаницу в оценках ЧС, приво-
дит к принятию неэффективных и часто ошибочных решений. 

Так, МВД России активно применяет в целях своих нормативных пра-
вовых актов понятие, которое не соответствует законодательству, наруша-
ет логику доктрины чрезвычайного законодательства. Это термин «чрез-
вычайные обстоятельства» (ЧО), который в 1990-е гг. пришел в МВД 
СССР из внутренних войск, но до настоящего времени ни доктринально, 
ни легально не установлен.  

Попытки сформулировать ЧО были предприняты через перечисление 
ситуаций, которые по содержанию под него подходили. Нисколько не 
умаляя труды ученых МВД СССР, таких как А.А. Баев, М.А. Громов, 
Г.И. Демин, С.Н. Зайцев, А.П. Ипакян, И.Е. Ложкин, В.В. Ларин, 
А.Ф. Майдыков, В.Н. Соглаев, А.Г. Степанов, В.И. Фризко, Н.М. Яку-
шин и других, исследовавших и активно применявших этот термин, про-
блема остается1. Более того: этот термин активно применяется не только 
в МВД России, но и в других федеральных органах исполнительной вла-
сти [22–26]. 

Наконец, еще один пример невнимательного, небрежного отношения 
законодателя к терминологии. Федеральным законом «О противодействии 
терроризму» установлен режим контртеррористической операции (режим 
КТО), но в законе нет этого определения, хотя ему посвящены ст. 9, 11–18 
закона. Его содержание мы может уяснить из целей КТО: это пресечение и 
раскрытие террористического акта, минимизация его последствий и защи-
та жизненно важных интересов личности, общества и государства. Конеч-

 
1 «Венцом» непонимания применяемых терминов может служить приказ МВД Рос-

сии 2020 г., в котором абсолютно различные по содержанию понятия используются как 
синонимы: чрезвычайные обстоятельства названы в нем чрезвычайными ситуациями.  
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но, в законе дано определение КТО, но режим КТО и собственно КТО – 
это не синонимы, а различные понятия. 

Одна из причин такого хаоса с терминами в том, что до настоящего 
времени не сформулированы и не сгруппированы признаки сложной, экс-
тремальной, чрезвычайной (названия можно продолжить) ситуации, не 
принято компромиссного, возможно, волевого решения о применении 
наиболее удачного из них. 

Мы предлагаем в основу классификации ЧАПР положить признаки, не-
обходимые и достаточные характеристики ЧС, при возникновении кото-
рых органы государственной власти вправе ввести ЧАПР на своей терри-
тории. 

Обобщенно их можно представить следующим образом: а) многочис-
ленные жертвы людей или угроза их жизни или здоровью; б) значительные 
материальные потери; в) ущерб (угроза) окружающей природной среде; 
г) нарушение условий жизнедеятельности людей; д) невозможность лик-
видировать негативные последствия без применения специальных сил и 
средств. 

ЧАПР целесообразно применять для регулирования конкретных явлений, 
процессов, отношений, обладающих собственной спецификой, исключитель-
ной ценностью для общества или представляющих опасность в неконтролиру-
емом состоянии. Увеличение масштабов правовых режимов, «зарежимлива-
ние» всех сфер правового регулирования в полном объеме может вызвать де-
стабилизацию государственного управления по основаниям, аналогичным для 
управленческих режимов (ослабление внутрисистемных связей, высокий уро-
вень государственно-властного вмешательства в не приемлющие этого и са-
морегулирующиеся сферы общественной жизни и т.п.).  

В то же время казуальное, локальное применение ЧАПР является един-
ственным способом организовать и обеспечить необходимый уровень ре-
гулирования и управляемости. 

Мы предлагаем ввести обязательные требования к ЧАПР. 
1. ЧАПР устанавливаются исключительно федеральным законом. Рас-

сматриваемый признак подчеркивает особое значение ЧАПР, поскольку 
обеспечивает гибкость и подвижность его обеспечения. Чрезвычайное за-
конодательство тоже должно быть приведено в систему.  

Режимы ВП и ЧП регулируются нормами Конституции РФ и федераль-
ных конституционных законов. Конституции РФ только лишь потому, что 
эти режимы вводятся Президентом РФ при участии обеих палат Федераль-
ного Совета РФ.  

Основания, порядок введения КТО, вводимые при этом временные ме-
ры и ограничения, силы и средства, привлекаемые для его обеспечения, 
регулируется в настоящее время Федеральным законом «О противодей-
ствии терроризму». Мы предлагаем разработку специального Федерально-
го закона «О режиме контртеррористической операции». 

Режимы ПГ и ЧС регулируются Федеральным законом «О защите насе-
ления и территорий от чрезвычайных ситуаций природного и техногенного 



Проблемы публичного права / Problems of the public law 

40 

характера», действие которого необходимо распространить на ЧС соци-
ального характера. Этот путь возможен, но это половинчатое решение. Ра-
зумнее подготовить самостоятельный Федеральный закон «О чрезвычай-
ных ситуациях».  

2. Максимально формализованный и упрощенный порядок введения, 
изменения и отмены ЧАПР. При возникновении ЧС некогда думать, надо 
делать, причем быстро. Упустишь огонь – не потушишь.  

3. Ограниченный круг целей. Сущность управления, регулирования 
общественных отношений заключается в их упорядочивании для достиже-
ния какой-либо цели, а целеполагание – необходимая стадия управленче-
ского процесса. Особенность ЧАПР состоит в характере цели. Такими це-
лями могут быть защита основ конституционного строя, нравственности, 
здоровья, прав и законных интересов других лиц, обеспечение обороны 
страны и безопасности государства. 

4. Создание особых структур управления территорией. Они могут дей-
ствовать либо совместно с территориальными органами, либо полностью 
их заменять.  

5. Особый порядок и набор используемых правовых средств. Специфи-
ческой чертой ЧАПР является жесткость, высокая степень четкости управ-
ленческого воздействия. Для таких режимов эта особенность проявляется в 
преобладании в юридическом регулировании запретов и позитивных обя-
зываний. Общедозволительный тип правовой регламентации ЧАПР проти-
воречит самой сути такого юридического режима регулирования. 

Таким образом, ЧАПР есть особая форма правового регулирования, 
обусловливающая его гибкость и совершенствование, основанная на пре-
обладании юридических запретов и позитивных обязываний и  применяе-
мая для оказания казуального нормативно-регулятивного воздействия на 
явления, процессы, отношения, имеющие определенную специфику, цен-
ность или опасность для общества. 
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Аннотация. Обоснована многозначность понимания отказа в рамках раз-

личных правовых теорий, что предопределяет подход к дефинициям отказа и 
его классификационным группам. Исследуя отказ как юридический факт, как 
правовую возможность и как юридико-техническое средство, иллюстрируются 
различные аспекты отказа в уголовном и уголовно-процессуальном праве. 
Предложена классификация отказа по критерию его направленности на внут-
ренний и внешний, а также классификация в зависимости от объекта отказа. 
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Abstract. The phenomena that can be qualified as refusal occupy a significant 
place in the legal reality. However, the vastness of the legislative use of this term in 
all branches of law is countered by little scientific understanding of this legal phe-
nomenon. This situation is characteristic of both the theory of law and branch sciences 
(private-law and public-law).  

The paper substantiates the multivalence of understanding of refusal within the 
framework of different legal theories, which predetermines the approach to definitions 
of refusal and its classification groups. It is proposed to define the signs of refusal re-
gardless of the peculiarities of its branch specificity only within the framework of the 
relevant scientific theories. Such theories should include: the theory of legal relations 
(refusal as a legal possibility), the theory of legal facts (refusal as a fact of real reality, 
which is associated with the occurrence of legal consequences) and the theory of the 
mechanism of legal regulation (refusal as a legal and technical method). 

By examining waiver as a legal fact, as a legal possibility and as a legal and tech-
nical means, various aspects of waiver in criminal and criminal procedure are illus-
trated. Thus, using an intersectoral approach, the criticism of the point of view on the 
necessity of understanding the refusal exclusively as an action is expressed; the direc-
tions of possible adjustment of judicial practice on the issue of expediency of narrow-
ing or expanding the scope of use of the victim's refusal of criminal prosecution on the 
basis of the theory of the mechanism of legal regulation are demonstrated. On the ba-
sis of the analysis of Russian and foreign doctrine the importance of considering the 
refusal as a legal possibility is illustrated, which is predetermined by its nature, inad-
missibility of restriction, as well as the way of expression. 

The classifications of refusals proposed in the legal literature are analysed, their 
meaning and applicability to criminal and criminal procedural law are assessed. The 
author's classification of refusal according to the criterion of its orientation into inter-
nal (aimed at the legal possibilities of their owner and based on the formula "refusal 
of something") and external (aimed at other participants of relations and based on the 
formula "refusal of something to someone") is proposed. It is substantiated that the 
classification of refusal depending on its object, which can be subjective rights, inter-
ests, their realisation (implementation), obligations, as well as other objects, depend-
ing on the sectoral specifics, is essential from the point of view of the peculiarities of 
legal regulation. 
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Введение 
 

Явления, которые можно квалифицировать как отказ, занимают значи-
тельное место в правовой реальности. Однако обширности законодатель-
ного употребления данного термина во всех отраслях права1 противостоит 
незначительное научное осмысление данного правового феномена. В рос-
сийской юридической науке на монографическом уровне проблема отказа 
представлена лишь одним диссертационным исследованием [1]. В отрасле-
вых науках ситуация схожая: при наличии некоторого числа научных ис-
следований отдельных видов отказа [2–5], его целостного исследования, 
дающего представление о многообразии существующих отказов, практи-
чески не проводится. Среди исключений из общего правила следует отме-
тить диссертационное исследование по уголовному праву М.Ю. Маляра 
[6], а также монографию А.С. Гамбаряна [7] и коллективную монографию 
И.Н. Чеботаревой, О.С. Пашутиной, И.В. Ревиной [8]. В зарубежной юри-
дической литературе следует выделить работы, посвященные анализу от-
казов от прав свидетельствовать против себя (правило Миранды) [9], отка-
зов от процессуальных прав, совершаемых несовершеннолетними [10], а 
также отказов от уголовного преследования [11]. 

В рамках данной работы будет представлено авторское видение пони-
мания отказа в праве, его основных значениях, а также предложены клас-
сификационные группы отказа, которые имеют значение для его межот-
раслевого понимания, а также уголовно-правовой и уголовно-процес-
суальной науки и практики.  

Также важно сделать некоторые предварительные терминологические 
замечания. Применительно к отказу в юридической литературе использу-
ются термины «понятие» и «категория». Вопрос об их соотношении в док-
трине является дискуссионным. В числе правовых понятий выделяются 
правовые категории, которые представляют собой «наиболее глубокие, 
фундаментальные понятия, являющиеся пределом обобщения, как в опре-
деленной области юридических знаний, так и в правоведении в целом» 
[12]. Правовые категории обладают «особенностями, связанными с фунда-
ментальным характером теоретических правовых знаний. Именно в право-
вых категориях зафиксирован общий итог научного познания объективной 
сущности права как общественного явления» [12]. Н.П. Асланян справед-
ливо указывает, что присвоение какому-либо понятию статуса категории 

 
1 Так, для примера, проиллюстрируем, что в Гражданском кодексе РФ (все части) 

термин «отказ» встречается 443 раза, в УК РФ – 31, в УПК РФ – 204, в Налоговом ко-
дексе РФ (1-я часть) – 132 раза.  
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должно быть оправдано значением этого понятия в научном познании, его 
способностью быть пределом обобщения в определенной области знаний и 
базироваться не на предпочтениях автора, а на обосновании, построенном 
на убедительных доводах [13]. 

Отказ, на первый взгляд, не обладает признаками, позволяющими отно-
сить его к категориям права. В независимости от того, с позиции какой тео-
рии определять отказ, он всегда будет подвидом какого-то более фундамен-
тального понятия, выступающего для него пределом обобщения. Например, 
отказ, оцениваемый с позиции теории юридических фактов, будет лишь од-
ним из его видов. Вместе с тем бесспорно и то, что отказ пронизывает все 
элементы механизма правового регулирования, все отрасли российского 
права. При таком взгляде на отказ нельзя не согласиться с утверждением 
А.М. Васильева о том, что правовые категории – научные понятия, которые 
выступают как инструмент научного мышления и служат для отображения 
объективной сути правовых явлений. Категории права – компоненты право-
вой нормативной структуры, инструмент правового регулирования [14]. 
Именно поэтому отказ в данной работе будет подлежать изучению и как 
научное понятие, и как компонент правовой нормативной структуры, по-
скольку существенные признаки отказа нашли отражение в законе.  

 
Многозначность отказа в российском праве 

 
Не секрет, что ученые давно заметили, что достаточно часто можно бы-

ло бы избежать серьезных научных «баталий», которые разгораются в от-
ношении той или иной проблемы, если бы спорящие стороны договори-
лись о терминах и методологических основаниях, на которых строится та 
или иная аргументация. М.Н. Семякин справедливо указывает, что при 
анализе того или иного положения авторы нередко исходят из разных 
предпосылок, гносеологических и методологических оснований, исполь-
зуют различные методы и подходы, что обусловливает в конечном счете и 
разные исследовательские результаты [15]. 

Отказ определяется учеными либо с позиции характеристики конкрет-
ного его вида (отказ от возбуждения уголовного дела, отказ от обвинения, 
добровольный отказ от совершения преступления и др.), либо с точки зре-
ния общих родовых признаков. Однако даже в тех работах, где формули-
руются определения отказа, претендующие на универсальность либо в об-
щетеоретическом, либо отраслевом плане, наблюдается различие в мето-
дологических установках. В силу незначительности указанных определе-
ний, мы можем дискутировать лишь с И.П. Гладышевой, предложившей 
определение отказа с точки зрения теории права, и с М.Ю. Маляром, кото-
рый сформулировал данное определение применительно к уголовному 
праву.  

Так, И.П. Гладышева определила юридический отказ как «правомерный 
акт волеизъявления управомоченного субъекта путем принятия решения о 
прекращении либо недопущении правореализационного процесса в целях 
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полного либо частичного удовлетворения личных или общественных ин-
тересов вследствие отрицания их индивидуальной или социальной полез-
ности, вызванного влиянием внутренних (субъективных) оценок, внешних 
факторов и правоприменительных воздействий, выражающийся в формах 
активного воспрепятствования, функционального бездействия либо ин-
формационной адресации» [1. С. 9]. На первый взгляд такое достаточно 
обширное определение должно свидетельствовать о том, что в нем отра-
жены все основные признаки определяемого понятия. Однако более глубо-
кое обращение к указанной дефиниции позволяет увидеть, что автор сфор-
мулировал понимание отказа исключительно как правомерного акта воле-
изъявления, совершенного в определенных целях и выраженного во вне 
определенными способами. 

М.Ю. Маляр применительно к уголовному праву предложил понимать 
под отказом терминологическое средство законодательной техники, при 
помощи которого описываются криминообразующие признаки преступных 
деяний, основания для отмены отсрочки отбывания наказания, обстоятель-
ство, исключающее уголовную ответственность и дифференцирующее 
средство [6. С. 8]. Ознакомление с позицией исследователя позволяет об-
ратить внимание на следующие моменты. Во-первых, автор утверждает, 
что отказ в уголовном праве должен традиционно пониматься как дей-
ствие, заключающееся в отрицании, несогласии или непризнании. Во-
вторых, правовед указывает на феномены, не попадающие, по его мнению, 
под традиционную дефиницию (в частности, отказ от добровольного отка-
за от преступления). В-третьих, ученый признает, что при помощи отказа 
конструируются разнородные правовые феномены, а категория «отказ» 
отличается многогранным функциональным назначением.  

Отмечая несомненный вклад ученого в развитие научного представле-
ния об отказе в уголовном праве, тем не менее обратим внимание, что ито-
говое определение отказа дано исключительно через теорию законода-
тельной техники на основании единственного аргумента: поскольку отказ 
является термином, а терминология – это средство законодательной техни-
ки, то, соответственно, отказ и может быть определен соответствующим 
образом [6. С. 32]. Вместе с тем далее в работе, как представляется, так и 
не было проиллюстрировано, как понимание отказа в качестве средства 
законодательной техники позволяет разрешать те или иные теоретические 
или практические проблемы.  

Дело в том, что проблематика юридической техники важна не в контек-
сте выявления сущности того или иного правового феномена, а данное 
учение формировалось для решения совершенно иных задач. Как отмеча-
ется в учебниках по теории права, целью нормотворческой техники явля-
ется, во-первых, рациональное, беспробельное, единообразное, стандарт-
ное экономичное правовое регулирование общественных отношений, а во-
вторых, регулирование – ориентированное на адресатов нормативно-
правовых актов, у которых не должно возникать сомнений относительно 
их прав и обязанностей [16. С. 792–793].  
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Таким образом, лишь констатация того факта, что отказ является тер-
мином, а значит средством законодательной техники без погружения в 
проблему юридической терминологии, адекватности, достаточности и эф-
фективности данных словооупотреблений, отсутствия пробельности и 
единообразия и т.д., явно не является достаточной. При этом правовед, 
определив отказ как средство законодательной техники, в дальнейшем во-
обще не возвращается к его характеристике через призму заявленной тео-
рии, а погружается в содержательный анализ отказа, используя уже совер-
шенно иные методологические установки. В частности, выявляя различия 
между отказом и уклонением, в основу кладется их характеристика в каче-
стве действия или бездействия, что является явным сущностным призна-
ком с позиции теории юридических фактов.  

Представляется, что выводы исследователей имели бы меньше основа-
ний для критики, если бы изначально характеристика отказа велась в русле 
той или иной научной теории. Нами уже подробно обосновывалась мысль 
о многозначности отказа в гражданском праве [17], однако данный вывод 
абсолютно применим и к иным отраслям российского права. Полагаем 
возможным выделить три основных теории, в рамках которых возможно 
содержательное изучение отказа, демонстрирующие многозначность дан-
ной категории.  

Первое – это теория юридических фактов. Отказ как факт реальной 
действительности, с которым закон связывает наступление юридических 
последствий, наиболее изученное значение в цивилистической науке. Тем 
не менее, как уже только что было продемонстрировано, и в науке уголов-
ного права такой аспект рассмотрения отказа выглядит не просто перспек-
тивным, а необходимым для выявления сущностных особенностей отказа.  

С позиции теории юридических фактов отказ следует оценить в каче-
стве правомерного или неправомерного действия, выявить соотношение 
действия и бездействия как самостоятельных юридических фактов, опре-
делить принадлежность отказа к актам или поступкам, дать характеристи-
ку отказа с позиции порождаемых им правовых последствий. В частности, 
американские ученые считают аксиомой три характеристики отказа, даю-
щие основание для признания их допустимыми и порождающими право-
вые последствия: отказ должен быть сделан добровольно, сознательно и 
разумно [18].  

Второе – это теория правоотношения. Совершенно иной взгляд на отказ 
возможен в том случае, если исследовать его как правовую возможность 
или юридическое долженствование, которыми наделены участники соот-
ветствующих отношений. В этом случае корректнее говорить о терминоло-
гии «право на отказ» и «обязанность отказа».  

Наиболее перспективным отказ в рамках данной теории может быть 
произведен, как представляется, уголовно-процессуальной наукой. Ведь 
именно в уголовно-процессуальном законе право на отказ (от различных 
объектов) предоставлено многочисленным участникам соответствующих 
отношений. Речь идет и об отказе свидетельствовать против себя, от дачи 
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экспертом заключений, от права на телефонный разговор, от суда с участи-
ем присяжных заседателей, от ознакомления с материалами уголовного 
дела, от дачи объяснений и показаний подозреваемым и обвиняемым, по-
терпевшего от уголовного преследования и мн. др.  

Рассмотрение отказа как правовой возможности, несомненно, напря-
мую связано и с дискуссией о ее природе, о недопустимости ограничения, 
а также о способах выражения. Общеизвестное положение, изложенное в 
Постановление Верховного Суда РФ о том, что «лицо вправе отказаться от 
реализации своих прав и свобод, в том числе прав, носящих процессуаль-
ный характер. При этом такой отказ должен быть всегда явно выражен-
ным, добровольным и не должен противоречить законодательству Россий-
ской Федерации, общепризнанным принципам, нормам международного 
права и международным договорам Российской Федерации»1, во многом 
предопределяет подход современной российской судебной практики по 
данному вопросу.  

Следует заметить, что в зарубежной юридической литературе обсуж-
даются вопросы введения ограничений на предоставление права на отказ. 
В частности, речь идет о реализации права на отказ от апелляций на приго-
воры о смертной казни: ученые видят в этом нарушение представлений о 
здравом смысле и возможность для осужденного принять самостоятельное 
решение умереть на своих условиях. Исследователи полагают, что право-
вая система должна самостоятельно выносить суждение об юридической 
обоснованности санкции посредством прямых апелляций [19]. В россий-
ской юридической науке в указанном контексте вызывает значительный 
интерес исследования в сфере злоупотребления процессуальными правами, 
позволившие сформулировать вывод о том, что поведение участника в 
случае неразумности отказа должно свидетельствовать о наличии призна-
ков злоупотребления правом (в частности, отказ от переводчика со сторо-
ны подсудимого, не владеющего языком уголовного судопроизводства, 
должен трактоваться как очевидно неразумное поведение) [20].  

Несмотря на то, что большую часть возможностей, от которых можно от-
казаться, составляют содержание именно процессуальных прав, тем не ме-
нее, и в уголовном праве подобные ситуации существуют: речь идет о праве 
на отказ от принудительного лечения (от прохождения курса лечения от 
наркомании), об основании освобождения от уголовной ответственности 
(при отказе свидетельствовать против себя самого, своего супруга или своих 
близких родственников), в разрезе наличия права на отказ в случае опреде-
ления наличия состава преступления (право на отказ в предоставлении ин-
формации, право на отказ от исполнения трудовых обязанностей и др.).  

Немаловажным аспектом данной проблематики является дискуссия о 
соотношении отказов от данных прав и отказом от их реализации, одно-

 
1 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27.06.2013 № 21 «О применении 

судами общей юрисдикции Конвенции о защите прав человека и основных свобод от 
4 ноября 1950 года и Протоколов к ней» // СПС «КонсультантПлюс». 
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кратности или многократности использования такой возможности, беспо-
воротности или возможности отзыва отказа, случаях ограничения и недо-
пустимости отказов. В частности, проблема установления ситуаций, в ко-
торых отказ не считается возможным, абсолютно справедливо обсуждается 
в уголовно-процессуальной науке.  

Значительное место с позиции теории правоотношений может быть 
уделено отказу в качестве обязанности. Так, реализуя публичные полномо-
чия, государственные органы достаточно часто поставлены в ситуацию 
вынужденности отказов в тех случаях, когда это установлено законом.  

Третьей теорией, в рамках которой возможно полноценное выявление 
сущностных характеристик отказа, является теория механизма правового 
регулирования. Механизм правового регулирования, традиционно понима-
емый как взятая в единстве вся совокупность юридических средств, при 
помощи которых обеспечивается правовое воздействие на общественные 
отношения [21. С. 29], включает в себя значительное количество самостоя-
тельных направлений, в рамках которых возможно изучение специфики 
отказа. С позиции эффективности механизма правового регулирования 
возможно выяснения роли отказа как терминологического средства зако-
нодательной техники, а готовность российского общества к установлению 
отказа или, наоборот, к введению запрета на него может быть исследована 
через такие вспомогательные элементы правового регулирования, как пра-
восознание и правовая культура.  

В качестве иллюстрации значимости подобных исследований затронем 
вопрос о возможности расширения сферы применения отказа от уголовно-
го преследования со стороны потерпевшего. Как известно, в уголовно-
процессуальной науке существуют две полярных точки зрения на данный 
институт, нашедшие отражение и в судебной практике. В соответствии с 
одной из них, мнение потерпевшего должно несомненно учитываться, и он 
не должен становится в положение фиктивного участника, который если и 
может что-то изменить в движении процесса на благо себе, то лишь при 
условии, что государство позволит ему это [22]. Поэтому, если потерпев-
ший настаивает на прекращение дела в связи с примирением сторон, то его 
мнение должно быть учтено (хотя бы для снижения назначенного наказа-
ния)1. Другая позиция строится на доводах о неотвратимости наказания, 
что приводит к многочисленным примерам, когда суды отказывают в удо-
влетворении ходатайства о прекращении производства по делу в связи с 
примирением сторон, не признавая возможным отказ потерпевшего от 
уголовного преследования. Аргументируя свою позицию, правопримени-
тельные органы ссылаются, в частности, на несоответствие целям и зада-

 
1 Осужденным снижено назначенное наказание, поскольку суд учел полное призна-

ние вины, раскаяние в содеянном, добровольное возмещение ущерба, причиненного 
преступлением, мнение потерпевшего, просившего суд прекратить уголовное дело в 
связи с примирением с подсудимыми: Апелляционное постановление Московского 
городского суда от 03.03.2016 по делу № 10-2893/2016 // СПС «КонсультантПлюс». 
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чам защиты прав и законных интересов личности, требованиям справедли-
вости и целям правосудия1 или на неоднократность совершения аналогич-
ных преступлений2.  

Таким образом, целесообразность сужения или расширения сферы ис-
пользования отказа потерпевшего от уголовного преследования, позитив-
ных и негативных последствий такого решения, степени ограничения дан-
ных прав (права на отказ) со стороны государства может быть обоснована 
на основе теории механизма правового регулирования. 

Резюмируя сказанное, следует сформулировать вывод о том, что любая 
дефиниция отказа может быть признана корректной только в том случае, 
если она дается в русле той или иной теории. Неправильно определять от-
каз как средство законодательной техники, при этом проводить его разли-
чия с другими категориями на основании признаков, присущих юридиче-
ским фактам или рассуждать об отказе как правовой возможности исклю-
чительно с позиции правосознания. Соответственно, многозначность отка-
за предопределяет не только его итоговое определение, но и дальнейшую 
классификацию. 

 
Классификации отказа в российском праве и их значение 

 
Если не описывать возможные классификационные группы отказа, 

предложенные в цивилистической науке применительно к отказам от субъ-
ективных гражданских прав3, то, как и в случаях с понятием отказа, об-
суждать можно лишь предложения И.П. Гладышевой и М.Ю. Маляра.  

Общетеоретическое понимание отказа в работе И.П. Гладышевой поз-
волило ей предложить многочисленные классификационные группы4, 
начиная с отраслевого деления и заканчивая формой внешнего выражения 
отказа. Несмотря на то, что некоторые из предложенных групп пересека-
ются, а некоторые могут быть применены лишь в отдельных отраслях, тем 
не менее, их познавательная и практическая значимость представляется 
неоспоримой.  

Обратим внимание на предложенные исследователем классификации, 
которые были восприняты и в работе М.Ю. Маляра применительно к отка-
зу в уголовном праве. Так, по критерию объема предмета отказа он под-
разделяется И.П. Гладышевой на полный и частичный, а М.Ю. Маляр, 
предлагая аналогичные наименования, корректирует критерий классифи-
кации в зависимости от завершенности отказа. Совпадающей можно 
назвать и классификацию отказа в зависимости от наличия условий (осно-

 
1 Определение Ленинградского областного суда от 13.09.2012 № 22-2002/2012 (до-

кумент опубликован не был) // СПС «КонсультантПлюс». 
2 Апелляционное постановление Московского областного суда от 10.04.2014 по де-

лу № 22-2067 (документ опубликован не был) // СПС «КонсультантПлюс». 
3 Подробно данные классификационные группы проанализированы нами в следую-

щей работе: [23]. 
4 Автор предложил 14 различных классификационных групп отказа. 
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ваний) на безусловный и подусловный отказ (И.П. Гладышева) или по сте-
пени категоричности на условный и безусловный (М.Ю. Маляр). 

Непосредственно к авторской, но все же не в полной мере, можно отне-
сти классификацию отказов в уголовном праве в зависимости от характе-
ристики, придаваемой ему уголовным законом. Исследователь предлагает 
выделить отказы, в которых такая характеристика наличествует или отсут-
ствует, а в случае ее наличия подразделяет ее на положительную и отрица-
тельную. К положительной относя указание на добровольный характер 
отказа, а к отрицательным – на неправомерность, незаконность и необос-
нованность. Вместе с тем в данной классификации, помимо отсутствия 
пояснений ее значения, наличествуют признаки деления отказов на добро-
вольные и принудительные, предложенные И.П. Гладышевой.  

Представляется, что не имеющими особого теоретического и практиче-
ского значения являются классификации, в которых отказ подразделяется в 
зависимости от отраслевого деления. У И.П. Гладышевой – это классифи-
кация отказов в частном и публичном праве, а у М.Ю. Маляра – подразде-
ление отказов по месту его расположения в уголовном законе на отказы, 
размещенные в Общей и Особенной части УК.  

Проанализировав существующие в юридической литературе классифи-
кации отказов, предложим собственное видение данного вопроса. 

Первый момент, на котором необходимо акцентировать внимание, свя-
зан с указанным выше пониманием отказа: нельзя проводить классифика-
ционное деление, не определив то значение, в котором понимается отказ. 
Отказ как юридический факт не может быть классифицирован одинаково с 
отказом как правовой возможностью или отказом как юридико-
техническим средством. Поэтому предлагаемые исследователями группы 
отказов имеют значение только в русле соответствующих научных теорий. 
Так, классификация отказа по форме внешнего проявления на отказ в фор-
ме действия и отказ в форме бездействия, предложенная И.П. Гладышевой, 
может обсуждаться в контексте теории юридических фактов. Соответ-
ственно, аргументы, которые могут приводится в поддержку или критику 
данного деления, также должны лежать в данной плоскости.  

Проиллюстрируем это на примере отказа в уголовном праве. Так, 
М.Ю. Маляр, разграничивая отказ и уклонение, пришел к выводу, что отказ – 
это всегда действие, тогда как уклонение может быть в форме бездействия 
(часто – смешанного) [6. С. 54]. Основным аргументом в пользу такого реше-
ния выступил текст уголовного закона1 и общепонятная логика. Действитель-
но, сложно не согласиться, что можно напрямую не отказывать, но совершать 
действия, которые не приведут к достижению желаемого для потерпевшего 

 
1 «Очевидно, что если бы законодатель считал изучаемые нами понятия совпадаю-

щими, то конструкция норм по типу “отказ или (либо) уклонение” была бы просто аб-
сурдна. Поскольку некорректно по умолчанию исходить из того, что разработчик зако-
на поступил нелепо, напрашивается единственное поддающееся логике заключение, 
что отказ и уклонение обособлены в законе совсем не случайно. Закон нельзя толковать 
так, чтобы он становился бессмысленным» [6. С. 38]. 
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результата. Вместе с тем отказ как поведение потерпевшего, явившегося след-
ствием преступных действий (отказ от совершения сделки, от распростране-
ния информации журналистом, от голосования акционера), уже нельзя трак-
товать как действие, поскольку потерпевший в данном случае ничего не со-
вершает (бездействует). Помимо этого, ученый сам напрямую оговаривается, 
что добровольный отказ от преступления может заключаться и в бездействии, 
объясняя это спецификой исключительно данного вида отказа.  

Таким образом, вывод о безоговорочном отнесении отказа в уголовном 
праве к действию, даже с упомянутыми оговорками, как минимум не бес-
спорен. Добавить к этому следует и то, что большинство статей уголовного 
закона, в которых отказ понимается как преступное действие, находится в 
главе, посвященной преступлениям в сфере экономической деятельности, 
что требует обращения и к исследованиям в соответствующей области 
частного права и складывающейся в этой сфере практики. Так, в Поста-
новлении Пленума Верховного Суда РФ от 23.06.2015 г. № 25 примени-
тельно к отказу от дачи согласия указано, что «если третье лицо или орган, 
действующий от имени публично-правового образования как участника 
гражданских правоотношений, не ответили на запрос стороны сделки в 
разумный срок, считается, что в даче согласия отказано» (п. 54)1. Таким 
образом, именно молчание соответствующего публичного органа будет 
квалифицировано как отказ, что позволяет усомниться в безапелляцион-
ном выводе М.Ю. Маляра о том, что «отказ путем так называемого 
конклюдентного поведения (например, молчания) невозможен».  

Рассматривая классификацию отказов в качестве юридического факта, 
нельзя не упомянуть и деление, предложенное в работе А.С. Гамбаряна, 
который выделил 1) отказ от реализации субъективного права; 2) отказ от 
субъективного права, дачей согласия на вмешательство в право; 3) отказ от 
субъективного права, путем совершения неправомерного (противоправно-
го) деяния [24]. При этом критерием такой классификации исследователь 
предложил избрать способ отказа, т.е., другими словами, отказы класси-
фицированы в зависимости от того, как они осуществляются. Соглашаясь с 
делением отказа на отказ от права и отказ от его реализации, тем не менее, 
обратим внимание на недостатки предложенной классификации. Так, спо-
соб отказа указан автором только во второй и третьей из выделенных 
групп (дача согласия на вмешательство и путем неправомерного деяния) и 
отсутствует применительно к отказу от реализации субъективного права. 
Остается непонятным и то, почему автор не допускает существование от-
каза от субъективного права путем правомерного деяния. Оценить пред-
ложение автора в целом достаточно сложно, поскольку в дальнейшем по 
тексту он обращается к иным проблемам в сфере отказа, не комментируя 
предложенное классификационное деление. 

 
1 Постановление Верховного Суда РФ от 23.06.2015 № 25 «О применении судами 

некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Феде-
рации» // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2015. № 8.  
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Представляется, что отказ как юридический факт, влекущий соответ-
ствующие правовые последствия, изначально должен быть подразделен на 
две группы по критерию направленности: внешний отказ (направлен на 
иных участников отношений и строящийся по формуле «отказ кому-то в 
чем-то») и внутренний отказ (направлен на правовые возможности самого 
их обладателя и строящийся по формуле «отказ от чего-то»).  

Внешний отказ позволяет вторгаться в правовую сферу иных участников 
отношений и отказывать им в совершении тех или иных действий и характе-
рен и для публичной, и для частноправовой сферы. Поскольку речь идет о 
приобретении «правовой власти» над другим участником правоотношений, 
то законодатель должен достаточно основательно и продумано подходить не 
только к самой возможности предоставления права на отказ, но и к перечню 
оснований, по которым он допустим, не превращая такую власть в безгра-
ничную. А в наиболее социально значимых сферах квалифицировать совер-
шение отказа в качестве правонарушения или преступления.  

Именно поэтому в тех случаях, когда уголовный закон считает отказ 
преступным деянием, он говорит о незаконном (например, ст. 195 УК РФ), 
необоснованном (например, ст. 145 УК РФ) или неправомерном отказе 
(например, ст. 169 УК РФ), имея в виду, что в принципе такой отказ воз-
можен по основаниям, установленным законом, уставом юридического 
лица или договором, но субъект вышел за границы дозволенного и совер-
шил отказ по основаниям, не допускаемыми правопорядком. Единствен-
ный случай, когда отказ, являющийся преступным деянием, не описан че-
рез указанные характеристики, – это ст. 308 УК РФ, устанавливающая от-
ветственность за отказ свидетеля или потерпевшего от дачи показаний. 
Представляется, что подобный подход не является неким упущением зако-
нодателя, а демонстрирует то, что такой отказ в принципе не разрешен, а 
потому всегда будет неправомерным. 

Внутренний отказ не требует столь жёсткого контроля, поскольку ка-
сается возможностей, которые принадлежат самому их обладателю, ко-
торый сам принимает решение о распоряжении ими. Вместе с тем такая 
регламентация необходима с позиции формирования воли на совершение 
отказа, а также недопустимости при его совершении ущемлять права 
иных участников отношений. Именно в этом направлении в последние 
годы в российской уголовно-процессуальной науке значительное увели-
чилось количество научных исследований в сфере отказа1, в рамках кото-
рых формулируются весомые научные выводы, которые должны повли-
ять и на совершенствование российской судебной практики в данном 
направлении.  

Так, судебным органам регулярно приходится принимать решения в от-
ношении отказов от различных процессуальных прав и их допустимости: 

 
1 К уже указанным монографическим работам следует добавить серьезные научные 

статьи специалистов в сфере уголовно-процессуального права, в которых обсуждаются 
отдельные аспекты проблематики отказов (см., например, [25, 26]). 
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отказ от формирования коллегии присяжных заседателей1, отказ от защит-
ника2, отказ от права не свидетельствовать против себя и своих близких3 и 
др. При этом правоприменители преимущественно апеллируют к форме 
выражения отказа (он должен быть всегда явно выраженным, доброволь-
ным и не должен противоречить законодательству), а также к оформлению 
такого волеизъявления (оно может быть отражено в его письменном заяв-
лении, протоколе, иных документах, имеющихся в материалах дела и явно 
свидетельствующих о таком отказе)4. Изучая опыт Европейского суда по 
правам человека, российские ученые добавляют к указанной характери-
стике также иные признаки отказов от процессуальных прав. В частности, 
отказ будет считаться допустимым, если он: установлен безусловным об-
разом, т.е. выражен ясно и недвусмысленно; является добровольным; ин-
формированным; сопровождаться минимальными процессуальными гаран-
тиями, согласующимися со значимостью этого действия; не противоречить 
какому-либо общественному интересу [27].  

Соответственно, возможна дальнейшая градация внутреннего отказа по 
различным критериям: по свободе формирования воли; по форме выраже-
ния волеизъявления и т.д. Большинство из данных классификационных 
групп уже предлагались учеными и были затронуты выше.  

В дополнение к сказанному полагаем, что еще одной важной классифи-
кационной группой внутренних отказов является их деление по критерию 
объекта отказа – того, от чего отказывается субъект правоотношений. Со-
ответственно, возможен отказ от субъективного права; от реализации 
(осуществления) субъективного права; отказ от отдельных элементов (пра-
вомочий) субъективных прав; отказ от осуществления правоспособности и 
дееспособности и др. В зависимости от отраслевых особенностей данный 
список объектов отказа может быть изменен, но, очевидно, что именно 
объект отказа часто предопределяет особенности правового регулирования 
складывающихся в данной сфере отношений. Так, отказ от прав влечет 

 
1 Потерпевшая Г. не заявила о нарушении ее прав на участие в формировании кол-

легии присяжных заседателей. Добровольный отказ потерпевшего от реализации своего 
права на участие в судебном заседании или в его части не может быть признан наруше-
нием закона: Апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам 
Верховного Суда РФ от 20.11.2017 № 56-АПУ17-25СП (документ опубликован не 
был) // СПС «КонсультантПлюс». 

2 Судебные акты отменены, уголовное дело направлено на новое кассационное рас-
смотрение, поскольку дело было рассмотрено с участием прокурора, но в отсутствие 
осужденного и его защитника, при этом данных о том, что осужденный отказался от 
помощи защитника в порядке, установленном ст. 52 УПК РФ, не имеется: Постановле-
ние Президиума Верховного Суда РФ от 27.11.2019 № 176П19 (документ опубликован 
не был) // СПС «КонсультантПлюс». 

3 Апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного 
Суда Российской Федерации от 26.06.2019 № 13-АПУ19-2 (документ опубликован не 
был) // СПС «КонсультантПлюс». 

4 Определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ от 
21.02.2018 № 48-УД18-2 (документ опубликован не был) // СПС «КонсультантПлюс».  
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прекращение данных прав, тогда как отказ от осуществления (реализации) 
прав лишь препятствует возможности их защиты на определенный период 
времени, поскольку само право не прекратилось. Кроме того, важным яв-
ляется вопрос о том, а от всех ли объектов можно отказаться или само пра-
во на отказ должно быть поименовано в законе? В прецедентом праве дан-
ный вопрос отдан на усмотрение суда, который принимает во внимание 
природу и важность прав, учитывает общественные интересы в целом, а 
также факты конкретного дела. Для российской же действительности ответ 
на данный вопрос не выглядит очевидным и требует дополнительного 
внимания научного сообщества [24. С. 13–14].  

Завершая рассмотрение вопроса о понимании отказа и его классифика-
ционных группах, сформулируем следующие выводы. 

– отказ в независимости от особенностей его отраслевой специфики яв-
ляется многозначным понятием, определить признаки которого можно 
только в рамках соответствующих научных теорий, базовыми из которых 
являются теория правоотношений (отказ как правовая возможность), тео-
рия юридических фактов (отказ как факт реальной действительности, с 
которым связано наступление правовых последствий) и теория механизма 
правового регулирования (отказ как юридико-технический способ);  

– отказ может быть классифицирован на внутренний (направлен на пра-
вовые возможности самого их обладателя и строящийся по формуле «отказ 
от чего-то») и внешний (направлен на иных участников отношений и стро-
ящийся по формуле «отказ кому-то в чем-то») по критерию его направлен-
ности; 

– в рамках деления отказа на внутренний и внешний возможна даль-
нейшая классификация отказов в зависимости от выбранного значения. 
Например, отказ как юридический факт может быть подразделен на отказ в 
виде действия и в виде бездействия; отказ может быть правопрекращаю-
щим, правопорождающим или правоизменяющим; отказ может быть пра-
вомерным и неправомерным действием или бездействием; отказ может 
быть односторонним актом волеизъявления, а также быть зафиксирован в 
соглашении. Отказ с позиции теории правоотношений может быть класси-
фицирован на добровольный (правомочный) и вынужденный (правообя-
занный). Отказ с позиции механизма правового регулирования может быть 
подразделен на стимулирующий (направлен на расширение свободы 
участников правовых отношений) и ограничивающий (направлен на суже-
ние свободы участников правовых отношений и формирование контроля за 
их действиями);  

– важной классификацией отказов, предопределяющей особенности 
правового регулирования, является его деление по объекту: отказ от прав, 
отказ от охраняемых законом интересов; отказ от реализации (осуществле-
нии) прав, отказ от исполнения обязанностей; отказ от реализации право-
способности и дееспособности. В зависимости от отраслевых особенно-
стей возможно выделение иных объектов отказа, например, отказ от мате-
риальных и процессуальных прав.  
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Предлагая указанные группы отказов и выделяя те значения, в которых 
он может употребляться в правовой науке, мы, безусловно, не претендуем 
на полный охват проблемы и надеемся на продолжение научной дискуссии 
по данному вопросу. 
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анализа и оценки приведенных аргументов можно констатировать, что все ре-
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имеющая целью повышение научного познавательного уровня исследователя и 
служащая отражением всего разнообразия  решаемых судебной экспертизой за-
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зации научного знания. 

Ключевые слова: судебно-экспертные задачи, систематизация научного 
знания, идентификация, диагностика, профилактика, прогнозирование 
 
Для цитирования: Толстухина Т.В., Светличный А.А., Устинова И.В. К вопро-
су о необходимости и целесообразности классификации судебно-экспертных 
задач // Вестник Томского государственного университета. Право. 2023. № 48. 
С. 62–74. doi: 10.17223/22253513/48/5 

  



Толстухина Т.В., Светличный А.А., Устинова И.В. К вопросу о необходимости 

63 

Original article 
doi: 10.17223/22253513/48/5 

 

To the question of the necessity and desirability  
of the classification of forensic – expert tasks 

 

Tatiana V. Tolstukhina1,  
Alexander A. Svetlichny2, Irina V. Ustinova 3 

 
1, 2, 3 Tula State University, Tula, Russian Federation 

1 tat_tolstuhina@mail.ru 
2 alexandrsvetl@rambler.ru 
3 irinaustinova71@mail.ru 

 

Abstract. The article reveals the features of a scientific discussion on the classification 
of forensic tasks. Various points of view of scientists on this issue are presented, their anal-
ysis is carried out and the authors' arguments in favor of each of the above classifications 
are revealed. Based on our analysis and assessment of the above arguments, it can be stated 
that the entire list of forensic tasks encountered in expert practice is not limited to two clas-
ses - identification and diagnostic tasks. However, as the analysis of scientific and educa-
tional literature in the field of the general theory of forensic examination has shown, many 
authors adhere to the position according to which it is advisable to use a more fractional di-
vision of forensic expert tasks, which, in their opinion, most fully reflects the specifics and 
nature of the study. Moreover, a scientific classification aimed at increasing the scientific 
cognitive level of a researcher and serving as a reflection of the whole variety of problems 
solved by forensic examination should be developed taking into account the defining char-
acteristics and criteria of each class. Only such a classification can fully meet the require-
ments of the systematization of scientific knowledge. The theoretical basis of the research 
is presented by the analysis and generalization of Russian scientific publications for the pe-
riod from 1978 to the present, devoted to classification research in the field of forensic 
problems.  

For this purpose, the points of view of various scientists on the development of 
defining signs for dividing tasks into classes have been studied, analyzed and general-
ized. Issues of internal terminological inconsistency of the authors are revealed when 
assigning groups of tasks to be solved to a certain class, for example, establishing 
group belonging to the class of identification problems. The methodological basis of 
the research was formed by the universal method of scientific knowledge - dialectical-
materialistic, as well as logical methods - deduction, induction; cognitive - analysis, 
generalization, comparison and others. In the course of the study, a comparative anal-
ysis of the construction of classification systems of forensic expert tasks was used. 
The defining signs of dividing forensic tasks into classes have been clarified. The re-
sults of the study were the development of a classification of forensic expert tasks, 
aimed at improving the theory and practice of forensic examinations, as well as con-
tributing to the systematization of scientific forensic expert knowledge, which will 
undoubtedly have a positive effect on the practice of successful investigation and dis-
closure of crimes. 

Keywords: forensic tasks, systematization of scientific knowledge, identification, 
diagnostics, prevention, forecasting 

 
For citation: Tolstukhina, T.V., Svetlichny, A.A. & Ustinova, I.V. (2023) To the 
question of the necessity and desirability of the classification of forensic – expert 
tasks. Vestnik Tomskogo gosudarstvennogo universiteta. Pravо – Tomsk State 
University Journal of Law. 48. рр. 62–74. (In Russian). doi: 10.17223/22253513/48/5 



Проблемы публичного права / Problems of the public law 

64 

Классификация, являясь научной категорией, призвана систематизиро-
вать накопленное научное знание. Идеальным воплощением всеобщего 
познания явилась бы классификация всего множества объектов вселенной. 
Эта идея отчасти была воплощена через создание в 1985 г. Международ-
ной федерации классификационных научных обществ, которая по ряду 
причин, о которых писала С.С. Розова [1. C. 4], не получила теоретической 
реализации. Поэтому вопрос об общенаучной теории классификации оста-
ется открытым.  

Тем не менее, в силу отсутствия общенаучной теории классификации, 
логико-философской наукой разработаны общие подходы и принципы по-
строения классификаций, на которые исследователь должен ориентиро-
ваться и требования которых неукоснительно следует исполнять. К таким 
требованиям, в первую очередь, надо отнести: определение цели класси-
фикации и выбор классификационного основания, а также соблюдение 
логических правил деления объема понятия. В любой классификации важ-
ная роль отведена ее основным функциям: информационной, прогностиче-
ской, ретрогностической и коммуникационной [2. C. 11].  

Анализ научной литературы в области судебно-экспертной деятельно-
сти свидетельствует о неснижающемся интересе к проблемам классифика-
ционных построений в области судебной экспертизы, который проявился в 
конце 1960-х гг. в трудах Р.С. Белкина, А.И. Винберга, Г.Л. Грановского, 
Н.Т. Малаховской, Н.А. Новоселовой, Ю.Г. Корухова, Ю.К. Орлова, 
В.Ф. Орловой, А.Р. Шляхова и других ученых. В последующие периоды 
интерес к этой проблеме прослеживается в трудах многих исследователей, 
в частности, Т.В. Аверьяновой, Н.П. Майлис, Т.Ф. Моисеевой, Г.Г. Омель-
янюка, Е.Р. Россинской, Т.В. Толстухиной, А.И. Усова и других.  

Не был обойден стороной и интерес к построению классификаций судеб-
но-экспертных задач. Все экспертные задачи принято делить на задачи тео-
рии судебной экспертизы (изучение закономерностей развития теоретиче-
ских положений, приводящих к возникновению новых классов, родов и ви-
дов судебных экспертиз; прогнозирование развития и совершенствования 
научных исследований и СЭУ в целом; совершенствование методов и мето-
дик экспертного исследования и др.) и практические судебно-экспертные 
задачи (конкретные вопросы, решаемые в отношении конкретных объектов, 
представленных на экспертизу). Являясь одной из ключевых в судебно-
экспертной деятельности, данная классификация призвана систематизиро-
вать не только теоретическое знание в данной научной области, но и прак-
тическую судебно-экспертную деятельность, поскольку последняя имеет 
приоритетное направление в судебно-экспертной деятельности в целом и 
продиктована потребностями судебно-следственной практики. 

Особый интерес к классификации экспертных задач был отмечен в 
1970-х – начале 1980-х гг. Этот период ознаменован появлением ряда 
научных работ, посвященных классификации судебно-экспертных задач на 
идентификационные и диагностические. Термин «диагностика» был упо-
мянут еще в работах Г. Гросса, а гораздо позднее, в 1972 г., предложен 
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В.А. Снетковым взамен достаточно расплывчатого, обтекаемого, ничего 
конкретно не означающего термина «неидентификационные задачи». Идея 
многими учеными была поддержана, хотя имелись и противники. Появил-
ся ряд работ, посвященных классификации судебных экспертиз [3. C. 7–12; 
4. C. 23–28; 5. C. 18–21; 6. C. 4–9; 7. C. 84–87]. А конец 1970-х и 1980-е гг. 
были отмечены значительным количеством монографических исследова-
ний, посвященных разработке отдельных направлений диагностических 
исследований, в которых непременно рассматривались вопросы классифи-
кации судебно-экспертных задач. 

Из предложенных авторами вариантов классификаций неизменно во 
всех из них отмечены идентификационные и диагностические задачи, 
которые дополнены классификационными, ситуационными, профилакти-
ческими (Е.Р. Россинская в 1996 г. предложила классифицировать реша-
емые экспертами задачи на идентификационные, диагностические, про-
филактические [8. C. 25–27; 9. С. 103]. Подобный подход представлял 
интерес, поскольку профилактические задачи должны занять самостоя-
тельное место в классификации, а не быть отнесенными по сомнитель-
ным основаниям тоже к диагностическим), либо иными в зависимости от 
видения автора.  

Как раз в отношении иных задач дискуссии до сих пор продолжаются, 
поскольку не всем ученым аргументация выделения тех или иных задач 
представляется необходимой и достаточной. Мы видим необходимость 
обсуждения этого вопроса, поскольку регресс в науке не предполагает ни-
чего хорошего, более того, может привести к такому состоянию, что через 
определенный период времени ученые вновь будут предпринимать попыт-
ки классифицировать задачи. И так до бесконечности.  

Классифицировать задачи в зависимости от форм устанавливаемых ими 
связей на идентификационные, классификационные и диагностические 
предложил Ю.Г. Корухов в 1978 г., а в 1997 г. учеными предложена более 
дробная классификация самих диагностических задач. Так, Ю.Г. Корухов и 
В.Ф. Орлова отметили: «…учитывая большое число видов диагностиче-
ских задач… целесообразно… выделить, по меньшей мере, четыре под-
класса: классификационно-диагностические, собственно диагностические, 
обстановочные и причинно-динамические» [10. C. 78].  

В этой связи Ю.К.Орлов, на наш взгляд, совершенно обоснованно заме-
тил, что «диагностика не исчерпывает всего многообразия задач, ставя-
щихся на разрешение экспертизы… Самый главный дефект данной кон-
цепции состоит в том, что совершенно неясно, по какому же основанию 
включаются все эти исследования в одну категорию диагностических. То, 
что они не являются идентификационными и классификационными либо 
каким-то иными, вовсе не означает, что они относятся к одному классу, а, 
допустим, не к трем или пяти. Основной вопрос – каков определяющий 
признак, критерий диагностики, – ее сторонники старательно обходят, 
ограничиваясь простым перечислением исследований, являющихся, по их 
мнению, диагностическими» [11. С. 34].  
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Согласимся с Ю.К. Орловым, указывающим далее, и в том, что «к диа-
гностическим задачам по существующей их трактовке относятся все, за 
исключением идентификационных и классификационных (то есть все те, 
которые раньше назывались неидентификационными). А это целый кон-
гломерат самых разнообразных исследований, не имеющих между собой 
ничего общего. Такой подход представляется малопродуктивным в науч-
ном отношении. …Научная ценность такой классификации весьма сомни-
тельна. Объединение под одним названием самых разнохарактерных по-
знавательных актов не способствует уяснению их специфики, а, следова-
тельно, их развитию и совершенствованию» [11. C. 35].  

Более того, за последние 15 лет классификация задач претерпела еще 
большие изменения – исчезают из познавательной деятельности и класси-
фикационные задачи, остаются идентификационные и диагностические, 
подменившие собой «неидентификационные» задачи (от чего ушли 50 лет 
назад – к тому и пришли), что при интенсивном развитии науки и ее позна-
вательной ценности, представляется весьма сомнительным. Учеными от-
мечается, что классификационные задачи, являясь принадлежностью иден-
тификационных или диагностических, утрачивают собственное, самостоя-
тельное значение. По этому основанию в классификации диагностических 
задач появились классификационно-диагностические, а в классификации 
идентификационных задач – задачи установления групповой принадлеж-
ности, которые по своей сути являются классификационными.  

Классификационно-диагностическими называют классификационные 
задачи, предшествующие решению диагностических. Одно лишь не понят-
но, почему они вытеснены из классификации как самостоятельный вид 
задач, а оставлены как принадлежность решения диагностических? В этой 
связи В.А. Снетков считал нецелесообразным классификационные задачи 
выделять в отдельный вид, поскольку «они решаются как в процессе иден-
тификационных, так и диагностических исследований» [12. C. 6]. Подоб-
ную позицию разделили Т.В. Аверьянова, Р.С. Белкин, Н.П. Майлис, Н.С. 
Романов, Е.Р. Россинская и другие ученые, полагая, что можно обойтись 
двумя классами задач – идентификационными и диагностическими, кото-
рых, видимо, достаточно для решения всего разнообразия вопросов, вста-
ющих перед следователем.  

Н.П. Майлис в этой связи отмечает, что классификационные задачи 
встречаются как среди диагностических, так и среди идентификационных 
задач [13. C. 21]. Можем заметить, что и диагностические, и идентифика-
ционные задачи также встречаются в сочетании друг с другом, однако нам 
не приходит в голову оставить один вид задач, например, идентификаци-
онные. Хотя и такое предложение в 1946 г. звучало из уст основоположни-
ка теории идентификации С.М. Потапова, который полагал, что все реша-
емые задачи являются идентификационными, поскольку установление лю-
бого факта есть тождество, например, «установление времени совершения 
преступления, мотива, психического состояния человека, его физических 
свойств, умственных способностей и т.п.» [14. C. 15].  
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В 2009 г. группой ученых предложена следующая классификация задач: 
идентификационные (к ним относятся задачи установления групповой 
принадлежности, в том числе задачи определения единого источника про-
исхождения объектов) и диагностические (частным случаем являются 
классификационные, ситуационные задачи). По степени сложности диа-
гностические задачи делят на простые и сложные. Кроме того, предлагает-
ся деление на прямые и обратные диагностические [15. C. 85–89]. Сразу 
возникает вопрос, а только диагностические задачи можно делить по сте-
пени сложности? Нам представляется, не только. В таком случае, чем обу-
словлено подобное деление и какова практическая значимость такой клас-
сификации? В предложенном варианте классификационные задачи отнесе-
ны к диагностическим. Вообще исчезают из научного и практического 
оборота профилактические, прогностические и иные судебно-экспертные 
задачи. 

Справедливо замечено И.В. Устиновой, что следователей зачастую ин-
тересует решение только классификационных задач, когда решение иден-
тификационных и диагностических задач в принципе невозможно. Напри-
мер, необходимо определиться с поиском определенной модели оружия по 
стреляным гильзам или снарядам при отсутствии конкретного экземпляра 
оружия. Задачи, поставленные следователем перед экспертом, могут соче-
таться в различных вариантах, но каждая из них может быть решена само-
стоятельно. Например, в одном постановлении могут быть поставлены за-
дачи диагностические и идентификационные: «1. Исправно ли оружие? 
2. Стреляна ли представленная гильза в данном экземпляре оружия?». Но 
это не означает, что диагностическая задача является принадлежностью 
идентификационной. Аналогично может быть решена задача установления 
необычного физиологического состояния лица при идентификации испол-
нителя рукописи. При проведении товароведческих экспертиз классифика-
ционные задачи решаются в целях установления сорта, артикула товара, 
отнесения товара к единой товарной номенклатуре [16. C. 154–155]. Автор 
совершенно прав, отмечая, что классификационные задачи могут носить 
самостоятельный характер, имея существенное значение в поисковом и 
доказательственном аспекте. В.А. Жаворонков, например, признает само-
стоятельное значение классификационных задач и отмечает, что они «яв-
ляются неотъемлемой частью производства экспертиз маркировочных обо-
значений транспортных средств, которые составляют достаточно большую 
их часть» [17. C. 52].  

С классификационными задачами в судебной экспертизе связана еще 
одна проблема. Учеными справедливо в числе основных выделяются иден-
тификационные задачи. Е.Р. Россинская, отмечая, что «на основе совпаде-
ния совокупности частных признаков устанавливается индивидуально-
конкретное тождество», в то же время пишет: «Если для индивидуализа-
ции частных признаков оказывается недостаточно, то решение идентифи-
кационной задачи завершается установлением групповой принадлежности 
объекта, т.е. установлением принадлежности объекта к некоторому множе-
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ству (группе) однородных объектов… на основе изучения… общих при-
знаков» [18. C. 25].  

Из текста дословно следует, что решение индивидуально-конкретного 
тождества при отсутствии достаточности признаков завершается группо-
вой идентификацией. Но таковой не существует, поскольку идентифика-
ция, как отмечает сам автор, есть индивидуально-конкретное тождество. 
В этом случае должна решаться классификационная задача, которая и за-
ключается в отнесении объекта к определенному множеству (роду, виду, 
группе), иными словами, задача установления групповой принадлежно-
сти – это не что иное, как классификационная задача.  

Решение идентификационной задачи по определению не может завер-
шиться установлением групповой принадлежности, что противоречит самой 
сути идентификации – установлению индивидуального тождества. Поэтому, 
в случае недостаточности признаков для установления индивидуально-
конкретного тождества, идентификационная задача заканчивается невоз-
можностью решения этой задачи, и эксперт делает вывод в форме «НПВ».  

Однако в этом случая может быть решена иная, уже не идентификаци-
онная, а классификационная задача (устанавливается групповая принад-
лежность), и эксперт при этом очерчивает определенную группу объектов, 
к числу которых будет относиться и идентифицируемый. Е.Р. Россинская, 
соглашаясь с тем, что «классификация – это тоже отнесение объекта к ка-
кой-то группе (роду, виду)», тем не менее, для разведения этих понятий 
приводит следующий аргумент: «При установлении групповой принад-
лежности суть идентификационной задачи состоит в сужении… группы 
объектов, содержащей искомый…» [18. C. 26–27]. Следует отметить, что, 
во-первых, суть идентификационной задачи, как мы аргументировали, не 
может сводиться к сужению группы, ее целью является только установле-
ние индивидуального тождества. Во-вторых, мы уже отметили, что такую 
же цель сужения группы объектов преследует и классификационная зада-
ча, например, при отсутствии на месте происшествия огнестрельного ору-
жия появляется возможность установить его вид, систему, модель по 
оставшимся на месте происшествия или в теле пострадавшего компонен-
там использованного патрона, позволяющим следователю на первоначаль-
ном этапе расследования сузить поиск оружия и подозреваемых лиц. Ана-
логичный пример можно привести со следами обуви, по которым для сле-
дователя может быть сужена группа поиска обуви, например, до кроссо-
вок. Подобным образом по следам взлома можно сузить группу орудий, 
использованных преступником. 

Предлагая свою классификацию экспертных задач, Ю.Г. Корухов тоже 
не исключал их иного деления при условии четкого определения их сущ-
ности и специфики [19. C. 6].  

Ю.К. Орлов полагает, что гораздо более продуктивной представляется 
предельно узкая трактовка каждой категории экспертных задач [11. C. 36]. 
Считаем необходимым привести и проанализировать отличную от других 
классификацию экспертных задач, предложенную Ю.К. Орловым: 
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«По содержанию: 
 идентификационные (установление индивидуального тождества); 
 классификационные (установление принадлежности к какому-либо 

классу, группе); 
 диагностические (установление состояния объекта, т.е. наличие или 

отсутствие отклонения от нормы). Например, установление технического 
состояния транспортного средства, огнестрельного оружия, психического 
состояния лица, установление необычного физиологического состояния 
лица и т.п.; 

 атрибутивные (установление свойств объекта). Например, установ-
ление охранных свойств замков, поражающих свойств оружия и др.; 

 ситуалогические (установление события, взятого в динамике). Могут 
быть событийные (например, установление механизма ДТП) и обстоя-
тельственные (установление положения потерпевшего в момент причине-
ния ему повреждения); 

 каузальные (установление причинной связи). Автор выделяет три ви-
да: установление причины по известному следствию, установление по-
следствий по заранее заданной причине и определение наличия или отсут-
ствия причинной связи между фактами; 

 нормативистские (установление соответствия каких-либо действий 
специальным правилам). Например, правилам бухгалтерского учета, до-
рожного движения, строительных или пожарных норм и т.д. 

По хронологической направленности: 
 актуалистические (установление действительного положения ве-

щей); 
 ретрологические (установление фактов прошлого). Разновидностью 

являются реставрационные – восстановление первоначального состояния 
объекта и фактологические – установление действительного наличия кон-
кретного факта (например, контактного взаимодействия); 

 потенциалистские (установление потенциальной возможности како-
го-либо факта). Например, возможности выстрела без нажатия на спуско-
вой крючок, технической возможности предотвратить наезд на пешехода и 
т.п.» [11. C. 36–38].  

В классификацию задач автор включает преобразовательные задачи, 
связанные с разделом домовладений. Следуя логике Ю.К. Орлова, можно 
предложить наличие и оценочных (стоимостных) задач, связанных с оцен-
кой транспортных средств, строений и сооружений и т.п. В столь дробной 
и узконаправленной классификации отсутствуют прогностические задачи. 
Если автор их отождествляет с потенциалистскими, то это не одно и то же. 
Вероятно, Ю.К. Орлов отрицает их целесообразность либо не видит обла-
стей их применения. Не вошли в классификацию, предложенную Ю.К. Ор-
ловым, и профилактические задачи.  

Нам представляется, что классификация задач должна быть разработана 
в соответствии с определяющим признаком достигаемой при классифика-
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ции цели: установить тождество; отнести к определенному роду, группе 
восстановить уничтоженную запись или заводской номер и т.п. Поэтому 
мы полагаем, что цель решения задачи должна быть положена в классифи-
кацию в качестве определяющего признака.  

Встречается деление задач на конечные, промежуточные и вспомога-
тельные [10. C. 76]. Подобное деление нам представляется не совсем целе-
сообразным, поскольку конечные задачи определены в постановлении сле-
дователя в виде вопросов. Все остальные задачи, необходимые для реше-
ния, определяет эксперт и по существу, какой характер они будут носить, не 
столь важно. Кроме того, есть деление задач на определяющие (основные) и 
сопутствующие (второстепенные) [17. C. 56]. Что значит второстепенная 
задача? Иногда без нее не может быть решена и основная задача. Предлага-
ется деление задач на простые и сложные – по каким критериям? Согласим-
ся с И.В. Устиновой, что «подобные искусственно созданные классифика-
ции не существенны в познавательном и методологическом смысле и загро-
мождают при этом классификационные системы» [16. C. 158].  

Ученые предпринимали попытки более дробного деления задач. 
М.Я. Сегай и В.К. Стринжа классифицировали задачи на идентификацион-
ные, диагностические и ситуационные [20. C. 27]. Мы не исключаем отне-
сение, например, установления обстоятельств ДТП или убийства, меха-
низма столкновения или опрокидывания к ситуационным задачам. 
В.А. Пучков выделяет идентификационные, ситуационные, реставрацион-
ные, классификационные, диагностические [21. C. 12]. Выделение рестав-
рационных задач мы допускаем в отношении, например, уничтоженных 
маркировочных обозначений, текстов, поскольку термин «реставрация» – 
это восстановление в первоначальном (или близком к первоначальному) 
виде [22. C. 607].  

Отмеченную позицию озвучили и другие ученые. Так, Д.В. Бахтеев 
пишет: «Совершенное преступление, как событие реальной действитель-
ности, носит ретроспективный (обращенный в прошлое) характер, соответ-
ственно, основной задачей следователя в процессе раскрытия и расследо-
вания преступления в условиях сложных следственных ситуаций является 
восстановление механизма совершения преступления, восстановление ин-
формационной структуры произошедшего преступления…» [23. C. 75]. 
Подобную точку зрения разделяет и Ж.В. Малинок, отмечая, что в практи-
ке расследования преступлений использование реконструкции «прежде 
всего, детерминировано ретроспективным характером расследования как 
процесса познания событий, явлений, фактов, обстоятельств прошлого» 
[24. C. 198].  

С учетом оценки имеющихся точек зрения, нам представляется, что все 
решаемые экспертные задачи можно разделить на следующие классы:  

– идентификационные (направлены на установление индивидуально-
конкретного тождества);  

– диагностические (направлены на установление свойств, состояний 
объекта);  
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– классификационные (направлены на отнесение объекта к определен-
ному роду, группе, т.е. на установление групповой принадлежности по вы-
явленным экспертом характеристикам и следам);  

– прогностические (заключаются в научном предвидении наступления 
тех или иных событий и явлений); 

– профилактические (направлены на разработку предупредительных 
мер, основанных на результатах проведенного экспертного исследования); 

– ретроспективные (направлены на восстановление событий, объектов, 
состояний на основе имеющихся следов, в частности, уничтоженных мар-
кировочных обозначений, текстов документов, положения стрелявшего и 
потерпевшего и др. К ретроспективным следует отнести и ситуационные 
задачи, поскольку объектом исследования в этом случае исключительно 
будет являться место происшествия, по следам на котором необходимо 
восстановить картину развития события преступления).  

Таким образом, мы полагаем, что ограниченное восприятие действи-
тельности только через призму идентификационных и диагностических 
задач обедняет гносеологическую составляющую любой деятельности, 
будь то экспертной, криминалистической либо иной другой. Структура 
мышления субъекта деятельности (эксперта, следователя, дознавателя, 
судьи) должна формироваться, исходя из всеобщего познания всех, без 
исключения, возможных задач, поскольку их совокупность формирует не-
обходимое системное знание, выраженное в учениях, частных научных 
теориях, законах.  
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Abstract. Regional crime is a branch of criminological research that studies the 
specifics of crime caused by the specific geographical, demographic, economic, his-
torical, socio-cultural and other conditions of individual territories. 

The purpose of this study is to characterise the methods of studying regional 
crime, to show the specifics of their application in the study of regional crime.  

The specificity of regional studies is manifested in the complex study of territorial 
features of crime, as well as the existing demographic, economic, social, cultural, or-
ganisational, national, environmental, legal and other conditions of the region that 
contribute to the development of criminogenic processes. 

General scientific methods of cognition of regional crime are dialectical, historical 
and systemic methods. The historical method provides the identification of regulari-
ties of regional crime development in the historical section, in motion, for which it is 
necessary to study socio-economic and criminological indicators of crime in the re-
gion for quite a long time. The use of the system method allows us to study crime in 
interrelation with the phenomena and processes occurring in the region, having speci-
ficity; as well as the impact of crime on regional processes. 
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The comparative method is the basis for identifying the territorial characteristics 
of crime. The comparative method reveals the peculiarities of the state, structure and 
dynamics of crime in a particular territory, the specifics of its causal complex, differ-
ences in the personal characteristics of criminals, the conditions of their formation and 
life activity. 

Among private methods of studying regional crime, in addition to traditional sta-
tistical and sociological methods, methods of correlation and cluster analysis are used. 
The peculiarity of the use of statistical method in regional studies is that the level and 
structure of crime are analysed in comparison with other regions, as well as the aver-
age values for the country, federal district, republic, krai, oblast. In such a study, at-
tention should be paid to the objectivity of data on the population of the region.  

The use of correlation analysis in the study of regional crime is carried out to es-
tablish the relationship between crime indicators and individual factors affecting the 
criminogenic situation in the region. Cluster analysis makes it possible to divide re-
gions into groups with a certain socio-criminological situation according to certain 
characteristics. 

Keywords: regional crime, criminology methodology, methods 
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В отечественной науке становление регионального изучения преступ-

ности связывают с изданием Постановления ЦК КПСС, Президиума Вер-
ховного Совета и Совета Министров СССР от 27 июля 1966 г. «О мерах по 
усилению борьбы с преступностью», в котором указывалось на необходи-
мость систематического и глубокого анализа положения дел с преступно-
стью в каждой республике, крае, области, городе и районе. Проведенные в 
1960–1970 гг. исследования показали, что преступность находится в тес-
ных опосредованных связях с процессами урбанизации, миграции населе-
ния, его половозрастной и социально-профессиональными структурами, 
типами поселений и их заселенностью, социальной средой в них и другими 
социальными факторами [1]. 

Раскрывая теоретические подходы и методику территориально-
криминологического анализа преступности, авторы отмечают, что изуче-
ние проявлений преступности в рамках территориально-пространственных 
систем позволяет оценить, как социальные свойства общественного орга-
низма и условия его жизнедеятельности общества отражаются в характе-
ристиках преступности, в порождении преступной активности населения. 
В этом смысле преступность выступает как своего рода зеркало, отражаю-
щее реальное состояние общественного организма в целом, а не как осо-
бые, неизвестно откуда взятые факторы преступности [2. С. 25]. 

Одновременно криминологи подчеркивают практическую значимость 
регионального изучения преступности, поскольку это позволяет разраба-
тывать и проводить программы профилактики преступности с учетом про-
блем и возможностей региона. Представляется, что региональное изучение 
преступности в большей мере будет способствовать организации ее преду-
преждения на конкретной территории, поскольку осуществляется с учетом 
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региональных особенностей самой преступности, ее детерминант, особен-
ностей мер предупреждения [3. С. 59] 

Следует сказать, что в территориальном направлении изучения пре-
ступности в отечественной науке сформировалось два основных подхода: 
конкретно-криминологический и комплексный социально-криминологи-
ческий [4. С. 102]. При первом подходе в первую очередь анализируется 
состояние региональной преступности, а затем осуществляется поиск кри-
миногенных факторов. Основными задачами конкретно-криминологи-
ческих исследований являются: определение территориального распреде-
ления преступности или отдельных ее видов в регионе; количественный и 
качественный анализ показателей преступности в регионе; исследование 
причин и условий распространения преступности и ее видов по регионам; 
разработка конкретных социальных мер и предложений для региональных 
программ борьбы с преступностью, предложений по оптимизации дея-
тельности правоохранительных органов, совершенствования системы про-
филактики преступности, а также межведомственного планирования мер 
по борьбе с преступностью. 

При комплексном социально-криминологическом изучении преступно-
сти преступность (следствие) изучается посредством исследования терри-
ториально-криминогенного аспекта социально-экономического развития 
региона (причина). При таком подходе сначала анализируются социально-
территориальные факторы, их влияние на состояние преступности в пре-
делах исследуемой территории. В числе задач комплексного социально-
криминологического исследования выделяют следующие: изучение сово-
купности социально-территориальных условий, негативно влияющих на 
социальную обстановку в регионе, и анализ взаимосвязей между социаль-
но-территориальными процессами и преступностью; определение типов 
региональных социально-экономических условий на основе их кримино-
генности и проведение районирования исследуемой территории на одно-
родные в социально-географическом и криминогенном отношении зоны; 
пространственный анализ и оценка влияния социальных условий на состо-
яние преступности в выделенных зонах; прогноз криминогенной обстанов-
ки и разработка предложений и рекомендаций социально-экономического 
характера в целях снижения степени криминогенности социальной обста-
новки в регионе, отдельных частях его территории [4. С. 105]. 

В таком понимании социально-криминологический подход тесно смы-
кается с географией преступности как одного из направлений социально-
экономической географии, изучающей криминогенные свойства географи-
ческой среды. Достоинством комплексного социально-криминологи-
ческого исследования считается то, что при нем анализируется весь ком-
плекс социальных условий в регионе, так или иначе воздействующих на 
преступность. Кроме того, такое исследование позволяет решить более 
широкие задачи, чем количественно-качественный анализ преступности в 
регионе, в частности, такие как социальный прогноз и разработка регио-
нальных комплексных программ развития региона. 



Проблемы публичного права / Problems of the public law 

78 

Следует отметить, что в криминологии также применяется термин «гео-
графия преступности», которым определяют пространственно-временное 
распределение уголовно наказуемых деяний, связанное со спецификой 
различных регионов с численностью, структурой и расселением населения 
на изучаемой территории, со своеобразными формами организации жизни 
людей, условиями их труда, отдыха, быта, культуры, национальных традиций 
и иными обстоятельствами [5. С. 372]. Между тем некоторые авторы считают 
некорректным его использование в криминологии, так как он давно закреплен 
за другой наукой [4. С. 108]. Одновременно другие авторы дополняют, что 
направление криминологических исследований, изучающее особенности пре-
ступности, вызванные спецификой географических, демографических, эконо-
мических, исторических, социокультурных и иных условий отдельных терри-
торий, уместно именовать региональной преступностью [3. С. 58]. На наш 
взгляд, следует согласиться с указанными мнениями и рассматривать регио-
нальную преступность в таком понимании.  

Изучение криминологической литературы показало, что при описании 
методики региональной преступности авторы в основном ограничиваются 
перечислением общих методов исследования, не выделяя специфики их 
применения. Вместе с тем, как справедливо замечает А.В. Шеслер, специ-
фика предмета исследования всегда определяет его методику [6. С. 247].  

Специфика региональных исследований заключается в комплексном 
изучении территориальных особенностей преступности, а также сложив-
шихся демографических, экономических, социальных, культурных, орга-
низационных, национальных, экологических, правовых и иных условий 
региона, способствующих развитию криминогенных процессов. Предмет 
региональных исследований преступности составляют территориальные 
закономерности развития преступности, совокупность проявлений соци-
альных отношений, рассматриваемые в конкретных пространственных и 
временных условиях, в их тесной связи друг с другом, с материальным 
производством и окружающей средой [4. C. 108].  

Как известно, методика исследования включает методологию, общена-
учные и частнонаучные методы исследования. Согласно общепринятой 
терминологии, методология – философская основа науки, содержащая 
наиболее общие принципы познавательного процесса, где принципиаль-
ные аспекты исследования направлены, прежде всего, на выявление более 
глубоких и фундаментальных закономерностей изучаемых явлений. Мето-
ды – конкретные приемы и способы исследования; имеют специально-
научный характер и представляют способ построения и обоснования зна-
ния. Методика – совокупность конкретных методов (техника исследова-
ния), применяемых при изучении конкретных проблем преступности.  

Методологической основой криминологических исследований высту-
пают диалектический и исторический методы познания социальной дей-
ствительности. Диалектический метод познания рассматривает преступ-
ность в неразрывной связи с другими социальными явлениями, объясняет 
ее обусловленность окружающими явлениями. Исторический метод обес-
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печивает изучение преступности в историческом разрезе, в движении. 
Анализ региональной преступности, выявление закономерностей ее разви-
тия основываются на изучении ее показателей, взаимосвязи с социально-
экономической, демографической ситуацией в регионе, на протяжении 
довольно длительного времени. 

Другой общенаучный метод познания – системный подход. Этот метод 
предполагает рассмотрение исследуемого объекта как некоторого единства 
взаимодействующих элементов, а качество объекта определяется не столь-
ко набором (суммой) составляющих его элементов, сколько характером 
взаимодействия между ними [7. С. 18]. С позиции системного подхода 
преступность рассматривается как система, которая имеет свою структу-
ру – состоит из взаимосвязанных элементов, является целостной (результат 
саморегуляции системы) и саморазвивающейся (самовоспроизводство пре-
ступности). Помимо этого преступность раскрывается как часть более об-
щей системы – общества; выявляются внешние связи преступности с дру-
гими социальными явлениями и процессами.  

Особенностью использования системного подхода при изучении регио-
нальной преступности является то, что преступность рассматривается во 
взаимосвязи с явлениями и процессами, происходящими в регионе, обла-
дающими спецификой; исследуется также влияние преступности на регио-
нальные процессы. Исследования свидетельствуют о том, что определяю-
щими в территориальных различиях преступности являются социально-
экономические явления и процессы. Между тем их влияние опосредуется 
характеристиками населения, его социально-групповыми особенностями. 
Кроме того, преступность порождается не самими по себе экономическими 
процессами, пусть даже неблагоприятными, а отрицательными послед-
ствиями недостаточного учета или игнорирования этих процессов в управ-
ленческой деятельности предупреждения преступности [4. С. 180].  

Изучение региональных особенностей преступности основывается на 
применении сравнительного метода. Как утверждают криминологи, срав-
нительный подход является фундаментальной характеристикой кримино-
логической науки и «встроен» в процесс ее развития; криминология воз-
никла на основе сравнительных исследований, в результате которых были 
изучены взгляды на преступность и методы ее предупреждения в теории и 
практике зарубежных стран [8. С. 192]. 

С помощью сравнительного метода в региональных исследованиях вы-
являются особенности состояния, структуры и динамики преступности на 
конкретной территории, специфика ее причинного комплекса, отличия 
личностных характеристик преступников, условий их формирования и 
жизнедеятельности. Кроме этого сравнительному анализу подлежат пока-
затели социально-экономического, политического, демографического, со-
циокультурного состояния региона.  

Среди частных методов исследования при изучении преступности 
наибольшее распространение получили статистические и социологические 
методы. Их применение в исследованиях региональной преступности так-
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же осуществляется с учетом ее специфики. В частности, с помощью стати-
стического метода дается количественно-качественная оценка преступно-
сти в определенных пространственно-временных рамках, определяются 
состояние и основные параметры отдельных видов и групп преступлений, 
совершаемых в регионе. Особенностью применения статистического мето-
да в региональных исследованиях является то, что уровень, структура пре-
ступности анализируются в сравнении как с другими регионами, так и 
средними значениями по стране, федеральному округу, республике, краю, 
области. В таких исследованиях обращается внимание на объективность 
данных о населении региона. Так, учитываются сведения о маятниковой и 
сезонной миграции, что, прежде всего, имеет значение для регионов с 
большим притоком населения в летний (отпускной) период или в период 
работы вахтовым методом, потоком мигрантов, вынужденных беженцев.  

Среди количественных показателей преступности выделяется коэффи-
циент преступной активности, т.е. количество преступлений в расчете на 
население, достигшее возраста уголовной ответственности. Между тем при 
исчислении показателей региональной преступности существует ограни-
ченная возможность определения коэффициента преступной активности, 
так как официальная статистика не всегда отражает данные о численности 
населения регионов в возрасте уголовной ответственности. 

Статистический метод применяется также при оценке социально-
экономических, демографических, социокультурных и других показателей 
региона. При статистическом анализе региональной преступности выяв-
ляются показатели динамики преступности, которые отражают происхо-
дящие изменения в наиболее важных характеристиках криминальной ситу-
ации в регионе: в общей совокупности преступлений или лиц, их совер-
шивших; в количестве отдельных видов преступности и конкретных пре-
ступлений; в численности и качественных характеристиках правонаруши-
телей, выявленных за определенный промежуток времени [9. С. 33]. 

Среди социологических методов при изучении региональной преступ-
ности активно используются анализ документов (документов первичной и 
вторичной статистики, материалов уголовных дел, личных дел осужден-
ных, аналитических справок и отчетов органов уголовной юстиции, отра-
жающих организацию и практику осуществления профилактической дея-
тельности в регионе, регионального законодательства, составляющего пра-
вовую основу предупреждения преступности в регионе), опрос (осужден-
ных, сотрудников различных учреждений), экспертные оценки (мнения 
экспертов, имеющих обширный опыт профессиональной деятельности и 
глубокие познания в области противодействия региональной преступности 
и ее отдельных видов).  

В процессе анализа региональной преступности нередко используются 
математические методы, имеется практика применения корреляционного, 
кластерного анализа преступности. Корреляционный анализ как один из 
методов исследования социальных процессов позволяет установить взаи-
мосвязь между показателями преступности и отдельными факторами, ока-
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зывающими влияние на криминогенную ситуацию на определенной терри-
тории. Процедуру корреляционного анализа, применяемого в региональных 
криминологических исследованиях, могут составлять следующие операции: 
отбор и структурирование показателей из базы данных Росстата; определение 
коэффициентов корреляции внутри изучаемой совокупности показателей (по-
строение корреляционной матрицы); интерпретация полученных результатов. 
В частности, М.С. Козырев, В.А. Масликов использовали метод корреляцион-
ного анализа при исследовании краж, совершаемых в Москве [10. С. 29]. В 
первую очередь авторы определили  факторы, которые, по их мнению, могут 
влиять на число краж в Москве (уровень материального благосостояния насе-
ления, характеристики досуговой ориентации населения, уровень образова-
ния, состояние экономики, демографической ситуации и уровень преступно-
сти). Далее были установлены коэффициенты корреляции краж с указанными 
показателями и сделаны выводы о факторах, которые в большей или меньшей 
степени обусловливают рост краж в регионе. 

В исследованиях региональной преступности используется метод кла-
стерного анализа, основное назначение которого состоит в разделении 
множества исследуемых объектов (регионов) по некоторым признакам на 
однородные группы, или кластеры. Применительно к региональной пре-
ступности кластерный анализ дает возможность разделять регионы по 
ряду признаков на группы с определенной социально-криминологи-
ческой обстановкой. Применение кластерного анализа обосновано тем, 
что регионы России разнятся по площади, количеству населения, плотно-
сти проживания, уровню жизни, доступности объектов социально-
бытовой инфраструктуры, а также другим показателям; при этом есть и 
схожие характеристики. Это делает возможным всю совокупность регио-
нов поделить на определенные кластеры, зоны. Результаты кластерного 
анализа могут быть использованы для выявления проблем и формирова-
ния перечня регионов с высоким уровнем криминализации, которым тре-
буется первоочередная помощь, а также для оценки потенциала и отбора 
регионов, которые являются или могут стать «примерами» развития и 
изучения их опыта работы. Можно использовать сформировавшиеся 
группы для прогнозирования [11. С. 933]. 

Таким образом, применение методов криминологического исследова-
ния региональной преступности обладает спецификой, обусловленной 
предметом и задачами исследования. Широко используется сравнительный 
метод, распространены статистические методы, также встречается приме-
нение корреляционного и кластерного анализа преступности в регионах. 
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дивидуальной материальной ответственности в парадигме частноправовой тео-
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Abstract. Consideration of the specifics of concluding an agreement on full indi-
vidual financial responsibility in the paradigm of the concept of transactions is a rela-
tively new method of studying this problem. It is advisable to use this approach pri-
marily for applied purposes, which makes it possible to study in more detail possible 
violations both in the structure of the contract under consideration and in relation to 
its functionality. The aim of the work is to improve the standards of law enforcement 
activities based on the adaptation in labor law of some constructions of the civil theo-
ry of transactions in the field of full contractual individual liability by virtue of the 
contract. The objectives of the study involve a systematic interpretation of the sub-
stantive norms of labor law using elements of transaction theory, analysis of current 
judicial practice and formulation of proposals that contribute to effective law en-
forcement when considering relevant cases. 

The research is based on open sources of information, including statistical data, 
special literature, normative legal acts and judicial practice, using general scientific 
(theoretical and empirical level: dialectical, logical, system-structural, observation, 
description) and special legal methods (comparative legal, formal legal, legal model-
ing) research. 

The paper describes the proper subject composition, the requirements for compli-
ance with the will and will of the parties, the content and form of the contract on full 
liability, as well as the consequences of violation of the rules established by law in re-
lation to each of these elements. The motives of the parties and the purpose (basis) of 
the contract on full individual liability are analyzed as necessary elements of the sub-
jective side of this transaction. The factors of the functionality of the contract on full 
liability are interpreted in the light of the categories and procedures arising from the 
current labor legislation. The need to improve certain provisions of labor legislation 
and ensure the consistency of law enforcement in the field of full financial responsi-
bility of the employee on the basis of a special individual contract is substantiated.  
It is stated that when considering labor disputes arising from full individual liability, 
the courts mainly come to the actual conclusion that it is impossible to recognize the 
specified contract as a proper legal fact if there are defects in the subject composition, 
content or form. 
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Рассмотрение договора о полной индивидуальной материальной ответ-
ственности (как, впрочем, и других договоров в трудовом праве) в пара-
дигме концепции сделок пока еще нельзя признать общепринятым подхо-
дом в трудоправовой доктрине. В отраслевой теории еще достаточно мно-
го критики в адрес этого направления исследований, причем нередко не-
обоснованной. Тем не менее полагаем, что сложившаяся частноправовая 
теория сделок с ее логической безупречностью, выверенными категория-
ми, бесспорными структурными построениями вряд ли способна ввергнуть 
в хаос регулирование трудовых и непосредственно связанных с ними от-
ношений и судебную практику, учитывая очевидную генетическую связь 
трудового права с правом гражданским. Не может вызывать сомнений, что 
рассмотрение любого договора через призму категории сделки вполне 
находится в рамках юридической логики и, конечно, не противоречит 
здравому смыслу.  

По справедливому замечанию Ю.А. Тихомирова, «договоры получили 
“прописку” почти во всех отраслях права и очень широкое распростране-
ние даже в рамках механизма публично-правового регулирования… разу-
меется, их родиной является гражданское право и в этом убеждают харак-
теристики договоров, разработанные цивилистами» [1. С. 291]. Поэтому 
анализ отдельных видов договоров (сделок) в трудовом праве в рамках 
учения о частноправовых сделках с использованием соответствующего 
теоретического инструментария не просто уместен, но и практически 
весьма продуктивен. Безусловно, в этом процессе не следует увлекаться, 
пытаясь механически распространять на сделки в трудовом праве догму 
классического договорного права, что подтверждают, к слову, и специали-
сты в сфере гражданского права [2. С. 28, 30]; слишком очевидна специфи-
ка механизма правового регулирования трудовых и непосредственно свя-
занных с ними отношений, где невозможно или нецелесообразно допу-
стить доминирование принципа свободы договора. В настоящей работе 
будет в основном затронут аспект, связанный с характеристикой сделки 
как динамического функционального явления в смысле ее способности 
породить необходимый правовой результат.  

1. Надлежащими субъектами в этом случае, очевидно, выступают сто-
роны трудового правоотношения вследствие вспомогательного характера 
договора о полной индивидуальной материальной ответственности (да-
лее – Договор). Тем не менее необходимо сделать несколько уточнений. 
Во-первых, лицо может приобретать статус стороны в рассматриваемой 
сделке исключительно после вступления трудового договора в силу (ст. 61 
ТК РФ), даже если она совершена одновременно с трудовым договором: 
дополнительное обязательство не может здесь возникнуть ранее основно-
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го. В равной степени нельзя считать надлежащими сторонами такой сделки 
лиц, при возникновении обстоятельств, указанных в ст. 67.1 ТК РФ, по-
скольку нанимающийся по смыслу указанной статьи не приобретает статус 
работника.  

Во-вторых, заключение Договора традиционно для отечественного тру-
дового законодательства допускается только с совершеннолетними работ-
никами, замещающими должности или выполняющими работы, которые 
определены специальным Перечнем [3]. Оформление Договора с иными 
работниками (даже с их согласия) следует рассматривать как недопусти-
мое вторжение в компетенцию федерального законодателя (абз. 11 ч. 1 
ст. 6 ТК РФ) и нарушение пределов диспозитивности, а также установлен-
ных обязанностей (абз. 2 ч. 2 ст. 22 ТК РФ) и запретов (ч. 3 ст. 242 ТК РФ) 
для работодателя. Последствий для такого рода сделок ТК РФ не содер-
жит. Так или иначе, этот вопрос в настоящее время разрешается в судеб-
ном разбирательстве только по иску работодателя в рамках общей форму-
лы проверки правил заключения договора о полной материальной ответ-
ственности [4]. 

2. Применительно к вопросу о соответствии воли и волеизъявления 
сторон, в частности, для гражданского права общепризнанной является 
презумпция об их совпадении. Традиционно в этой отрасли права при 
анализе данного фактора подлежат оценке мотив и цель каждой сторо-
ны, включая оценку влияния обмана, насилия, угроз, заблуждения, 
наличия воли на совершение сделки и некоторых других обстоятельств. 
Разумеется, о безусловном перенесении в сферу трудового права ука-
занных конструкций речи не идет, но отдельные подходы могут ока-
заться полезными.  

Хотя мотивам сторон как характеристикам субъективной стороны сдел-
ки в трудовом законодательстве пока не отводится какого-либо значения, 
этот вопрос все же требует внимания, поскольку речь, очевидно, идет о 
встречном волевом акте. Как представляется, мотивы работника могут 
быть производны прежде всего от чувства долга, порядочности, добросо-
вестности. Тем не менее из выводов, содержащихся судебной практике [5], 
может сложиться впечатление, что Договор имеет сходство с односторон-
ней сделкой работодателя, порождающей обязанности у контрагента по-
мимо его воли. Однако это не так. Право работодателя применять к работ-
нику, отказавшемуся от заключения соответствующего Договора, мер дис-
циплинарной ответственности (ст. 192 ТК РФ) – это лишь средство обес-
печения надлежащего трудового поведения и не означает порока воли ра-
ботника, отражая лишь особенность механизма правового регулирования в 
трудовом праве. К тому же обоснованность и соразмерность этих мер в 
случае оспаривания работником еще придется доказать. Демотивация ра-
ботника, вызванная, например, отказом работодателя принять предложе-
ния работника в отношении применения более рациональных и современ-
ных решений в сфере обслуживания, учета имущества, обеспечения его 
сохранности в пределах имеющихся технических и организационных воз-
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можностей, о которых, например, работодателю неизвестно1, делает не-
возможным совершение рассматриваемой сделки [6]. Работник, формально 
относящийся к категории материально ответственных лиц, но отказавший-
ся заключить Договор, в случае причинения ущерба в период действия 
трудового правоотношения (если, конечно, не имелось оснований, указан-
ных в п. 3–6, 8 ч. 1 ст. 243 ТК РФ) будет нести ограниченную, а не полную 
материальную ответственность.  

Мотивом работодателя, полагаем, является сравнительно высокая (или 
возрастающая) степень опасности утраты товарных и денежных ценностей 
(но не любого имущества вообще!) в связи с сомнениями относительно 
обеспечения эффективного контроля за ними со стороны конкретного ра-
ботника в рамках стандартных средств (заработная плата, дисциплинарные 
меры, организационно-экономические инструменты в виде персонального 
доступа к некоторым благам за счет работодателя, ограниченная матери-
альная ответственность). Не случайно поэтому заключение Договора явля-
ется правом, а не обязанностью работодателя, которое он при наличии 
необходимости может реализовать в любой момент в течение действия 
трудового правоотношения (конечно, при наличии мотива у работника).  

Небезынтересным является вопрос о цели этого Договора. В судебной 
практике [7] и специальной литературе таковой нередко называется обес-
печение сохранности имущественных ценностей работодателя, находя-
щихся под контролем работника в связи с исполнением им трудовой функ-
ции [8. С. 121–123; 9. С. 109]. Однако, принимая во внимание сказанное в 
отношении мотивов сторон, указанный вывод требует корректировки. По-
требность в сохранности имущества следует рассматривать в качестве эко-
номической, но не правовой цели данного Договора (сделки), поскольку 
соответствующая экономическая целесообразность может достигаться раз-
ными средствами: от трудового договора до локального регулирования. 
Вряд ли целью Договора является и само возможное возмещение матери-
ального ущерба, поскольку наступление этого ущерба как раз должно ис-
ключаться или минимизироваться посредством исполнения Договора; иное 
свидетельствовало бы о противоречии между волей и волеизъявлением. 
Полагаем, что правовой целью этого Договора является переложение рис-
ка возможных имущественных потерь в результате недостачи имуще-
ства от работодателя на работника в виде разницы между средним месяч-
ным заработком (стандартным пределом материальной ответственности) и 
полным прямым действительным ущербом в случае совершения работни-
ком материального правонарушения. Соответственно, при отсутствии До-
говора указанная разница должна быть отнесена на экономические из-
держки работодателя.  

 
1 Разумеется, речь не идет о предложениях, связанных с дополнительными финан-

совыми издержками работодателя на указанные цели, которые в качестве причины 
отказа от заключения Договора вполне могут быть квалифицированы как злоупотреб-
ление правом со стороны работника. 
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Принципиально важно и то, что, согласно ст. 244 ТК РФ, речь идет 
именно о недостаче имущества (за пределами норм естественной убыли). 
Одновременно в нормативных правовых актах о бухгалтерском учете [10, 
11] недостача и порча рассматриваются как разные случаи уменьшения 
имущества. Поэтому при буквальном толковании названной статьи ТК РФ 
возникает вопрос: всегда ли можно относить к цели рассматриваемого До-
говора риск порчи (повреждения) имущества? Ответ не очевиден и в опре-
деленной степени становится предметом для дискуссии. В частности, для 
недостачи (утраты) характерны четкие количественные единицы измене-
ния, т.е. уменьшение наличного имущества. Когда же речь идет о его по-
вреждении, то значение придается уже качественному состоянию имуще-
ства, где при оценке потерь указанные изменения впоследствии должны 
переводиться в денежную форму. Однако исходным интересом в рамках 
сделки по смыслу ст. 244 ТК РФ должно быть сохранение именно количе-
ственных (а не стоимостных!) показателей имущества. Поскольку порча 
(повреждение) непосредственно не ведет к уменьшению наличного числа 
товарных ценностей, то в натуре недостачи (утраты) в таком случае не 
происходит. Работник, конечно, не будет освобождаться от ответственно-
сти за причиненный ущерб, но должен нести ее по правилам п. 3–6, 8 ч. 1 
ст. 243 ТК РФ. Стало быть, при отсутствии указанных оснований и при 
причинении ущерба по неосторожности следует применять общее правило 
об ограниченной материальной ответственности. Договор же действовать 
не должен в связи с недопустимым расширением его цели, что также акту-
ально и при попытках возлагать на работника последствия возмещения 
работодателем ущерба третьим лицам [12]. 

При анализе одной из позиций ВС РФ [4] может создаться впечатление, 
что работник по Договору будто бы принимает на себя не риск возможных 
имущественных потерь, а бремя вины. Но это не так. Статья 233 ТК РФ 
устанавливает, что материальная ответственность наступает за ущерб, 
причиненный контрагенту, в результате виновного противоправного пове-
дения. Каких-либо исключений из указанного принципа в ст. 242, 244 или 
в иных нормах ТК РФ не содержится. Подтверждает это и судебная прак-
тика [13–15]. В противном случае не имело бы смысла предписание ст. 247 
ТК РФ об обязательности проведения работодателем предварительной 
проверки для установления размера причиненного ущерба и причин его 
возникновения, а также истребования объяснений от работника.  

Обязательный характер бремени доказывания отсутствия вины в силу 
прямого указания закона (ч. 3 ст. 245 ТК РФ) установлен только для работ-
ников, заключивших договор о полной коллективной материальной ответ-
ственности, по вполне понятной причине – для исключения ненадлежаще-
го ответчика (ответчиков) по будущему иску. 

3. Главное в содержании сделки – непротиворечие условий требовани-
ям закона, причем не только ТК РФ, но нормативным предписаниям в ши-
роком смысле, включая нормы уголовного и административного права. 
Прежде всего должен быть определен предмет Договора, обусловленный 
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целью сделки. С легальным наименованием Договора это, естественно, не 
связано, поскольку предметом является не ответственность, а обеспечение 
права на имущество, риск недостачи (утраты) которого является суще-
ственным для работодателя. Принципиально важно подчеркнуть, что До-
говор нельзя считать заключенным при отсутствии условия о конкретных 
видах ценностей, которые подлежат непосредственной передаче под кон-
троль работника. В таком случае вообще невозможно говорить о наличии 
согласованной воли, направленного волеизъявления и его восприятия 
контрагентом. Если подобный вывод бесспорен в гражданском праве [16], 
то едва ли найдутся какие-либо разумные аргументы, ставящие под сомне-
ние его оправданность в праве трудовом. По крайней мере, в судебной 
практике присутствует убеждение в том, что работник должен отвечать за 
недостачу только тех ценностей, которые вверены лично ему, и не может 
отвечать за те, которые не принимал на подотчет [17]. Другими словами, 
общая фраза из п. 1 типовой формы Договора [3] недостаточна для того, 
чтобы считать условие о предмете согласованным даже в случае подписа-
ния документа. Стало быть, стороны должны конкретизировать характери-
стики вверяемых работнику ценностей как минимум указанием в самом 
Договоре на определенные применяемые у данного работодателя первич-
ные учетные документы бухгалтерского и иного учета, на основании кото-
рых фиксируется движение имущества, передаваемого работнику.  

На наш взгляд, не может рассматриваться в качестве предмета Договора 
имущество работодателя, относящееся к орудиям труда, средствам индиви-
дуальной и коллективной защиты при наличии в совокупности нескольких 
условий: а) имущество непосредственно используется материально ответ-
ственным работником или иными работниками при осуществлении ими тех-
нологических операций (действий), вытекающих из трудовой функции; б) 
оно фактически находится в правомерном обладании конкретного работни-
ка; в) оно прямо задействовано в технологическом процессе при производ-
стве товаров или услуг, вследствие чего не имеет самостоятельной товарной 
ценности. В противном случае нужно было бы признать, что материально 
ответственное лицо вынуждено нести на себе вместо работодателя еще и 
риск скрытых дефектов, износа при использовании указанного имущества 
или отвечать за последствия действий других работников, что, конечно, не-
допустимо. При причинении виновного противоправного ущерба указанно-
му имуществу полная материальная ответственность работника должна 
наступать только в силу закона (п. 3–6, 8 ч. 1 ст. 243 ТК РФ).  

Типичным примером в этом смысле служит недопустимость заключе-
ния Договора с работником-водителем в отношении риска причинения 
ущерба управляемого им в рамках его должностных обязанностей автомо-
биля, что нашло отражение в судебной практике [15]. Однако такой вывод 
следует не столько из формального отсутствия в Перечне соответствую-
щей должности, сколько из логики приведенных ранее аргументов.  

Кроме этого, следует исключить в качестве допустимого предмета До-
говора такое имущество, которое принадлежит работодателю на незакон-
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ных основаниях, что должно найти отражение в ч. 1 ст. 244 ТК РФ.  
Из смысла ст. 238 ТК РФ следует, что работодатель должен быть либо соб-
ственником имущества, либо владеть имуществом третьих лиц на закон-
ных основаниях (залог, аренда, ссуда и др.). В противном случае возникно-
вение прямого действительного ущерба невозможно, стало быть, нет при-
чин признавать подобный предмет Договора надлежащим. Сама сделка в 
таком случае должна считаться незаключенной и не порождать никаких 
правовых последствий. Конечно, в такой ситуации материальная ответ-
ственность вообще не должна наступать. Сказанное также обусловливает 
необходимость проведения дополнительной проверки судом законности 
оснований владения работодателем имуществом и истребования от него во 
всех случаях соответствующих доказательств при разбирательстве дел о 
взыскании материального ущерба.  

4. Относительно формы Договора из содержания ст. 244 ТК РФ не мо-
жет следовать иного вывода, кроме признания таковой исключительно дву-
стороннего письменного документа, заключаемого отдельно от трудового 
договора, но в связи с ним. Поэтому во всех случаях несоблюдение формы 
Договора однозначно должно указывать на его незаключенность вслед-
ствие отсутствия необходимого элемента сделки, а значит, и невозможно-
сти ее признания надлежащим юридическим фактом. Стало быть, предъяв-
ление работодателем в суде в качестве доказательств подписанных работ-
ником приказов (распоряжений) о возложении полной ответственности, 
расписок, документов бухгалтерского учета о движении товарно-
материальных ценностей не свидетельствует о заключении Договора, по-
скольку они могут иметь значение лишь как необходимое приложение к 
нему. Не меняет выводов и присутствие в трудовом договоре отсылки на 
указанные документы или на саму возможность заключения Договора [18].  

В судебной практике типовую форму Договора рассматривают как обя-
зательную, что неоспоримо, но требуются некоторые уточнения. В ТК РФ 
и в иных подзаконных нормативных правовых актах не содержится запре-
та на модификацию условий типовой формы Договора. Полагаем, положе-
ния ст. 244 ТК РФ целесообразно рассматривать в контексте абз. 2, 11 ст. 2, 
ст. 9 ТК РФ, несмотря на отсутствие в ней прямой отсылки на рассматри-
ваемый Договор. Поэтому обязательное отражение в его тексте стандарт-
ных положений совершенно не исключает возможности конкретизации 
индивидуальных правил поведения, например, в отношении специальных 
мер по обслуживанию ценностей, операций по наблюдению, обработке, 
перемещению в пределах места хранения и т.п. Это связано, например, с 
моментом перехода риска от работодателя к работнику и наоборот, ведь на 
базе исключительно типовых условий в принципе на работника может 
быть возложена обязанность по обеспечению сохранности имущества, хотя 
ранее и находившегося под его контролем, но в какой-то момент времени в 
установленном порядке выбывшего из-под него.  

5. Верховный Суд РФ [19] обоснованно считает, что невыполнение ра-
ботодателем любого из требований трудового законодательства о порядке 



Проблемы частного права / Problems of the private law 

92 

заключения Договора является основанием для освобождения работника 
от обязанностей возместить причиненный по его вине ущерб в полном 
размере, превышающем его средний месячный заработок. Но несмотря на 
то, что в связи с вступлением судебного решения в законную силу образу-
ется преюдициальный факт, остается ряд вопросов: что происходит с са-
мим Договором, сохраняет ли он юридическую силу в будущем, какое по-
следствие для него должно предусматриваться в судебном акте и есть ли 
возможность для активной защиты работника?  

Полагаем, любой факт заключения Договора с нарушением правил од-
новременно должен свидетельствовать о невозможности его применения. 
Тем не менее пока в судебной практике нет единства в части выработки 
оптимальных инструментов защиты прав работника в соответствующих 
случаях. Иногда суды допускают требования о признании недействитель-
ными и незаконными рассматриваемые Договоры [20]. Встречаются и про-
тивоположные выводы, указывающие на невозможность применения ука-
занного способа защиты вследствие отсутствия необходимого инструмен-
тария в трудовом законодательстве [21]. Последняя позиция наиболее от-
вечает существующему положению вещей, и при подаче работником иска 
с указанными требованиями суд вправе отказать в его удовлетворении по 
формальным основаниям. Поэтому в настоящее время рациональным ва-
риантом поведения работника (ответчика) является только представление 
им возражений в рамках уже возникшего судебного разбирательства о не-
законности действий истца (работодателя) по привлечению к полной мате-
риальной ответственности на основании Договора, в том числе с учетом 
высказанных в настоящей работе аргументов. 

 В дальнейшем целесообразно зафиксировать в законодательстве 
(например, введением ч. 3 в ст. 244 ТК РФ) презумпцию о незаключенно-
сти Договора во всех случаях нарушения требований закона. Это позволи-
ло бы уйти от непродуктивной дискуссии о применимости института не-
действительности сделки (о допустимости, виде и пределах реституции) и 
сразу исходить из отсутствующего основания для ответственности. Следо-
вательно, даже в том случае, если работодатель ограничивается (ст. 240 
ТК РФ) удержанием среднего месячного заработка в целях возмещения 
ущерба на основании Договора, работник должен иметь активный способ 
защиты в виде требования о незаконности привлечения к ответственности 
в силу незаключенности Договора, а также о применении в отношении 
удержанных сумм правил ст. 1102 ГК РФ, желательно с использованием 
общегражданского срока исковой давности. Дополнительно (но уже в пре-
делах сроков ст. 392 ТК РФ) может решаться вопрос об оценке дисципли-
нарной реакции работодателя в отношении обусловленного незаключен-
ным Договором трудового поведения работника. 
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Abstract. The process of formation and development of evaluative concepts in 
civil law has a long history and is associated with the development of law, the im-
provement of legislative technique due to the gradual abandonment of the casual way 
of regulating legal relations and increasing the abstractness of legal prescriptions. This 
technique of legal technique took place already in the law of ancient states.  

The purpose of the scientific article is to clarify the features of the formation and 
development of evaluative concepts in civil law through the study of the historical ex-
perience of their use in the sources of civil law, which to a certain extent have become 
the basis of modern Russian civil law. It is also relevant to establish the reasons for 
the growing trend towards the use of more flexible methods of regulating civil law re-
lations. 
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As a result of comparative legal research, analysis of historical sources of law and 
modern legislation, it is concluded that civil law norms containing evaluative concepts 
are known to all legal systems since the earliest stages of the development of law. 
These legal constructions are an integral part of legal regulation. The paper analyzes 
and substantiates the historical conditionality of the steady trend towards an increase 
in the number of norms containing evaluative concepts in civil legislation, the conti-
nuity of this process. The reason for this is the improvement and development of leg-
islative techniques, the use of more flexible dispositive methods of regulating civil le-
gal relations. The current Civil Code of the Russian Federation has significantly in-
creased the number of norms containing evaluative concepts. At the same time, the at-
tempts of the legislator to fix the main features and content, approximate criteria of 
individual evaluative concepts in the norms of law in order to apply them uniformly 
and limit the discretion of the law enforcement officer are noted. 

Keywords: evaluative concepts, legislative technique, dispositivity, methods of 
legal regulation 
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Вопрос целесообразности использования оценочных понятий в граж-
данском праве – чрезвычайно актуальная и неоднозначная проблема, кото-
рая требует детального исследования. Необходимой предпосылкой осу-
ществления такого исследования является обращение к историческим ис-
токам этого явления. 

Выяснение обстоятельств, обусловивших расширение сферы использо-
вания оценочных понятий в источниках гражданского права, которые ста-
ли основой современного гражданского законодательства России, позволит 
в дальнейшем более подробно и содержательно проанализировать особен-
ности их применения в современных условиях. 

Исследованию правовой природы оценочных понятий права, их содер-
жания, особенностей, функций посвящен ряд специальных работ и публи-
каций советских, российских юристов-практиков и ученых, в частности: 
Т.В. Кашаниной, Д.А. Гараймовича, Д.Н. Левиной, М.Ф. Лукьяненко, 
Р.О. Опалева, А.Е. Фетисова и других. Тем не менее большинство из ис-
следований указанных авторов позволяют проследить динамику развития и 
теоретические интерпретации проблемы лишь отдельных оценочных поня-
тий в праве, тогда как вопрос исторического становления оценочных поня-
тий в гражданском законодательстве в целом остался малоизученным. 

Несмотря на то, что правовая природа оценочных понятий в отече-
ственной цивилистике до сих пор остается неисследованной, их использо-
вание как приема законодательной техники известно праву еще с древних 
времен. Наличие оценочных понятий прослеживается даже в законах Хам-
мурапи, где нередким является использование таких словосочетаний, как 
«благоразумный царь», «тяжкое наказание», «великий грех», «человек был 
нерадив» (§ 53, 55) «тяжкая обида» (§ 169), «другой недостаток» (§ 234) [1. 
С. 90]. Содержание § 9 законов Хаммурапи, где речь идет об ответственно-
сти продавца, продавшего краденую вещь, и о правах покупателя и перво-
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начального владельца на такую вещь, можно с уверенностью соотнести с 
современным пониманием в гражданском праве понятия «добросовестный 
приобретатель». 

Анализ римских источников права свидетельствует о том, что оценоч-
ные понятия содержатся и в Законах ХІІ таблиц. Так, п. 4 табл. 1 содержит 
норму, согласно которой «поручителем лица, живущего своим хозяйством, 
может быть только тот, кто тоже имеет свое хозяйство, тогда как поручи-
телем бесхозяйственного гражданина может быть любой» [2. C. 5]. Вопрос 
же о том, кого следует считать «бесхозяйственным гражданином», являет-
ся оценочным, по крайней мере с точки зрения современной цивилистики. 

Кроме того, уже в Законах ХІІ таблиц можно найти понятие «недобро-
совестное исполнение обязанностей» (п. 20а табл. 8) [2. C. 12], которое 
относится к перечню юридических конструкций, основанных на принципе 
добросовестности, возникших в римском частном праве и перешедших в 
современное гражданское право России. 

Впоследствии с появлением преторских эдиктов, которые хотя и не со-
держали общих правил для решения однородных отношений, однако в неко-
торой степени абстрагировались от особенностей конкретной ситуации. 
Ориентир в римском частном праве осуществлялся на лицо среднего соци-
ального и имущественного положения. Так, С.А. Муромцев отмечает, что 
прекращая действие договора, заключенного под влиянием угрозы, претор 
принимал во внимание лишь ту угрозу, которая действовала на человека с 
достаточно твердым характером; под неосторожностью понималось отсут-
ствие внимательности, заботливости, присущей доброму хозяину [3. C. 240]. 

Известно, что важное место среди источников римского частного пра-
ва классического периода занимали и труды известных юристов (Гая, 
Ульпиана, Павла и др.). Вместе с тем в специальной литературе справед-
ливо отмечается тот факт, что римские юристы в своих произведениях 
старались не употреблять разного рода терминов, обобщений, акцентируя 
внимание на многочисленных примерах конкретных жизненных право-
вых ситуаций, имевших место в судебной практике. Соответственно, ка-
зуистический характер работ римских юристов и обусловил использова-
ние большого количества оценочных понятий. Благодаря же полноте и 
относительной четкости изложения материала наибольшую популярность 
среди таких трудов получили институции Гая, анализ текста которых 
свидетельствует о достаточно широком использовании гражданско-
правовых норм с оценочными понятиями, например, такими как «добрая 
вера» (кн. 2, ст. 43), «добросовестный владелец» (кн. 2, ст. 51, 76, 92), 
«несправедливое владение» (кн. 2, ст. 55), «значительные долги» (кн. 2, 
ст. 163), «малолетние, близкие к детскому возрасту» (кн. 3, ст. 109), 
«вещь, которая противна добрым нравам» (кн. 3, ст. 157), «злой умысел» 
(кн. 2, ст. 76, 78; кн. 3, ст. 168) [2. C. 49–110] и др. 

Интересным является объяснение в Дигестах Юстиниана оценочного 
понятия «злой умысел»: «§ 9 Претор говорит, что он не будет охранять 
договор, заключенный со злым умыслом. Злой умысел совершается по-
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средством лукавства и обмана», «является совершенным посредством зло-
го умысла такой договор, при котором, для того чтобы обойти другого де-
лается одно, а симулируется другое» [2. C. 198]. Такой договор имеет не-
что общее с пониманием в современной цивилистике понятия «притворная 
сделка», для объяснения содержания которой законодатель уже не исполь-
зует оценочных понятий, чем значительно сужает правовое пространство 
для его толкования в каждой конкретной ситуации. Кроме того, в Дигестах 
используются и такие оценочные понятия, как «справедливо» (кн. 3, ти-
тул 5, п. 3), «благоприятный результат», «хозяйственно целесообразно» 
(кн. 3, титул 5, п. 9), «значительное зло» (кн. 4, титул 2, п. 5), «достаточные 
основания», «в высокой степени твердый человек» (кн. 4, титул 2, п. 6), 
«честность и справедливость», «очевидная небрежность» (кн. 4, титул 4, 
п. 24), «истратил неразумно» (кн. 4, титул 4, п. 32) [2. C. 213–231] и др.  

В постклассический период римская юридическая терминология теряет 
свою первоначальную относительную четкость, точность, становится не-
определенной, расплывчатой, абстрактной. Причинами этого, как считает 
В.А. Томсинов, стало завоевание Римом Средиземного моря и создание 
великой империи с многочисленными народами, что способствовало раз-
витию международной торговли, а соответственно, повлекло столкновение 
правовых норм различных народов и появление норм абстрактного харак-
тера [4. C. 38]. Поэтому, используя способ «средней мерки», судья вносил 
индивидуализм в разрешение каждого казуса, а судебная практика получи-
ла возможность изменять виды ответственности в зависимости от уровня 
развития чувства справедливости в обществе. 

Таким образом, сегодня трудно утверждать однозначно, что же стало при-
чиной использования в римских источниках гражданского права такого боль-
шого количества оценочных понятий: то ли сознательное желание законода-
теля не конкретизировать содержание отдельных понятий с целью осуществ-
ления их индивидуальной интерпретации в каждом из случаев правопримене-
ния, то ли несовершенство тогдашней юридической техники. Вместе с тем 
анализ источников римского частного права показал, что закрепленные в них 
оценочные понятия приобрели универсальность в регулировании современ-
ных гражданских отношений. Поэтому несомненным является тот факт, что 
именно из римского права были реципированы основополагающие оценочные 
понятия отечественного гражданского права, в частности те, в основе которых 
лежат принципы справедливости, добросовестности и разумности. 

Что же касается исторического опыта использования оценочных поня-
тий в гражданском законодательстве Киевской Руси, то даже общий анализ 
ранних памятников русского права свидетельствует о склонности к казуи-
стическому урегулированию общественно-правовых отношений того вре-
мени (основой указанных правовых актов выступает конкретный юридиче-
ский случай – прецедент). 

При этом оценочные понятия гражданского права в современном их 
звучании и понимании в нормативно-правовых актах того времени встре-
чаются довольно редко. Так, в тексте Русской Правды удалось найти толь-



Аракелян А.А. Оценочные понятия гражданского права 

101 

ко одно оценочное понятие, а именно. В ст. 106, где говорится о праве ма-
тери оставить наследство по завещанию любому из детей, руководствуясь 
лишь отношением детей к ней: «А матери, который сын добр, иерваго ли, 
другаго ли, тому же дасть свое; аче и вси сынове ей будуть лиси, а дчери 
может дати, кто ю кормить» [5. Т. 1. C. 71]. 

Судебники же 1497 и 1550 гг. в основном регулировали важнейшие сторо-
ны государственного управления и судопроизводства, а потому содержали 
небольшое количество норм частного права, в которых оценочные понятия 
гражданского права почти не встречаются. Только в ст. 55 Судебника 1497 г. 
для характеристики несчастного случая, случившегося с имуществом, которое 
находится в пользовании (в торговом обороте) другого лица, используется 
слово «бесхитростно» [5. Т. 2. C. 61]. В контексте указанной статьи данное 
оценочное понятие устанавливало права и обязанности должника в случае 
потери, уничтожения чужого имущества при отсутствии в его действиях злого 
умысла; свидетельствовало о добросовестности такого должника. 

Соборное Уложение 1649 г. содержало лишь единичные гражданско-
правовые нормы с оценочными понятиями, в основном посвященные во-
просу сервитутов (ведь большинство его статей регулировали уголовно-
правовые и уголовно-процессуальные отношения). В качестве можно при-
вести ст. 277 Уложения, устанавливающую обязанность лица, которое воз-
вело дом «слишком близко» к границе соседнего дома, не имея для этого 
законных оснований, переместить или снести его [5. Т. 3. C. 149]. 

Развитие международной и внутренней торговли в начале XVIII в. обу-
словило появление на территории Российской империи некоторых новых 
цивилистических институтов. В частности, в 1729 г. был принят Вексель-
ный устав, который, в отличие от предыдущих нормативно-правовых ак-
тов, содержал немало оценочных понятий гражданского права. Так, п. 7 
Устава содержал норму, согласно которой получатель векселя с установлен-
ным в нем сроком осуществления платежа должен «как скоро возможно» [5. 
Т. 5. C. 429] подать вексель для подписания к платежу. При этом, что содер-
жание понятия «как можно быстрее» не потеряло оценочных признаков и в 
современном гражданском законодательстве, а лишь трансформировалось в 
понятия «немедленно», «незамедлительно», которые в Гражданском кодексе 
России встречаются 57 раз. Кроме того, в Вексельном уставе можно найти 
ряд других оценочных понятий, а именно: «поступить должным образом», 
«с определенными убытками» (п. 15), «немедленно искать судом» (п. 17), 
«добрые поруки» (п. 20) и др. [5. Т. 5. С. 423–459]. 

Отдельного внимания заслуживает Свод законов Российской империи 
1832 г., где оценочные понятия в основном встречаются в томе X в книге 2, 
посвященной собственности, и книге 4 «Об обязательствах по договорам». 

Примером является использование в Своде таких оценочных понятий, 
как «необходимы чрезвычайные расходы» (ст. 477), «справедливое и при-
личное вознаграждение» (ст. 575), «владевший добросовестно» (ст. 626), 
«чрезмерно великие расходы» (ст. 629), «достаточное и по возможности 
приличное содержание» (ст. 657), «различные мелочные надобности» 
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(ст. 1546), «полезный и подлежащий общему уважению предмет» (ст. 2183), 
«особые преимущества», «важность предприятия», «значительность капита-
лов» (ст. 2194), «добрые поступки и поведение» (ст. 2230) [6] и др.  

В целом исследование текста Свода свидетельствует о наличии в нем 
достаточно большого количества гражданско-правовых норм с оценочны-
ми понятиями, что и вызвало неоднозначные дискуссии среди ученых-
юристов, которые начали настаивать на изъятии оценочных понятий из 
гражданского законодательства, связывая их появление с нежеланием за-
конодателя затрудняться поиском подходящих формулировок для замены 
таких понятий [7. С. 105]. 

Аналогично критическое отношение к оценочным понятиям сформиро-
валось и в советском праве. Так, цивилистическая теория называла такие 
понятия «каучуковыми нормами», которые не нужны гражданскому законо-
дательству, поскольку приводят к самоуправству и путанице на практике.  

Тем не менее нормы Гражданского кодекса РСФСР 1922 г.1 все же со-
держали немалое количество оценочных понятий: «заблуждение, имеющее 
существенное значение» (ст. 32), «добросовестный, недобросовестный 
владелец», «необходимые затраты» (ст. 59), «неустойка чрезмерно вели-
ка», «заслуживающий уважения интерес» (ст. 142), «пригодность к обыч-
ному потреблению», «недостатки, значительно уменьшающие цену» 
(ст. 195), «обыкновенные способ принятия вещей», «без промедления» 
(ст. 196), «соразмерно» (ст. 226, 259), «обычное назначение» (ст. 227), «об-
стоятельства, имеющие существенное значение» (ст. 382), «значительные 
изменения» (ст. 385). Следует отметить, что оценочные понятия, как пра-
вило, использовались в нормах обязательственного права. 

Что же касается Гражданского кодекса РСФСР 1964 г.2, то его анализ 
свидетельствует о еще большем расширении сферы применения норм, со-
держащих оценочные понятия, что можно объяснить ростом роли граж-
данского права в регулировании товарно-денежных отношений, закрепле-
нием основ диспозитивности, равенства и взаимной ответственности 
участников гражданского оборота. Так, кроме уже известных, в Граждан-
ском кодексе РСФСР 1964 г. появились такие оценочные понятия, как «с 
целью, заведомо противной интересам государства и социалистического 
общества» (ст. 49), «стечение тяжелых обстоятельств», «крайне невыгод-
ные условия» (ст. 58), «соразмерное уменьшение цены» (ст. 246), «суще-
ственные недостатки» (ст. 364), «без промедления» (ст. 399, 409) и др. 

Современное отечественное гражданское законодательство со свой-
ственными ему принципам диспозитивности, свободы договора и пред-
принимательской деятельности, справедливости, добросовестности, ра-

 
1 Гражданский кодекс РСФСР. 31.10.1922. URL: http://docs.cntd.ru/ 

document/901808921 (дата обращения: 10.05.2020). 
2 Гражданский кодекс РСФСР, утв. ВС РСФСР 11.06.1964 г. № 24 в ред. от 

26.11.2001 г. URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_1838/ (дата обра-
щения: 10.05.2020). 
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зумности трудно представить без норм с оценочными понятиями. В част-
ности, по анализу ныне действующего Гражданского кодекса Российской 
Федерации1, сохранившем большинство норм с оценочными понятиями, 
которые содержались в Гражданских кодексах 1922 и 1964 гг., четко про-
слеживается тенденция к широкому использованию законодателем оце-
ночных понятий именно для регулирования обязательственных отноше-
ний, а также к закреплению основных признаков некоторых из оценочных 
понятий (ч. 2 ст. 450 ГК РФ устанавливает, что существенным признается 
нарушение договора одной из сторон, которое влечет для другой стороны 
такой ущерб, что она в значительной степени лишается того, на что была 
вправе рассчитывать при заключении договора; ч. 1 ст. 302: добросовест-
ным является приобретатель, который не знал и не мог знать, что лицо, у 
которого им было приобретено имущество по возмездному договору, не 
имела права на его отчуждение), что представляется положительным с 
точки зрения обеспечения их однозначного толкования и ограничения пра-
воприменительного усмотрения. 

Таким образом, из анализа некоторых исторических аспектов использо-
вания оценочных понятий в гражданском законодательстве видно, что ис-
следуемое понятие не является новеллой современного гражданского права. 

В частности, основополагающими для современной цивилистики стали 
многие оценочные понятия римского частного права («добросовестность», 
«справедливость», «разумность» и др.); не потеряли оценочных свойств и 
нашли свое отражение в отечественном гражданском законодательстве и 
большинство оценочных понятий гражданского права советского периода. 

При этом можно сделать вывод, что тенденция к увеличению удельного 
веса оценочных понятий в гражданском законодательстве является замет-
ной именно в переходные этапы развития общества. Если на ранних этапах 
развития правовой науки появление гражданско-правовых норм с оценоч-
ными понятиями в основном связывалось с казуистическим характером 
тогдашнего законодательства, то последующее увеличение количества 
оценочных понятий можно объяснить стремлением законодателя преду-
смотреть все обстоятельства, которые могут иметь юридическую значи-
мость при урегулировании гражданско-правовых отношений, и ростом 
тенденции к применению более гибких методов гражданско-правового ре-
гулирования. Неоспоримым же является тот факт, что объективной причи-
ной наличия большого количества оценочных понятий в гражданско-
правовых нормах всегда было и остается несовершенство законодательной 
техники. Вместе с тем положительным видится то, что использование оце-
ночных понятий в современном гражданском законодательстве обусловле-
но уже не казуистическим, а абстрактным, диспозитивным регулированием 
гражданско-правовых отношений. 

 

 
1 Гражданский кодекс Российской Федерации: ч. 1. 30.11.1994. № 51-ФЗ в ред. За-

кона от 16.12.2019 г. № 430-ФЗ. URL: http://www.consultant.ru/document/ 
cons_doc_LAW_5142/ (дата обращения: 11.05.2020). 



Проблемы частного права / Problems of the private law 

104 

Список источников 
 

1. Хрестоматия по всеобщей истории государства и права : учеб. пособие : в 2 т. / 
под ред. К.И. Батыра, Е.В. Поликарповой. М. : Проспект, 2014. 520 с. 

2. Памятники римского права: Законы XII таблиц. Иституции Гая. Дигесты Юсти-
ниана. М. : Зерцало, 1997. 608 с.  

3. Муромцев С.А. Гражданское право Древнего Рима. М. : Статут, 2003. 685 с. 
4. Томсинов В.А. Юриспруденция в Древнем Риме (классический период) // Вест-

ник Московского университета. Серия 11: Право. 1995. № 2. С. 35–46. 
5. Российское законодательство X–XX веков : в 9 т. / под ред. О.И. Чистякова. М. : 

Юрид. лит., 1984–1994. 4216 с.  
6. Свод законов Российской империи. URL: https://civil.consultant.ru/reprint/books/ 

115/3.html (дата обращения: 10.05.2020). 
7. Покровский И.А. Основные проблемы гражданского права. М. : Статут, 2003. 

351 с. 
 

References 
 

1. Batyr, K.I. & Polikarpova, E.V. (2014) Khrestomatiya po vseobshchey istorii 
gosudarstva i prava [A Reader on the General History of State and Law]. Moscow: Prospekt. 

2. Anon. (1997) Pamyatniki rimskogo prava: Zakony XII tablits. Istitutsii Gaya. Digesty 
Yustiniana [Monuments of Roman law: Laws of the 12 tables. Guy's Institutions. Digests of 
Yustinian]. Moscow: Zertsalo.  

3. Muromtsev, S.A. (2003) Grazhdanskoe pravo Drevnego Rima [Civil Law of Ancient 
Rome]. Moscow: Statut.  

4. Tomsinov, V.A. (1995) Yurisprudentsiya v Drevnem Rime (klassicheskiy period) 
[Jurisprudence in Ancient Rome (classical period)]. Vestnik Moskovskogo universiteta. Ser. 
11. Pravo. 2. pp. 35–46. 

5. Chistyakov, O.I. (ed.) (1984–1994) Rossiyskoe zakonodatel'stvo X–XX vekov [Russian 
Legislation of the 10th – 20th Centuries]. Moscow: Yurid. lit.  

6. The Russian Empire. (n.d.) Svod zakonov Rossiyskoy Imperii [Code of Laws of the 
Russian Empire]. [Online] Available from: https://civil.consultant.ru/reprint/books/ 
115/3.html (Accessed: 10th May 2020). 

7. Pokrovskiy, I.A. (2003) Osnovnye problemy grazhdanskogo prava [The Main Problems 
of Civil Law]. Moscow: Statut.  

 

Информация об авторе: 
Аракелян А.А. – аспирант Северо-Кавказского социального института (Ставрополь, 
Россия). E-mail: asek2304@mail.ru 
 

Автор заявляет об отсутствии конфликта интересов. 
 

Information about the author: 
A.A. Arakelyan, North Caucasus Social Institute (Stavropol, Russian Federation).  E-mail: 
asek2304@mail.ru 
 

The author declares no conflicts of interests. 
 

Статья поступила в редакцию 19.01.2021; 
одобрена после рецензирования 11.05.2022; принята к публикации 04.07.2023.  

 
The article was submitted 19.01.2021;  

approved after reviewing 11.05.2022; accepted for publication 04.07.2023. 



Вестник Томского государственного университета. Право. 2023. № 48. С. 105–114 
Tomsk State University Journal of Law. 2023. 48. рр. 105–114 

 

© Т.Ю. Баришпольская, 2023 

 
 
Научная статья 
УДК 341.96 
doi: 10.17223/22253513/48/9 
 

Вещные правоотношения с «иностранным элементом»: 
законодательное регулирование и правовые позиции 

Верховного Суда Российской Федерации 
 

Татьяна Юльевна Баришпольская1 
 

1 Национальный исследовательский Томскиий государственный университет, 
Томск, Россия, tbari@mail.ru  
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Abstract. The subject of consideration in this article are the legislative provisions 

and legal positions of the Supreme Court of the Russian Federation in the field of le-
gal regulation of property relations with a "foreign element". 

The first stage of the study is the analysis of the conflict of laws rules contained in 
the Civil Code and determining the choice of applicable law to property relations with 
a "foreign element". The author proceeds from the fundamental thesis about the pre-
destination in the end of the regulation of international property relations by the pecu-
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liarities of the substantive regulation of such relations. In this regard, it is argued that 
the conflict-of-laws regulation of international property relations in Russian law can-
not be considered optimal, since there is precisely insufficient consideration of the 
specifics of substantive legal regulation. The article analyzes the content of the norms 
of Articles 1205 - 1207 of the Civil Code. The problems associated with the applica-
tion of these norms are caused by the definition of the "real statute" and those issues 
that are included in the scope of the real statute. As a result of the analysis, proposals 
are formulated to improve the legal regulation of property relations with a "foreign el-
ement" in the Civil Code of the Russian Federation. 

Further, the guiding explanations of the Plenum of the Supreme Court of the Rus-
sian Federation on relevant issues are analyzed. The legal positions of the Supreme 
Court affect several aspects of conflict of laws regulation. In this regard, the article 
pays attention to the problem of choosing the law to be applied to non-documentary 
securities. The extension of the proprietary statute to non-documentary securities is 
questioned. At the same time, a legislative norm is proposed that allows for the elec-
tion of a competent law and order in this case. The legal position regarding the elec-
tion of the right to a collateral legal relationship with a "foreign element" is also ana-
lyzed. 

As a result, it is concluded that in the relevant explanations on the application of 
conflict of laws rules, there is insufficient consideration of the specifics of substantive 
legal regulation and some underestimation of the systematic approach in the interpre-
tation of legal norms. 

The implementation of the proposals made would contribute to greater efficiency 
and harmonization of conflict-of-laws regulation of international property relations, 
since these proposals embody the idea of conditionality of conflict-of-laws rules by 
the nature of civil material legal relations and the peculiarities of civil law regulation. 
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В мае 2023 г. исполнилось 105 лет со дня рождения профессора кафед-
ры гражданского права Юридического института (факультета) Томского 
государственного университета, доктора юридических наук, заслуженного 
юриста Российской Федерации Бориса Лазаревича Хаскельберга. 

Невозможно переоценить вклад Б.Л. Хаскельберга в развитие отече-
ственной науки гражданского права. Его научное наследие представлено 
трудами во многих областях цивилистики. Неизменно на протяжении мно-
гих лет объектом исследовательского интереса профессора Б.Л. Хаскель-
берга выступало вещное право, прежде всего право собственности. В его 
работах глубокому и всестороннему анализу подвергались многие аспекты 
гражданско-правового регулирования вещных отношений. При этом выво-
ды, сформулированные Б.Л. Хаскельбергом, в значительной степени при-
менимы и к тем разделам вещного права, которые не были непосредствен-
ным предметом исследования со стороны Б.Л. Хаскельберга. 

В контексте данной публикации важно заметить, что профессор 
Б.Л. Хаскельберг в своих работах не уделял особого внимания междуна-
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родному вещному праву, в том числе вопросам применения коллизионных 
норм. Но его исследования в сфере вещного права как такового имеют 
большое значение для международного частного права. Прежде всего по-
тому, что регулирование международных вещных правоотношений пред-
определено в конечном счете особенностями материально-правового регу-
лирования. 

В связи с этим представляется, что коллизионное регулирование меж-
дународных вещных отношений в российском праве нельзя признать оп-
тимальным, поскольку здесь наблюдается именно недостаточный учёт 
особенностей материально-правового регулирования. 

Коллизионные нормы, предусматривающие выбор права, подлежащего 
применению к вещным правоотношениям с иностранным элементом, тради-
ционно немногочисленны и относительно редко претерпевают существен-
ные изменения. Вместе с тем без таких норм невозможна полноценная пра-
вовая регламентация международных частных отношений [1. C. 244]. 

В настоящее время коллизионное регулирование вещных правоотноше-
ний представлено нормами, содержащимися в ст. 1205–1207 ГК РФ.  
Но реализация этих норм порождает довольно сложные правопримени-
тельные ситуации. 

Как известно, решение коллизионных вопросов сводится к выбору под-
лежащего применению права определенного государства (компетентного 
правопорядка или статута). 

В сфере вещных правоотношений с «иностранным элементом» ключе-
вым является понятие вещного статута как определяемого на основе кол-
лизионных норм материального права соответствующего государства, 
подлежащего применению к вещному правоотношению. Традиционно 
вещным статутом считается право стороны, где вещь (имущество, объект 
вещного права) находится (ст. 1205 ГК). 

В 2013 г. в VI разделе ГК появилась заслуживающая поддержки новел-
ла принципиального характера в виде ст. 1205.1 «Сфера действия права, 
подлежащего применению к вещным правам». 

До включения в раздел VI ГК соответствующих норм вопросы, относя-
щиеся к сфере действия вещного статута, не будучи закреплёнными в за-
коне, постоянно выступали объектом дискуссии в доктрине международ-
ного частного права, а также получали неоднозначное толкование при раз-
решении дел из частных правоотношений с «иностранным элементом». 
Теперь круг этих вопросов (сфера действия вещного статута) определён в 
законе [2. C. 169]. 

В частности правом, подлежащим применению к вещным правам, 
определяются: виды объектов вещных прав, оборотоспособность объектов 
вещных прав, виды вещных прав, содержание, осуществление и защита 
вещных прав. Сюда же отнесены такие аспекты, как возникновение и пре-
кращение права собственности и иных вещных прав на имущество, в том 
числе переход права собственности. Это законодательное положение за-
служивает особого внимания в сопоставлении с другими коллизионными 
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правилами. Здесь следует учитывать существование нормы п. 1 ст. 1206 
ГК, которая предусматривает выбор применимого права также для разре-
шения вопросов возникновения и прекращения вещных прав. 

Таким образом получается, что действуют две коллизионные нормы, 
регулирующие выбор права применительно к возникновению и прекраще-
нию права собственности и иных вещных прав. Одна из них отсылает к 
праву страны, где имущество находится (ст. 1205), а другая – к праву стра-
ны, где имущество находилось в момент, когда имело место действие или 
иное обстоятельство, послужившее основанием для возникновения либо 
прекращения права собственности… (п. 1 ст. 1206). Очевидно, что отсылки 
не совпадают. Наблюдается коллизия уже самих коллизионных норм. 

Однако если проанализировать эти законодательные положения более 
глубоко, то конкуренция рассматриваемых коллизионных норм как будто 
бы снимается оговоркой «если иное не предусмотрено настоящим Кодек-
сом (ст. 1205.1). 

А «иное» как раз предусмотрено в виде существующего в ст. 1206 ГК 
специального коллизионного регулирования возникновения и прекраще-
ния вещных прав, причём регулирования всеобъемлющего, т.е. рассчитан-
ного на все основания и способы возникновения и прекращения вещных 
прав. Тогда правомерен вопрос: когда, в каких случаях возникновение и 
прекращение вещных прав будет подчиняться вещному статуту, т.е. под-
падать под действие именно нормы ст. 1205.1, а не ст. 1206? В более рез-
кой форме этот же вопрос может быть сформулирован следующим обра-
зом: что остаётся на «долю» вещного статута применительно к аспекту 
возникновения и прекращения вещных прав? Или же в ст. 1205.1 выражен 
некий «резервный» вариант «на всякий случай»? 

Кроме того, в норме п. 1 ст. 1206 также содержится оговорка «если иное не 
предусмотрено законом». Имел ли здесь законодатель в виду лишь специаль-
ное, более «узкое» регулирование по сравнению с п. 1 ст. 1206 (в частности, 
содержащееся в п. 2–4 ст. 1206) или же, закрепив эту оговорку, не исключил 
также применения нормы ст. 1205.1 о сфере действия вещного статута для 
разрешения вопросов возникновения и прекращения вещных прав? 

Но, наверное, вопросов уже поставлено достаточно. 
Предлагаемый вариант оптимального правового регулирования, 

направленный на устранение конкуренции норм ст. 1205.1 и ст. 1206 ГК, 
излагается в завершающей части данной публикации. 

Специального анализа заслуживает толкование и применение нормы 
п. 1 ст. 1206 ГК как таковой: «Возникновение и прекращение права соб-
ственности и иных вещных прав на имущество определяются по праву 
страны, где это имущество находилось в момент, когда имело место дей-
ствие или иное обстоятельство, послужившее основанием для возникнове-
ния либо прекращения права собственности и иных вещных прав, если 
иное не предусмотрено законом». 

Как уже было отмечено, коллизионное регулирование, содержащееся в 
п. 1 ст. 1206, применимо в принципе ко всем способам и основаниям воз-
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никновения и прекращения вещных прав, кроме такого основания как 
наследование. Переход вещных прав от наследодателя к наследникам и, 
соответственно, возникновение вещных прав у наследников в рамках 
наследственных правоотношений подпадают под действие наследственно-
го статута, который в российском коллизионном праве определяется на 
основе норм ст. 1224 ГК РФ. 

В то же время норма п. 1 ст. 1206 ориентирует на существование специ-
альных правил, относительно которых она выступает в качестве общего 
предписания. Такие специальные правила – изъятия, рассчитанные на осо-
бые случаи выбора права для разрешения вопросов возникновения и пре-
кращения вещных прав, закреплены в п. 2–4 ст. 1206 ГК. 

При применении же общей нормы следует учитывать, во-первых, место 
нахождения вещи и, во-вторых, именно в момент, когда происходит юри-
дический факт, являющийся основанием для возникновения либо прекра-
щения вещного права. 

Думается, всё же ключевым термином в этом контексте можно считать 
термин «основание». Поэтому в связи с применением данной нормы преж-
де всего в разрешении нуждается вопрос, что считать соответствующим 
основанием. 

Как известно, категория «основания», как, впрочем, и категория «спо-
собы» возникновения (прекращения) вещных прав являются предметом 
дискуссии в цивилистической теории [3. C. 625–626]. При этом в различ-
ных случаях приобретения (прекращения) вещного права первоначальным 
или производным способом раскрытие содержания понятия «основание» 
представляется не таким уж и простым делом, особенно если речь идёт об 
основаниях приобретения права собственности первоначальным способом, 
и тем более если учесть, что мы имеем дело с международными частными 
отношениями и разными национальными правопорядками. 

Например, что считать основанием возникновения права собственности 
в случае присвоения имущества, составляющего клад или находку? Или 
что должно рассматриваться в качестве основания прекращения права соб-
ственности в ситуации изъятия бесхозяйственно содержимых культурных 
ценностей? 

Если речь идёт о применении нормы п. 1 ст. 1206 ГК к приобретению 
права собственности на движимое имущество по сделке, то прежде всего 
следует исходить из того, что основанием прекращения права собственно-
сти у отчуждателя и возникновения права собственности у приобретателя 
выступает отчуждательная сделка. Однако, как известно, обязательствен-
ная сделка сама по себе не переносит право собственности и не  

 имеет вещно-правового эффекта [4. С. 153]. Момент возникновения 
права собственности у приобретателя связывается, как правило, с переда-
чей вещи, в каких бы формах она ни осуществлялась в различных право-
порядках. Передача вещи является юридическим фактом, который завер-
шает юридический состав, влекущий вещно-правовые последствия. Также 
в законе и в договоре возможно связать переход права собственности с 
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другими юридическими фактами, например, с фактом полной оплаты то-
вара и иными обстоятельствами. 

В данном контексте хотелось бы особо отметить значимость теоретиче-
ского наследия Б.Л. Хаскельберга, в трудах которого содержится подроб-
ный анализ таких аспектов, как основания приобретения и прекращения 
права собственности, момент возникновения права собственности [5. 
С. 310–312]. Б.Л. Хаскельбергом неоднократно подчёркивалась необходи-
мость разграничения этих понятий, но в то же время их связь. Исследова-
ния Б.Л. Хаскельберга напрямую не затрагивают область международного 
частного права. Но выводы автора могут быть безусловно применены при 
анализе вещных правоотношений с «иностранным элементом». 

В свете сказанного при толковании нормы п. 1 ст. 1206 ГК неизбежно 
возникает вопрос: с местом нахождения вещи в какой момент связывать вы-
бор права? Следует учитывать место нахождения вещи в момент соверше-
ния сделки (заключение договора) или в момент передачи вещи (иного дей-
ствия, непосредственно влекущего переход права собственности)? В тот или 
иной момент возможно нахождение вещи в разных государствах. Соответ-
ственно, возможен выбор разных правопорядков для разрешения одних и 
тех же правовых вопросов применительно к одной и той же сделке. 

По понятным причинам значительно проще решается коллизионная 
проблема применительно к возникновению и прекращению права соб-
ственности на недвижимое имущество по сделке. Поскольку недвижимое 
имущество имеет прочную связь с землёй и всегда находится в одном и 
том же месте (государстве), соответственно, будем мы связывать выбор 
применимого права с моментом совершения сделки или с моментом госу-
дарственной регистрации перехода права собственности, это не повлияет 
на решение коллизионного вопроса. Применимым материальным правом 
всегда будет право страны, где находится недвижимость. 

В некоторых довольно широко распространённых в международной 
практике случаях выявление основания возникновения или прекращения 
вещного права не составляет никаких трудностей. Но проблемы правопри-
менения создаёт другой момент: место нахождения вещи. Так, в случаях 
национализации, также конфискации имущества основанием прекращения 
права частной собственности и одновременно основанием возникновения 
права публичной собственности несомненно выступает законодательный 
акт национализации или судебный акт о конфискации. Но в момент приня-
тия соответствующего акта имущество собственника может находиться в 
разных государствах. А значит решение вопросов возникновения (прекра-
щения) права собственности на все эти объекты должно подчиняться раз-
ным правопорядкам. 

В связи с вышеизложенным представляется, что основная коллизионная 
норма общего действия, регулирующая выбор права для разрешения во-
просов возникновения и прекращения вещных прав, нуждается в совер-
шенствовании. Автором предлагается следующая редакция п. 1 ст. 1206 
ГК: возникновение и прекращение права собственности и иных вещных 
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прав на имущество определяются по праву страны, где имело место дей-
ствие или иное обстоятельство, повлекшее возникновение либо прекраще-
ние права собственности и иных вещных прав, если иное не предусмотре-
но законом. При таком подходе в случаях, когда для возникновения либо 
прекращения вещного права требуется некая совокупность юридически 
значимых обстоятельств, выбор применимого права можно будет связать с 
юридическим фактом, который завершает юридический состав и после 
которого субъективное вещное право считается возникшим или прекра-
щённым. 

Коллизионное регулирование вещных отношений ещё более осложня-
ется наличием нормы-новеллы п. 3 ст. 1206 ГК, появившейся в VI разделе 
ГК в 2013 г.: «Стороны могут договориться о применении к возникнове-
нию и прекращению права собственности и иных вещных прав на движи-
мое имущество права, подлежащего применению к их сделке, без ущерба 
для прав третьих лиц». Из содержания нормы следует, что возникновение 
и прекращение права собственности на имущество по сделке должно под-
чиняться обязательственному статуту. 

Само по себе это положение не только не вызывает возражений, а, 
напротив, заслуживает поддержки. Однако, думается, в этом вопросе зако-
нодатель должен был проявить бо́льшую последовательность. Так, если 
стороны сделки не придут к соответствующему соглашению, будет иметь 
место нежелательное разделение статута: возникновение и прекращение 
права собственности на движимое имущество по сделке будет относиться 
к сфере действия правопорядка, избираемого на основе норм ст. 1205, п. 1 
ст. 1206 ГК (вещного статута), а права и обязанности сторон сделки – со-
ответственно, к сфере обязательственного статута (ст. 1210, 1211 ГК). 

В итоге всё вышесказанное даёт основание сформулировать следующие 
предложения по совершенствованию правового регулирования вещных 
отношений с «иностранным элементом» в Гражданском кодексе Россий-
ской Федерации. 

Необходимо изъять из сферы действия вещного статута такой аспект, 
как возникновение и прекращение права собственности и иных вещных 
прав, в том числе переход права собственности, исключив из нормы 
ст. 1205.1 п. 5. 

Возникновение и прекращение права собственности и иных вещных 
прав следует определять по праву, избираемому в соответствии с критери-
ями, указанными в п. 1 ст. 1206 ГК. При этом надо распространить действие 
данной нормы на все способы и основания возникновения и прекращения 
права собственности, иных вещных прав кроме сделки (договора), изменив 
содержание самой нормы п. 1 ст. 1206, как было предложено выше. Специ-
альные коллизионные правила, закреплённые в п. 2, 3 ст. 1206, следует 
оставить без изменений. 

В то же время возникновение и прекращение права собственности на 
имущество – предмет сделки (договора) должно регулироваться правом, 
применимым к обязательственно-правовым последствиям договора (пра-
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вам и обязанностям сторон). Таким образом возникновение и прекращение 
права собственности, иных вещных прав на имущество по сделке следует 
включить в сферу действия обязательственного статута, как это произошло 
с формой сделки (п. 1 ст. 1209 ГК). Очевидно, что в отчуждательных сдел-
ках главное – перенос (переход) права собственности на приобретателя. 
Представляется, этот переход должен подчиняться праву (правопорядку), 
применимому к самой сделке и её последствиям. 

Соответственно, следует внести изменения в ст. 1215 ГК «Сфера дей-
ствия права, подлежащего применению к договору», включив в неё такой 
аспект, как возникновение и прекращение права собственности и иных 
вещных прав. 

Разумеется, это положение должно применяться, если сделка имеет ос-
новной целью вещно-правовые последствия, например, такие как переход 
права собственности, установление сервитута, возникновение правомочий 
по владению и пользованию общим имуществом у участников правоотно-
шения общей долевой собственности на основании соглашения об уста-
новлении порядка эксплуатации общего имущества. 

Думается, реализация высказанных предложений способствовала бы 
большей эффективности и гармонизации коллизионного регулирования 
международных вещных правоотношений, поскольку эти предложения 
воплощают в себе идею обусловленности коллизионных правил природой 
гражданских материальных правоотношений и особенностями гражданско-
правового регулирования. 

В контексте рассматриваемых вопросов нельзя обойти вниманием пра-
вовые позиции, сформулированные Пленумом Верховного Суда РФ отно-
сительно применения коллизионных норм в сфере международных вещ-
ных правоотношений [6. С. 6–7]. 

Разъяснения со стороны Верховного Суда затрагивают несколько ас-
пектов. Так, в частности, Пленум распространил действие вещного статута 
на права как по документарным, так и бездокументарным ценным бумагам 
[6. С. 6]. В частности, в Постановлении указывается (п. 18), что права по 
документарным и бездокументарным ценным бумагам определяются вещ-
ным статутом, т.е. правом страны, где находится имущество. Причём для 
бездокументарных ценных бумаг страной, где находится имущество, счи-
тается страна, где ведётся учёт прав на такие ценные бумаги. С точки зре-
ния выбора компетентного правопорядка такой подход представляется оп-
тимальным. Но вопросы и последующие возражения вызывает квалифика-
ция таким образом избираемого право в качестве именно вещного статута. 
Ведь вещный статут – это право определённого государства, подлежащее 
применению к вещному правоотношению. Таким образом данная правовая 
позиция предполагает включение в категорию вещных правоотношений 
бездокументарных ценных бумаг. Но бездокументарные ценные бумаги не 
имеют ничего общего с вещными правами. 

Разрешение проблемы выбора права к бездокументарным ценным бу-
магам видится в закреплении в разделе VI ГК специальной коллизионной 
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нормы следующего содержания: возникновение, осуществление и защита 
прав по бездокументарным ценным бумагам определяются правом страны, 
где ведётся учёт прав на такие ценные бумаги. Собственно правовая пози-
ция Пленума Верховного Суда содержит именно такой подход. Спорным 
представляется лишь применение к таким правоотношениям вещного ста-
тута и норм о сфере действия вещного статута (ст. 1205.1 ГК). 

Также вызывает возражения правовая позиция Пленума Верховного 
Суда, в соответствии с которой в сферу действия вещного статута входит 
реализация залогового правоотношения (обращение взыскания на зало-
женное имущество и реализация предмета залога) [6. С. 7]. Но, как извест-
но, ст. 1210, 1211 предусматривают выбор права к договору о залоге с 
«иностранным элементом». По логике законодателя залоговое правоотно-
шение как таковое должно подчиняться договорному статуту. Следует 
учитывать, что главное в залоговом правоотношении – именно обращение 
взыскания на заложенное имущество и реализация предмета залога. Значит 
разрешение этих вопросов также должно входить в сферу действия дого-
ворного статута (ст. 1215 ГК РФ). 

Таким образом, в соответствующих разъяснениях по вопросам приме-
нения коллизионных норм, по мнению автора статьи, наблюдается недо-
статочный учёт особенностей материально-правового регулирования и не-
которая недооценка системного подхода при толковании правовых норм. 
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Соседские права как способ обеспечения баланса  
интересов собственников соседствующей недвижимости 
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Аннотация. Обеспечение баланса интересов является основной целью пра-
вового регулирования потенциально конфликтных соседских отношений. Про-
анализирована дореволюционная история российского соседского права, его со-
временные перспективы, состояние правоприменительной практики по разре-
шению межсоседских споров. Выявлена роль широко применяемого судами 
принципа обеспечения баланса интересов собственников соседствующей не-
движимости, обоснована необходимость его законодательного закрепления. 

Ключевые слова: соседские права, соседствующая недвижимость, баланс 
интересов 
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Abstract. Ensuring a balance of rights and legitimate interests is often indicated, 
primarily in the acts of the Constitutional Court of the Russian Federation, and the 
goals of legal regulation common to all types of civil relations. These goals are of par-
ticular importance in neighborly relations, which are usually understood as the rela-
tions of persons who own neighboring real estate objects. Formed in the pre-
revolutionary legal order, which has lost its significance in Soviet law, neighborhood 
law as a legal means of coordinating the private interests of neighboring owners has 
proved to be in demand in modern Russian realities and has become one of the pro-
jected areas of property law reform. 

In the draft Federal Law No. 47538-6/5 "On Amendments to Part One of the Civil 
Code of the Russian Federation", neighborhood law, based on the pre-revolutionary 
tradition, is presented as a restriction (constraint) of property rights in favor of neigh-
bors. The content of these restrictions is, firstly, the obligation of the owner to under-
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go an impact emanating from a neighboring land plot, "if it does not affect the use of 
his land plot or has such an impact on its use that does not exceed the established 
standards, and in their absence - reasonable limits based on the nature and location of 
the land plots or from custom." Secondly, the owner of the land plot himself is 
obliged to refrain from carrying out an "unacceptable impact" on the neighbor's land 
plot, including when building his land plot and exploiting the results of construction. 

Despite the fact that only two articles (Article 293 and Article 294 of the bill) are 
devoted to neighborhood rights in the draft law, its implementation in this part will 
make up for the private legal regulation of neighborhood relations that is missing in 
our legal order, will have an unconditional positive impact on law enforcement prac-
tice. The latter, in the absence of guidelines in the law, has formed stable legal posi-
tions that are widely used in resolving numerous neighborhood disputes. They are 
based on the principle of ensuring a balance of rights and legitimate interests in 
neighborly relations, which is not legally designated as a general provision, but is ac-
tually used by the courts. The "balance of interests" of the owners of neighboring real 
estate is a guideline in determining the composition of the violation necessary for the 
use of civil remedies, as well as in determining the consequences of this violation ap-
plied by the court. Therefore, the legalization of the principle of ensuring a balance of 
rights and legitimate interests seems to be the appropriate level of solving the prob-
lems existing in the sphere of legal support of neighborhood relations. 
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Одним из многочисленных направлений реформирования вещного пра-
ва является институт соседского права, нормы которого призваны урегу-
лировать отношения собственников соседствующих объектов недвижимо-
сти. Эти отношения несут в себе потенциальную угрозу возникновения 
конфликта из-за возможности соседей ущемлять интересы друг друга, не 
выходя за пространственные границы принадлежащего каждому из них 
объекту недвижимости: возведение строения на своем земельном участке 
или осуществление реконструкции существующего объекта недвижимости 
таким образом, что ухудшаются условия использования соседней недви-
жимости (повышается пожарная опасность, увеличивается сход осадков, 
создаются помехи освещению двора, комнат); воздействие на соседний 
участок дымом; возведение забора, создающего угрозу ограничения в ис-
пользовании соседом земельного участка в соответствии с его целевым 
назначением; посадка плодовых или декоративных деревьев слишком 
близко к границе соседнего участка; содержание животных и т.д.  

Для предотвращения и преодоления таких конфликтов в дореволюци-
онном российском законодательстве устанавливались ограничения и обре-
менения права собственности в пользу определенных лиц – соседей. 
В Своде законов гражданских Российской империи такие, как их называл 
К.П. Победоносцев, «ограничения по праву соседства» [1. С. 523] относи-
лись к «правам участия частного» [2]. Г.Ф. Шершеневич отмечал, что это 
законодательное название не соответствовало «совокупности тех отноше-
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ний, которые закон охватывает под именем прав участия», поскольку не 
предоставляло посторонним лицам права на чужую вещь, «участия в поль-
зовании имуществом со стороны других лиц» [3. С. 175], а включало в себя 
некоторые стеснения в осуществлении права собственности в интересах 
соседей. Соседям предоставлялись права требовать воздержания от совер-
шения определенных действий («чтобы сосед запрудами не поднимал реч-
ной воды»; не пристраивал «поварни и печи» к стене чужого дома; «не лил 
воды, не сметал сора» на дом или двор соседа; не делал «скаты кровли сво-
ей» на двор соседа; не делал «окон на двор или на крышу своего соседа без 
его согласия»), а также возлагались обязанности претерпевать некоторые 
действия со стороны соседа (возведение брандмауера, дома и иного строе-
ния, ограничивающих доступ света к соседнему дому; проход и проезд) 
(т. X, ч. 1, ст. 442–451) [2].  

По мнению дореволюционных цивилистов, указанные ограничения не 
исчерпывали всех необходимых «в интересах соседства ограничений» [4. 
С. 287]. Поэтому предполагалось их развитие, восполнение пробелов в 
Проекте Гражданского уложения Российской империи, где была преду-
смотрена отдельная Глава III «Ограничения права собственности в пользу 
соседей». Она размещалась в Разделе II «Право собственности» Книги тре-
тьей «Вотчинное право» и состояла из 29 статей [2]. Основной целью пра-
вового регулирования соседских отношений, как отмечалось Редакцион-
ной комиссией, являлось «равномерное распределение прав и обязанно-
стей между соседями», «взаимное ограничение прав собственности смеж-
ных собственников», которое «вызывается необходимостью согласовать 
противоположные интересы соседей, неизбежно возникающие при их вза-
имном столкновении» [5. С. 179]. В нормах Главы 3 Проекта Гражданского 
уложения закреплялось содержание ограничений в виде обязанности пре-
терпевать определенные стеснения в пользу соседей, например, «терпеть 
естественный сток воды с имения вышележащего»; не препятствовать и не 
изменять «его естественное направление»; предоставлять на возмездной 
основе соседу земельный участок для устройства лесов, провоза или скла-
да строительных материалов, если починка строения соседа без этого не-
возможна; предоставлять соседу право обрубить корни, ветки деревьев из 
соседнего имения, если они причиняют ему «стеснения в пользовании его 
имением», и другое. Кроме того, закреплялись некоторые правила застрой-
ки земельного участка, требующие учитывать интересы соседей: запреща-
лось «возводить здания таким образом, чтобы какая-либо его часть выда-
валась в пространство над землей соседа»; вменялось в обязанность устра-
ивать конюшни, хлевы, отхожие места и тому подобные сооружения на 
расстоянии от границ соседнего имения, чтобы не причинять ему вреда; 
предусматривались ограничения в устройстве окон и балконов на имение 
соседа и др. Кроме того, были предложены решения по таким конфликт-
ным вопросам, как устройство заборов и посадка деревьев на границах 
имений. Завершалось все общим наставлением для судов при разрешении 
таких споров согласовывать нужды и «пользу имений и вообще интересы 
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сельского хозяйства и промышленности с должным уважением к праву 
собственности» (ст. 815), т.е., выражаясь современным языком, решать 
споры, обеспечивая баланс интересов соседствующих собственников.  

Известные исторические события не позволили реализовать этот законопро-
ект, а последующая отмена частной собственности на землю, массовая экспро-
приация, национализация и муниципализация зданий и сооружений, в том чис-
ле и жилых домов, смена политической системы и идеологических установле-
ний привели к утрате значимости предлагаемым дореволюционным граждан-
ским правом и доктриной способов разрешения соседских конфликтов.  

В советском гражданском законодательстве не могло быть места для 
норм, согласующих частные интересы собственников соседствующей не-
движимости. Им на смену пришли императивные нормы публичного права 
(земельного, водного, градостроительного и т.д.), регламентирующие 
пользование земельными участками, водными объектами, порядок осу-
ществления строительства и тому подобное, а также «правила социалисти-
ческого общежития и моральные принципы общества, строящего комму-
низм» (ст. 5 Гражданского кодекса РСФСР 1964 г.) [2]. За систематическое 
нарушение последних, вызывающее невозможность для других прожива-
ние в одной квартире или в одном доме, предусматривалось выселение 
нанимателя или членов его семьи без предоставления другого жилого по-
мещения (ст. 333 ГК РСФСР 1964 г.). Указанные правила применялись и к 
лицам, имеющих жилые дома на праве личной собственности) [6], а также 
к лицам, проживающим в доме, квартире, принадлежащих гражданину на 
праве личной собственности (ст. 136 Жилищного кодекса РСФСР) [7]. 

Изменения политического и экономического строя, произошедшие в 
конце 1980-х и начале 1990-х гг., ознаменовались масштабными реформа-
ми и глубокими преобразованиями, в ходе которых в общественно-
экономические отношения возвратились такие ценности, как недвижи-
мость, неприкосновенность собственности, беспрепятственное осуществ-
ление гражданских прав, недопустимость произвольного вмешательства 
кого-либо в частные дела, нарушения прав и охраняемых законом интере-
сов других лиц и т.д. В то же время в действующем гражданском законо-
дательстве о вещных правах так и не появилось полноценного регулирова-
ния соседских отношений. Законодатель сформировал некую систему пра-
вил их организации в многоквартирных домах, которую затем распростра-
нил на прочие здания и сооружения для собственников помещений и ма-
шино-мест. В частности, п. 1 ст. 287.4 ГК РФ устанавливает, что собствен-
ник «помещения, машино-места не вправе использовать их способами, ко-
торые нарушают права и охраняемые законом интересы собственников 
иных помещений, машино-мест, находящихся в тех же здании, сооруже-
нии». В этой сфере действует и особый способ защиты прав и интересов 
соседей в виде принудительного прекращения права собственности нару-
шителя прав и интересов соседей (ст. 287.7 ГК РФ).  

Для собственников соседствующих земельных участков, в том числе с 
расположенными на них зданиями и сооружениями, гражданское законо-
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дательство не предлагает какого-либо специального правового регулиро-
вания, действуют общие правила, определяющие принципы правового ре-
гулирования (ст. 1 ГК РФ), пределы осуществления гражданских прав 
(ст. 10 ГК РФ) и способы защиты в случае нарушения. Для отношений соб-
ственности  законодательство закрепляет специальный предел осуществ-
ления права в виде требования при осуществлении права собственности не 
только соблюдать законы и иные правовые акты, но и не нарушать права и 
охраняемые законом интересы других лиц (ст. 209 ГК РФ). 

В Концепции развития гражданского законодательства Российской Фе-
дерации, одобренной решением Совета при Президенте РФ по кодифика-
ции и совершенствованию гражданского законодательства от 07.10.2009 
[8], было предложено устранить существующий пробел. В ней предусмат-
ривалась необходимость закрепления в ГК РФ правил, касающихся огра-
ничений права собственности на земельный участок в интересах соседей 
(соседское право) (п. 3.6.2).  

О наличии такой необходимости свидетельствуют и многочисленные 
судебные споры между соседями, которыми вынуждены заниматься суды 
при очевидном дефиците специального нормативного гражданско-
правового регулирования. В одном из судебных актов для усиления моти-
вировочной части суд использовал следующий прием: «Такой подход к 
разрешению спора видится наиболее соответствующим общим принципам 
теории “обычной толерантности” Р. фон Иеринга, как одной из основ регу-
лирования “соседского права”» (Определение Восьмого кассационного 
суда общей юрисдикции от 11.08.2022 № 88-11157/2022). Спор возник 
между соседями относительно результатов застройки принадлежащих 
каждому из них земельных участков. Истец, который осуществил застрой-
ку своего земельного участка позднее ответчика, потребовал от ответчика 
снести ряд возведенных тем строений (гараж, теплицу и туалет), которые 
нарушают установленные минимальные противопожарные разрывы между 
зданиями и хозяйственными постройками и таким образом создают опас-
ность распространения пожара. Решением Куйбышевского районного суда 
г. Иркутска от 29 ноября 2021 г. исковые требования были удовлетворены 
частично, ответчика обязали осуществить перенос теплицы, туалета и га-
ража. Апелляционным определением судебной коллегии по гражданским 
делам Иркутского областного суда от 18 марта 2022 г. решение Куйбы-
шевского районного суда г. Иркутска отменено в части удовлетворения 
исковых требований о переносе теплицы и туалета. Отменяя решение суда 
первой инстанции, суд второй инстанции исходил из того, что собственник 
земельного участка, приобретая его в условиях сложившейся застройки, 
принимает на себя возможные ограничения и риски, связанные с более 
ранним возведением построек на смежном земельном участке. В силу чего 
судом апелляционной инстанции учтено, что спорные постройки возведе-
ны в границах существующей застройки и существуют на местности, во 
всяком случае до приобретения истцом права собственности на земельный 
участок. Следовательно, размещая на своем земельном участке жилой дом, 
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истец должен был учитывать наличие построек на соседнем земельном 
участке и не вправе требовать их сноса, с чем и согласился Восьмой касса-
ционный суд общей юрисдикции, приведя в качестве аргумента ссылку на 
теорию «обычной толерантности». 

Обычным правовым средством, используемым для разрешения сосед-
ских споров, выступает негаторный иск, нормативной основой которого 
является ст. 304 ГК РФ, состоящая из одного предложения: «Собственник 
может требовать устранения всяких нарушений его права, хотя бы эти 
нарушения и не были соединены с лишением владения». Отсутствие чет-
кого определения оснований ее применения, т.е. описания состава наруше-
ния,  заставляет суды обращаться к другим нормам, регламентирующим 
порядок осуществления  спорной деятельности собственника соседствую-
щей недвижимости (застройки земельного участка; пристройки или 
надстройки существующего здания или сооружения; содержания живот-
ных, пчел; посадки деревьев; установки забора и т.д.): Градостроительному 
кодексу РФ, техническим регламентам, Сводам правил, СНиПам, Сани-
тарным правилам, Правилам землепользования и застройки, утверждае-
мым муниципальными образованиями и др.  При этом суды активно ис-
пользуют правовую позицию, выраженную в Постановлении Пленума 
Верховного Суда РФ № 10, Пленума Высшего Арбитражного Суда РФ 
№ 22 от 29.04.2010 (ред. от 23.06.2015) «О некоторых вопросах, возника-
ющих в судебной практике при разрешении споров, связанных с защитой 
права собственности и других вещных прав», в соответствии с которой 
само по себе «несоблюдение, в том числе незначительное, градостроитель-
ных и строительных норм и правил при строительстве может являться ос-
нованием для удовлетворения заявленного иска, если при этом нарушается 
право собственности или законное владение истца» (п. 46) [9]. Суды не 
ограничиваются установлением факта нарушения соседом существующих 
правил, а выясняют, вызывает ли это нарушение негативные последствия 
для истца. Такие последствия могут выражаться «в ухудшении свойств и 
качеств вещи, невозможности ее использования по назначению», вызван-
ного, к примеру, заболачиванием земельного участка или созданием угро-
зы для ее безопасного использования (Определение Восьмого кассацион-
ного суда общей юрисдикции от 11.08.2022 № 88-11157/2022); в увеличе-
нии попадания снега и дождя на участок истца (Решение Усть-Удинского 
районного суда Иркутской области от 08.06.2020 № 2-79/2020-М-75/2020); 
в ухудшении инсоляции и вызванным этим снижении урожайности (Реше-
ние Усть-Удинского районного суда Иркутской области от 08.06.2020  
№ 2-79/2020~М-75/2020); в утрате истцом доступа к своему имуществу 
(Апелляционное определение Алтайского краевого суда от 16.03.2022 по 
делу № 33-1854/2022); в возникновении реальной угрозы жизни и здоро-
вью истца, вызванной несоблюдением противопожарных расстояний, «ос-
нованной не только на нарушениях при строительстве каких-либо норм и 
правил, но и на фактических обстоятельствах расположения строений в их 
взаимосвязи» (Решение Павловского районного суда Алтайского края от 
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06.10.2020 № 2-424/2020~М-333/2020), а также условиями содержания на 
соседнем земельном участке животных (Решение Индустриального район-
ного суда города Барнаула от 30.03.2021 по делу № 2-752/2021) или пчел 
(Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда 
Российской Федерации от 28.05.2019 № 37-КГ19-4) и т.д.  

Установив, что нарушение неких правил не оказывает никакого дока-
занного истцом негативного воздействия на его права и интересы, суды, 
как правило, отказывают в удовлетворении иска. Например, строительство 
ответчиком забора, высота которого в некоторых местах превышает пре-
дельно допустимую на 7 см, не создает ту степень затемнения, которое 
влечет для истца какие-либо негативные последствия, поскольку участок 
возле спорного забора используется истцом в качестве лужайки, а не в це-
лях выращивания плодово-ягодных культур, а отсутствие в установленном 
ответчиком заборе проветриваемой части, примыкание забора к дому ист-
ца не вызвали заболачивания на земельном участке, гнили на заборе, доме, 
не нарушают право истца по использованию принадлежащего ему земель-
ного участка для выращивания насаждений (Решение Усть-Удинского 
районного суда Иркутской области от 08.06.2020 № 2-79/2020~М-75/2020); 
несоблюдение указанного в СНИП 30-02-97,30-102-99 расстояния посадки 
саженца дуба не препятствует истцу в пользовании земельным участком по 
целевому назначению, поскольку никаких посадок огородных и плодово-
ягодных культур на земельном участка истца не имеется, участок зарос 
сорной травой и дикорастущими травами, истцом не обрабатывается 
(Апелляционное определение Красноярского краевого суда от 06.07.2020 
по делу № 33-5862/2020); несоответствие требованиям п. 4.4.7 СП 
1.13130.2020 расположения наружной лестницы в жилом доме ответчика 
не влечет угрозы жизни и здоровью третьих лиц, в данном случае истцов 
(Решение Чемальского районного суда Республики Алтай от 08.11.2021 по 
делу № 2-8/2021) и т.д.  

Как известно, ст. 304 ГК РФ не предусматривает конкретных правовых 
последствий нарушений вещных прав, не соединенных с лишением владе-
ния, ограничиваясь фразой «устранить нарушения». Истцы же, как прави-
ло, требуют применение к такому соседу радикальных мер: «снести», «де-
монтировать», «спилить дерево» и т.п. Животных или пчел  предлагают 
«вывезти», «убрать» с территории земельного участка соседа. Разрешая 
возникший конфликт интересов, суды стремятся привести эти интересы в 
состоянии баланса: обеспечить равновесие между интересами соседей пу-
тем  сопоставления влияния истребуемых истцом мер на права и интересы 
ответчика  последствиям допущенного ответчиком нарушения, его влия-
ния на права и интересы истца. Установив несоразмерность нарушений 
прав ответчика, которые могут возникнуть в результате совершения ука-
занных истцом действий, например, «значительные материальные затра-
ты», которые, очевидно, потребуются ответчику для переноса пристройки 
(Решение Павловского районного суда Алтайского края от 06.10.2020  
№ 2-424/2020-М-333/2020), суды  отказывают в применении радикальных 
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мер (снос, демонтаж, перенос), обязывая ответчика осуществить некоторые 
действия, достаточные для обеспечения интересов истца: вместо истребу-
емого истцом сноса – осуществить компенсационные мероприятия по уси-
лению конструкции существующей пристройки (Решение Крутинского 
районного суда Омской области от 15.02.2022 по делу № 2-9/2022); вместо 
переноса строений (бани, летней кухни) на 1 метр от межи – обязать ответ-
чика обложить заднюю стену бани и летней кухни кирпичом толщиной в 
один кирпич в целях обеспечения противопожарного разрыва между дан-
ными постройками и жилым домом истца, а также реконструировать кры-
шу указанных построек с организацией ската в сторону участка ответчика; 
установить снегозадержатели на крыше пристройки (Решение Павловского 
районного суда Алтайского края от 06.10.2020 № 2-424/2020~М-333/2020); 
вместо демонтажа видеокамер, которые ответчики как собственники жило-
го дома и земельного участка установили для осуществления видеофикса-
ции своей придомовой территории, но с видеозахватом части земельного 
участка, принадлежащего соседу, – осуществить переустановку двух камер 
видеонаблюдения, расположенных на левой боковой стене и на задней 
стене их дома, в положение, исключающее видеофиксацию жилого дома и 
земельного участка, принадлежащих истцу (Решение Северского город-
ского суда Томской области от 31.08.2022 по делу № 2-1030/2022); вместо 
пересадки дерева – спилить ветки, нависающие на участок истца (Апелля-
ционное определение Алтайского краевого суда от 16.03.2022 по делу  
№ 33-1854/2022, 2-392/2021) и т.д.  

Сложившийся в рассматриваемой сфере дефицит правового регулиро-
вания, который сейчас восполняется правовыми позициями судов, нужда-
ется в законодательном заполнении. Предложения, высказанные в Концеп-
ции развития гражданского законодательства о формировании в Граждан-
ском кодексе «соседского права», были реализованы в Проекте Федераль-
ного закона № 47538-6 (во втором чтении) «О внесении изменений в 
Гражданский кодекс Российской Федерации и о признании утратившими 
силу отдельных законодательных актов (положений законодательных ак-
тов) Российской Федерации», принятого к рассмотрению Государственной 
Думой в апреле 2012 г. В ноябре 2012 г. постановлением Государственной 
Думы указанный законопроект было предложено разделить на отдельные 
положения, которые должны были стать самостоятельными законопроек-
тами. В части реформирования вещного права этот законопроект был об-
новлен и доработан рабочей группой, одобрен Советом по кодификации 
и совершенствованию гражданского законодательства при Президенте РФ 
(в дальнейшем – законопроект) [10], однако до настоящего времени не рас-
сматривался Госдумой и не стал законом. Вместо этого 21 декабря 2021 г. 
был принят Федеральный закон «О внесении изменений в часть первую 
ГК РФ» № 430-ФЗ [11], изменивший редакцию некоторых статей ГК РФ 
либо признавший их утратившими силу. Кроме того, закон ввел две новые 
главы: 6.1 «Недвижимые вещи» и 17.1 «Право собственности и другие 
вещные права  на здания, сооружения, объекты незавершенного строитель-
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ства, помещения и машино-места». Очевидно, что новеллы ГК РФ не стали 
актом реформирования вещного права. За рамками этого закона остался 
весь основной массив правового регулирования в указанной сфере, вклю-
чая и  нормы о соседских правах. 

В законопроекте соседским правам посвящено две статьи: ст. 293. 
Ограничения права собственности на земельный участок в пользу соседей 
(соседские права) и 294. Содержание соседских прав. Изложение сосед-
ских прав начинается с воспроизведения общегражданского требования 
осуществления правомочий с соблюдением прав и охраняемых законом 
интересов собственников (владельцев) соседних земельных участков 
(ст. 293 законопроекта). Затем определяется сфера действия соседских 
прав («соседские земельные участки») и устанавливаются специальные 
ограничения права собственности в пользу соседей, так называемые сосед-
ские права (ст. 293 законопроекта).  

Во-первых, собственник обязуется претерпевать в определенных пределах 
воздействие, исходящее с соседнего земельного участка (газов, паров, запахов, 
дыма, копоти, тепла, шумов, вибрации и иное подобное воздействие), «если 
оно не оказывает влияния на использование его земельного участка или ока-
зывает на его использование такое влияние, которое не превышает установ-
ленных нормативов, а при их отсутствии – разумных пределов исходя из при-
роды и местоположения земельных участков или из обычая». Он также обязан 
терпеть иные действия соседа, которые затрагивают его объект недвижимости 
(сбор плодов с его дерева, упавших на соседний участок; обрезку корней), а 
также удовлетворять некоторые его требования: об участии в строительстве 
или в разумных расходах на строительство общей стены (забора, изгороди) 
между земельными участками или в установлении иной разделительной ли-
нии между земельными участками (межевых знаков на общих границах), а 
также в разумных расходах по эксплуатации таких объектов; допускать соседа  
на свой земельный участок для осуществления ремонтных работ. 

 Во-вторых, собственник земельного участка сам обязан  воздерживать-
ся от осуществления «недопустимого воздействия» на земельный участок 
соседа: воздерживаться от строительства, в том числе канализационных 
сооружений, колодцев, а также посадок, углубления своего земельного 
участка, если это нарушает права соседей; надлежащим образом содержать 
свой объект недвижимости (устранять угрозы обрушения, снести  здание 
(сооружение), оказывающее недопустимое воздействие на соседний зе-
мельный участок); не совершать действий, препятствующих естественному 
стоку воды; своими действиями не изменять притока света на земельный 
участок и не сужать открывающегося с него вида и т.д. Соответственно, 
соседское право складывается из двух элементов: обязанность претерпе-
вать деятельность соседа на своем земельном участке и обязанность само-
му воздерживаться от осуществления недопустимого воздействия на объ-
ект недвижимости соседа. Законопроект обозначает и способ защиты прав  
при нарушении установленных обязанностей – требовать устранения пре-
пятствий в пользовании своим земельным участком (негаторный иск). 
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Таким образом, законопроект, обращаясь к регулированию соседских от-
ношений, дает представление о сфере его действия по кругу лиц (собствен-
ники соседних земельных участков) и объектам (соседние земельные участ-
ки), определяет общие пределы ограничения права собственности в пользу 
соседей, а также устанавливает содержание некоторых соседских прав и 
определяет способ защиты соседского права в случае его нарушения. 

Введение данных норм в Гражданский кодекс РФ, при всей их мало-
численности, безусловно, восполнит отсутствующее в нашем правопоряд-
ке частноправовое регулирование соседских отношений, основанное на 
классической концепции взаимного терпения, содействия, уважения прав и 
интересов друг друга, «нормальной толерантности». Кроме того, оно вне-
сет элемент диспозитивности, легализовав, в частности, право соседей за-
ключать соглашения, регулирующие их отношения (ст. 294 законопроек-
та). При этом очевидно, что не утратят своего значения и публично-
правовые нормы градостроительного, природоохранного и прочего зако-
нодательства, которые будут субсидиарно применяться при решении во-
проса о выходе соседа за пределы допустимого поведения. Однако реали-
зация положений законопроекта не приведет к восполнению остающихся 
многочисленных пробелов в регулировании соседских отношений, на ко-
торые справедливо указывают представители доктрины гражданского пра-
ва: «...отсутствие закрепления права на компенсацию при разрешении воз-
действия соседа с соседнего участка», необходимость дальнейшего совер-
шенствования критериев недопустимого воздействия» [12–14], необходи-
мость распространения норм института соседского права на собственников 
и иных титульных владельцев не только земельных участков, но и иного 
недвижимого имущества [15], о допущенном в законопроекте пересечении 
соседских и сервитутных прав [16] и т.д. Ввиду значительной доли сосед-
ских споров, связанных с осуществлением застройки земельного участка, 
целесообразно было бы закрепить в нормах соседского права некое подо-
бие права «преждепользования» по аналогии с институтом патентного 
права: собственник земельного участка при осуществлении его застройки 
должен учитывать сложившуюся застройку соседних земельных участков, 
наличие там построек и не вправе требовать их сноса или переноса. При 
этом следует согласиться с мнением О.М. Козырь, что даже самым по-
дробным законом не может быть предложено универсальное регулирова-
ние всех возможных споров, связанных с взаимоотношениями соседей по 
поводу принадлежащих им земельных участков [17]. Поэтому  сохраняется 
актуальность законодательно необозначенного в качестве общего положе-
ния, но реально применяемого судами и работающего принципа обеспече-
ния баланса прав и законных интересов в соседских отношениях, легали-
зация которого в нормах соседского права была бы весьма полезной. 
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Abstract. Any rule of law contains a rule and the legal energy necessary for its imple-
mentation in the process of rulemaking, law enforcement, and scientific research. 

The rule of law is material. It is a system that consists of two elements. In the rule 
of law, the legislator fixes the rules of conduct. Its implementation assumes a certain 
dynamics that ensures the movement of the law enforcement process. Without this el-
ement, it is difficult to explain the law enforcement activity, its stages and their effec-
tiveness. A rule of law is not a monolith, but a complex material system, the study of 
which can positively affect the effectiveness of rulemaking, current legislation and the 
practice of its application. 

Thus, a rule of law consists not only of one rule, but also of that part of it that prompts 
the rule to be realized, i.e. legal energy, without which it (the norm) is dead, i.e. it is not 
able to "work", act. A rule of law is an accumulator of legal energy, which in its scope and 
impact depends on the type of norm, its belonging to a certain branch of law and the form 
of its implementation: fine, reprimand, detention, imprisonment, etc. 

Legal energy provides the dynamics of the rule of law, its implementation. The 
forms of implementation of the rule of law are the application, the use of legal energy, 
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ensuring its dynamics. In science, four forms of implementation of the norms of legal 
matter are defined, therefore, it is necessary to talk about four forms of manifestation 
of legal energy: compliance, execution, use, application. This is manifested in detail 
in the implementation of the norms of any branch of Russian law, including labor law. 
At present, it is necessary not only to investigate the legal energy, not only to explain 
this element of the legal norm, but also to investigate the dynamics of its use, formu-
late a general approach to the movement, dynamics of the legal norm, a unit or a set of 
units of its measurement, use. 

Keywords: rule of law, structure of the rule of law, rule and legal energy, their 
role in rule-making and law enforcement activities 
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Право – это материальная система. Она представляет собой разнообра-
зие правил, установленных и обеспеченных государством. Это сложная 
система. Правоведение изучает её составные части – элементы, которые 
выделяются с соблюдением известных требований. Так, между родом и 
суммой её элементов должно быть тождество. Все элементы системы 
должны быть дизъюнктивными, т.е. исключать друг друга. Для расчлене-
ния системы на элементы должно быть только одно основание. 

В самом общем виде систему права характеризуют два определяющих её 
признака: единство и разнообразие правовых норм, опосредующих поведение 
людей в государстве, обществе, его общепризнанных структурах. В интересах 
правоприменения, изучения в системе права различают составляющие его 
элементы: отрасли, институты и др. Они также представляют собой своеоб-
разные системы, которые характеризуются единством и разнообразием. 

В правоведении используется не системный, а скорее конгломератив-
ный подход, т.е. механическое объединение отдельных групп по конечно-
му, целевому их назначению. Такой подход в своё время был предложен 
А.Я. Вышинским. Он утверждал, а основная масса учёных юристов согла-
шалась, что выделенные им в ходе дискуссии отрасли советского права 
необходимы не для науки (теории права), а для законодателя, правоприме-
нителей. Однако наука пошла по другому пути [1]. Учёные предложенную 
А.Я. Вышинским систему советского права объявили основой теории пра-
ва, отдельных его отраслей. В качестве критерия разграничения норм был 
воспринят комплекс оснований, например предмет, метод и другие.  

Так, С.С. Алексеев полагал, что современная система российского пра-
ва «не основана на элементарных принципах построения системы», а в её 
основе лежит принцип разделения норм российского права «по предмету и 
методу регулирования. В основе системы права каждой отрасли права не 
один и даже не два, а три основных признака: структурные особенности, 
юридическое своеобразие (особый метод регулирования), специфический 
предмет регулирования» [2. С. 133]. 

Наряду с внешним проявлением норм права следует уяснить внутрен-
нее содержание самой, отдельно взятой нормы, механизм её реализации. 
Норма права сама по себе «мертва». Попытки объяснить её действие, ссы-
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лаясь на юридический факт, не выдерживают сколько-нибудь серьёзной 
критики. Юридический факт – это всего лишь толчок, триггер, спусковой 
крючок для высвобождения энергии, сконцентрированной в норме права. 
Другими словами, норма права содержит не только правило, которое 
должно применяться, но и необходимую для её реализации энергию, кото-
рую можно назвать правовой энергией. Юристы рано или поздно вынуж-
дены будут исследовать этот элемент правовой нормы, не только объяс-
нять, но и исследовать динамику его использования. 

Норма права материальна. Она представляет собой систему, которая со-
стоит из двух элементов. В норме права законодатель закрепляет правило 
поведения. Его реализация предполагает определённую динамику, которая 
обеспечивает движение правоприменительного процесса. Без этого эле-
мента сложно объяснить правоприменительную деятельность, её этапы и 
их эффективность. Юристы должны сформулировать общий подход к 
движению, динамике правовой нормы, единице либо комплексу единиц её 
измерения, использования.  

В настоящее время никого не смущает измерение мощности (силы) автомо-
биля в лошадиных силах. Так и юристов, находясь в начале пути измерения 
правовой энергии, не должно смущать наличие, начало такой силы в юриспру-
денции, в норме права. Юристам придётся рано или поздно подойти к понима-
нию, а затем и измерению правовой силы как на уровне отдельной нормы, так 
и их совокупности или, как мы привыкли говорить, института, отрасли. 

Мало кого сегодня заботит измерение мощности двигателя автомобиля, 
в основе которого лежат физические, химические, электрические и другие 
процессы, их превращение в лошадиные силы. Так и юристы должны 
сформулировать общий подход к движению правовой нормы, единице ли-
бо комплексу единиц её измерения, использования не только понятия, но и 
такие единицы измерения, как локоть, метр, литр и т.д. 

Юристы по сравнению с представителями так называемых точных наук 
находятся на этапе открытия своей «лошадиной», т.е. правовой силы. 
У нас так же, как и в точных науках, должны быть «свои» килограммы, 
локти, локти, метры и тому подобные единицы измерения. Так, норма пра-
ва состоит не только из одного правила, но и той её части, которая побуж-
дает правило реализоваться, т.е. правовой энергии, без которой она (норма) 
мертва, т.е. не способна «работать», действовать. 

Правовая энергия обеспечивает динамику нормы права, её реализацию. 
В литературе обычно выделяют четыре формы реализации нормы права: 
1) соблюдение, т.е. воздержание от поступков, запрещённых действующим 
правилом; 2) исполнение как совершение активных поступков по исполне-
нию юридических обязанностей положительного содержания; 3) использо-
вание – осуществление правомочий лица, правомерные действия по его 
усмотрению; 4) применение – активно-властная деятельность компетент-
ных органов по решению в рамках правовых норм конкретных дел, изда-
ние специальных правовых актов [3]. 
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Формы реализации нормы права – это и есть применение, использова-
ние правовой энергии, обеспечивающие её динамику. 

В заключение хотелось бы отметить, что норма права – это не монолит, 
а сложная материальная система, изучение которой может положительно 
сказаться на эффективности нормотворчества, действующем законодатель-
стве и практике его применения. 
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Abstract. The subjective right of an employer to conclude an employment con-
tract is fixed in Article 22 of the Labor Code of the Russian Federation, however, the 
mechanism of its implementation is not legally defined. The normative and doctrinal 
interpretation of the employment contract suggests that the employment contract is 
understood as an agreement between the parties; the parties to the contract (and the 
employer first of all) are free to form its content; the employment contract is stable; 
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the basis for signing the employment contract is a decision made by the employee and 
the employer; the court cannot participate in the formation of the content of the em-
ployment contract. However, the analysis of the acts of law enforcement (judicial) 
practice makes us doubt the unambiguity of these theses and even allows us to put 
forward another extremely important thesis: the employer does not have the ability to 
independently, unilaterally form the content of the employment contract, moreover, he 
is in a situation of lack of freedom when making the necessary personnel decisions 
under the terms of the employment contract concluded with the employee. The com-
plexity, and in some cases – the inability of the employer to exercise his "economic 
power" is especially acute in cases of the employee's actual admission to work, when 
the employer does not formalize or improperly formalize the labor relations that have 
arisen, when the parties verbally come to an agreement on issues of interest to them. 
In fact, judicial acts of the Supreme Court of the Russian Federation oblige the em-
ployer to make changes to its individual conditions, which the employee unilaterally 
insists on. Thus, the employer is actually forced to adjust the content of the employ-
ment contract without his consent, which violates the mechanism of exercising the 
right of the parties to the contract to form its content. 

The article solves the problem of the mechanism of the employer's exercise of the 
right to conclude an employment contract with the actual admission of an employee to 
work by the employer or his authorized representative before the conclusion of an 
employment contract; the problem of restoring (healing) the content of an employ-
ment contract if at least one of the mandatory conditions is not included in its text. 
The conclusion is made about the need for legislative development and implementa-
tion at the level of a codified act of the mechanism for exercising the subjective right 
to conclude an employment contract and an attempt to establish this mechanism is 
made. The article develops proposals aimed at improving the mechanism for employ-
ers to exercise their subjective right to conclude an employment contract. It seems 
necessary to establish in the Labor Code of the Russian Federation the obligation of 
an employee to inform the employer in a timely and appropriate manner about the oc-
currence or existence of legally significant circumstances that can affect the qualifica-
tion of the management decision made by the employer as illegal. 
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Субъективное право работодателя на заключение трудового договора 
зафиксировано в ст. 22 Трудового кодекса РФ, однако механизм его осу-
ществления законодательно не определен. Нормативное и доктринальное 
толкование трудового договора позволяет предположить, что трудовой 
договор понимается как соглашение сторон; стороны договора (и работо-
датель прежде всего) свободны в формировании его содержания; трудовой 
договор стабилен; в основе подписания трудового договора лежит осо-
знанное работником и работодателем решение; суд не может участвовать в 
формировании содержания трудового договора. Однако анализ актов пра-
воприменительной (судебной) практики заставляет сомневаться в одно-
значности обозначенных тезисов и даже позволяет выдвинуть еще один 
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крайне важный тезис: работодатель не обладает возможностью самостоя-
тельно, в одностороннем порядке формировать содержание трудового до-
говора, более того, он находится в ситуации несвободы при принятии не-
обходимых кадровых решений по условиям заключенного с работником 
трудового договора. Сложность, а в отдельных случаях – неспособность 
работодателя реализовать свою «хозяйскую власть» особенно остро прояв-
ляется в случаях фактического допущения работника к работе, при 
неоформлении или ненадлежащем оформлении работодателем возникших 
трудовых отношений, когда стороны в устной форме приходят к соглаше-
нию по интересующим их вопросам. По сути, судебными актами Верхов-
ного Суда РФ работодателю вменяется в обязанность внесение изменений 
в отдельные его условия, на которых в одностороннем порядке настаивает 
работник. Тем самым работодатель фактически принуждается к корректи-
ровке содержания трудового договора без его согласия, чем нарушается 
механизм осуществления права сторон договора на формирование его со-
держания. 

В статье решается проблема механизма осуществления работодателем 
права на заключение трудового договора при фактическом допущении ра-
ботника к работе работодателем или уполномоченным им представителем 
до заключения трудового договора; проблема восстановления (исцеления) 
содержания трудового договора при невключении в его текст хотя бы од-
ного из обязательных условий. Сделан вывод о необходимости законода-
тельной разработки и внедрения на уровне кодифицированного акта меха-
низма осуществления субъективного права на заключение трудового дого-
вора и осуществлена попытка по установлению данного механизма. С этой 
целью выработаны предложения, направленные на совершенствование 
механизма осуществления работодателями субъективного права на заклю-
чение трудового договора. Видится необходимым установить в Трудовом 
кодексе РФ обязанность работника по своевременному и надлежащему 
информированию работодателя о возникновении или существовании юри-
дически значимых обстоятельств, способных повлиять на квалификацию 
принятого работодателем управленческого решения как противоправного.  

Субъективное право работодателя на заключение трудового договора 
зафиксировано в ст. 22 Трудового кодекса РФ, однако механизм его осу-
ществления законодательно не определен. Соглашусь с мнением А.А. Ма-
линовского: «Способ (осуществления субъективного права. – Прим. мое, 
Е.О.) – это не только средство к достижению цели, это форма существова-
ния самого субъективного права, процесс, позволяющий формальному 
правовому предписанию стать юридической действительностью посред-
ством правового поведения субъекта» [1. С. 49]. 

Является ли индивидуально-договорный способ установления прав и 
обязанностей сторон трудового договора реальным, позволяющим удовле-
творить интересы и потребности работодателя в рамках конкретного субъ-
ективного права (право на заключение трудового договора закреплено в 
отношении работодателя в ст. 22 Трудового кодекса РФ)? Может ли тру-
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довой договор выступать эффективным, действенным механизмом уста-
новления прав и обязанностей его сторон? Свободны ли работодатель в 
установлении условий договора (с соблюдением ограничений и пределов, 
установленных в ч. 2 ст. 9 Трудового кодекса РФ)? Обладает ли заключен-
ный трудовой договор стабильностью, неизменностью, постоянством, или 
работник вправе оспорить условия уже заключенного договора как в пери-
од существования трудового отношения, так и после его, договора, пре-
кращения (т.е. после разрыва трудовой связи)? 

Нормативное и доктринальное толкование трудового договора предо-
ставляет возможность проецировать заявленные ниже тезисы (основные 
положения) для ответа на поставленные выше вопросы. 

1. Трудовой договор – это соглашение сторон. Соглашение означает 
достижение компромисса в переговорном процессе между работником и 
работодателем при формировании содержания договора; подписывая до-
говор, стороны подтверждают достижение баланса своих интересов, удо-
влетворение имеющихся у них потребностей, если не гармонию между 
волей и волеизъявлением, то хотя бы не порок воли или порок волеизъ-
явления. Соглашусь с позицией Л.А. Чеговадзе и Т.В. Дерюгиной: «Каж-
дый из субъектов складывающихся правоотношений преследует свой 
частный интерес, но, следуя принципу баланса частных интересов, при 
двусторонних контактах каждый должен сопоставлять свою собственную 
волю также и с волей другого лица… Договор выражается в соглашении, 
посредством которого определяется вид последующих действий сторон и 
их частная юридическая мера» [2. С. 275]. Достигнуть взаимного согла-
сия стороны трудового договора должны не только при заключении тру-
дового договора (для возникновения трудового правоотношения), но и 
при его изменении (по общему правилу ст. 72 Трудового кодекса РФ, за 
исключением случаев, предусмотренных, в частности, ст. 74 Трудового 
кодекса РФ) и расторжении (по соглашению сторон трудового договора 
или при расторжении трудового договора по инициативе работника (при 
определении срока разрыва трудовой связи, например)). Что может сви-
детельствовать о достижении сторонами добровольного соглашения по 
оговоренным условиям трудового договора или (если договор не заклю-
чен) по условиям работы у данного работодателя? Суды указывают на 
ряд таких доказательств: 

а) условия трудового договора были обсуждены и согласованы сторо-
нами при его заключении, т.е. работник, заключая с работодателем трудо-
вой договор, должен понимать и осознавать последствия заключения тру-
дового договора на тех или иных условиях; добровольное согласие работ-
ника выражается его личной подписью на документе1; 

 
1 Определение Второго кассационного суда общей юрисдикции от 16.11.2021 № 8Г-

24686/2021; Определение Второго кассационного суда общей юрисдикции от 
07.10.2021 № 88-22455/2021. 
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б) работник не высказывал возражений против установления того или иного 
условия в тексте договора, ранее такое условие работником не оспаривалось; 

в) обе стороны изначально и в последующем исходили из достоверно-
сти оговоренных условий работы; 

г) работник фактически приступил к выполнению работы на согласо-
ванных ранее условиях1; 

д) работник совершил ряд последовательных действий, свидетельству-
ющих о наличии у него намерения заключить дополнительное соглашение 
к трудовому договору о переводе на другую работу (подача работником 
заявления о переводе на иную работу, личное подписание им заявления о 
переводе и дополнительного соглашения к трудовому договору); продол-
жение выполнения работы в новых условиях2. 

2. Стороны трудового договора свободны в формировании его содер-
жания, несмотря на то, что взаимодействие между работником и работода-
телем имеет ярко выраженный субординационный характер и что работо-
датель, будучи сильной (в экономическом и организационном отношении) 
стороной правоотношения, вправе настаивать на включение в текст дого-
вора условий в той формулировке, которая в большей степени отвечает его 
(работодателя) интересам с соблюдением, безусловно, требований трудо-
вого законодательства (автор настоящей статьи рассуждает об идеальной, 
не противоречащей закону модели правового поведения работодателя). 
Е.Б. Хохлов пишет: «Принцип свободы договора может быть реализован в 
форме: а) свободы вступать в трудовые отношения; б) свободы сторон до-
говора определять содержание своих отношений и в) свободы прекращать 
отношения. Таким образом, возможность сторон трудового договора своим 
соглашением определять условия взаимодействия (т.е. формировать содер-
жание трудового договора) является естественным проявлением принципа 
свободы договора в трудовых отношениях <…> В значительной степени 
действие принципа свободы договора в сфере труда проявляется именно в 
свободе установления сторонами ставок заработной платы» [3. С. 281, 312]. 
Можно предположить: поскольку Трудовой кодекс РФ провозгласил запрет 
принудительного труда, то подписанием договора на согласительных усло-
виях работник удостоверяет факт отсутствия оказания на него давления, 
фиксирует свое согласие на закрепленные в договоре условия. 

3. Трудовой договор стабилен (должен быть таковым). Как справедливо 
определил Конституционный Суд РФ, «в силу общеправовых принципов 
добросовестного исполнения сторонами договора своих обязательств (pac-
ta sunt servanda) и стабильности договора условия применения труда ра-

 
1 Определение Второго кассационного суда общей юрисдикции от 07.10.2021 № 88-

22455/2021; Определение Первого кассационного суда общей юрисдикции от 
14.02.2022 № 88-3343/2022. 

2 Определение Второго кассационного суда общей юрисдикции от 21.05.2021 № 88-
8338/2020; Определение Седьмого кассационного суда общей юрисдикции от 
15.06.2021 № 88-8439/2021; Апелляционное определение Свердловского областного 
суда от 02.08.2017 № 33-12771/2017. 
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ботника, согласованные сторонами трудового договора при его заключе-
нии, должны соблюдаться, а их изменение, по общему правилу, возможно 
лишь по обоюдному согласию самих сторон»1. Для трудового права «тео-
рия стабильности трудового правоотношения» имеет длительную историю 
развития. Сегодня подход к данной проблеме учеными понимается в новом 
формате: «Стабильность трудовых отношений – трудоправовая суть кон-
ституционной гарантии уважения человека труда» [4. С. 161]. 

4. В основе подписания трудового договора лежит осознанное работником 
и работодателем решение (работодателя – прежде всего, поскольку знание им 
трудового законодательства и осознанность принятого решения по формиро-
ванию содержания трудового договора презюмируются; именно работодатель 
обязан соблюдать все предписания нормативных правовых актов, содержа-
щих нормы трудового права). Заключение трудового договора предполагает, 
что стороны осознают правовые последствия, вытекающие из совершения 
ими соответствующего действия-акта (подписание трудового договора), и, что 
немаловажно, желают их наступления. Принятое работником и (или) работо-
дателем решение основано на мыслительной деятельности, благодаря которой 
лицо может и должно осознать свои желания, потребности, ставить перед со-
бой определенные цели, выбрать тот или иной механизм осуществления субъ-
ективных прав и его реализовать и, наконец, в полной мере осознавать выте-
кающие из такого решения правовые последствия. 

5. Суд не может участвовать в формировании содержания трудового 
договора; при разрешении трудового спора о незаконности того или иного 
условия трудового договора суд будет осуществлять установление факти-
ческих обстоятельств дела путем толкования условий трудового договора, 
иных нормативных правовых актов, содержащих нормы трудового права, 
приказов (распоряжений) работодателя.  

Анализ актов правоприменительной (судебной) практики заставляет со-
мневаться в однозначности обозначенных выше положений (тезисов) и даже 
позволяет выдвинуть один крайне важный тезис: работодатель не обладает 
возможностью самостоятельно, в одностороннем порядке формировать со-
держание трудового договора, более того, он находится в ситуации несвобо-
ды при принятии необходимых кадровых решений по условиям заключен-
ного с работником трудового договора. Сложность, а в отдельных момен-
тах – даже неспособность работодателя реализовать свою «хозяйскую 
власть» особенно остро проявляется в случаях фактического допущения ра-
ботника к работе, при неоформлении или ненадлежащем оформлении рабо-
тодателем возникших трудовых отношений, когда стороны в устной форме 
приходят к соглашению по интересующим их вопросам. В обоснование ука-
занного тезиса приведу примеры судебной практики.  

 
1 Постановление Конституционного Суда РФ от 20.01.2022 № 3-П «По делу о про-

верке конституционного статьи 75 и пункта 7 части первой статьи 77 Трудового кодек-
са Российской Федерации в связи с жалобой гражданина А.А. Пешкова» // Собрание 
законодательства РФ. 2022. № 5. Ст. 861.  
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Приняв на работу совместителя, работодатель впоследствии в судебном по-
рядке не смог доказать правомерность его увольнения по основанию, преду-
смотренному ст. 288 Трудового кодекса РФ. Стороны не заключили трудовой 
договор, но трудовую книжку оформили (запись о приеме содержала инфор-
мацию о трудовой функции работника, о работе по совместительству).  

Согласно ч. 3 ст. 58 Трудового кодекса РФ, отсутствие в трудовом до-
говоре условия о его сроке свидетельствует о бессрочном характере воз-
никшего трудового правоотношения, следовательно, действия работодате-
ля по прекращению трудового договора не являлись незаконными. Ситуа-
цию осложняло то обстоятельство, что работник являлся одиноким роди-
телем, воспитывающим ребенка в возрасте до четырнадцати лет, в связи с 
чем Суд (Верховный Суд РФ) счел необходимым определить: «Поскольку 
прием на работу работника, для которого выполняемая совместителем ра-
бота является основной, осуществляется по инициативе работодателя и 
именно это обстоятельство является основанием для прекращения трудо-
вых отношений с работником, работающим по совместительству на осно-
вании трудового договора, заключенного на неопределенный срок, то по 
своей правовой сути расторжение трудового договора с работником, рабо-
тающим по совместительству, на основании ст. 288 Трудового кодекса РФ, 
является расторжением трудового договора по инициативе работодателя и 
к этим отношениям подлежат применению нормы Трудового кодекса РФ о 
гарантиях работникам при увольнении по инициативе работодателя. К та-
ким гарантиям, в частности, отнесены гарантии беременной женщине и 
лицам с семейными обязанностями при расторжении трудового договора 
(ст. 261 Трудового кодекса РФ)»1. 

Своим решением Суд также расставил два акцента, имеющих фунда-
ментальное значение для дальнейшей трансформации трудового права: 

1) непредоставление работником работодателю информации о своем 
особом статусе (одинокий родитель) с выдвижением требований к послед-
нему о необходимости соблюдения гарантий, установленных трудовым 
законодательством (запрет на расторжение трудового договора по инициа-
тиве работодателя, ст. 261 Трудового кодекса РФ), злоупотреблением пра-
вом не является, поскольку ст. 65 Трудового кодекса РФ «определен обяза-
тельный перечень документов, подлежащих предъявлению работником 
при заключении трудового договора, и в числе этих документов докумен-
ты о составе и членах семьи работника не указаны… В силу ч. 3 ст. 65 
Трудового кодекса РФ запрещается требовать от лица, поступающего на 
работу, документы помимо предусмотренных кодексом, иными федераль-
ными законами, указами Президента РФ и постановлениями Правитель-
ства РФ»; 

2) отказ работнику в изъявленной им инициативе по изменению трудо-
вого договора из договора по совместительству в договор по основному 

 
1 Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда РФ от 

15.03.2021 № 33-КГ20-7-К3 (пунктуация приведена в оригинальном виде).  
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месту работы должен быть обоснованным (работодатель обязан объяснить 
обратившемуся к нему лицу конкретную причину такого отказа в трудо-
устройстве) и недискриминационным (отказ в приеме на работу возможен 
лишь по причинам, связанным с деловыми качествами работника).  

И спустя полтора года после принятия Верховным Судом РФ данного 
определения процессу модификации взаимодействия работника и работо-
дателя, в частности, порядку установления прав и обязанностей работника 
и работодателя, был дан новый вектор развития: высший суд принял еще 
один судебный акт, которым зафиксировал обязанность работодателя осу-
ществить инициированный работником перевод на другую работу (важно 
отметить: работодатель не совершал действий, направленных на занятие 
имеющейся вакансии)1. Особо подчеркну: Верховный Суд РФ de jure не 
устанавливает эту обязанность, но, указывая на ряд юридически значимых 
обстоятельств, подлежащих установлению судами при разрешении данно-
го спора, de facto это провозглашает2. Суд определил: работодатель, при-
нимая решение по поступившему от работника предложению по переводу 
на вакантную должность, должен соблюсти ряд гарантий, установленных 
для лиц, впервые поступающих на работу к данному работодателю и за-
ключающих с ним трудовой договор (ст. 64 Трудового кодекса РФ). Бес-
спорно, любые действия работодателя не должны противоречить положе-
ниям трудового законодательства. Однако анализируемый подход Суда 
вступает в конфликт с положением, зафиксированным в постановлении 
Пленума Верховного Суда РФ от 17.03.2004 № 2 «О применении судами 
Российской Федерации Трудового кодекса Российской Федерации» о  пра-
ве работодателя самостоятельно определяться в решении вопроса о запол-
нении имеющейся у него вакансии. Пленум Верховного Суда РФ особо 
акцентировал внимание на указанном аспекте: «Заключение трудового до-
говора с конкретным лицом, ищущим работу, является правом, а не обя-
занностью работодателя, Трудовой кодекс Российской Федерации не со-
держит норм, обязывающих работодателя заполнять имеющиеся вакант-
ные должности или работы немедленно по мере их возникновения, необ-
ходимо проверить, делалось ли работодателем предложение об имеющихся 
у него вакансиях (например, сообщение о вакансиях передано в органы 
службы занятости, помещено в газете, объявлено по радио, оглашено во 
время выступлений перед выпускниками учебных заведений, размещено 

 
1 Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда РФ от 

12.09.2022 № 5-КГ22-73-К2. 
2 «Юридически значимым являлось установление обстоятельств, связанных с со-

блюдением работодателем прав работника при принятии решения об отказе в переводе 
на вакантную должность, а именно выяснить причины, по которым работодателем при-
нято решение об отказе в переводе на вакантную должность; выяснить причины, по 
которым работодателем принято такое решение; связаны ли эти причины с деловыми 
качествами работника или у работодателя имелись иные основания для отказа в пере-
воде и не являлись ли причины отказа в переводе фактом проявления работодателем 
дискриминации в отношении работника». 
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на доске объявления), велись ли переговоры о приеме на работу с данным 
лицом» (п. 10). 

Если предположить, что деловые качества работника соответствуют не-
обходимым требованиям для выполнения данной работы, но работодатель 
при этом не изъявлял волю на заполнение имеющейся у него вакансии, то 
в чем проявляется нарушение прав работника и, как следствие, противо-
правность поведения работодателя, отказавшего работнику, уже у него 
работающего, в переводе на другую работу? Статья 72 Трудового кодекса 
РФ закрепляет правило о том, что перевод возможен исключительно по 
соглашению сторон трудового договора (кроме отдельных случаев, уста-
новленных Трудовым кодексом РФ, однако, анализируемый случай к ис-
ключительным не относится), т.е. на основе взаимного добровольного ре-
шения как работника, так и работодателя.  

По сути, судебными актами Верховного Суда РФ работодателю вменя-
ется в обязанность внесение изменений в отдельные его условия, на кото-
рых в одностороннем порядке настаивает работник. Тем самым работода-
тель фактически принуждается к корректировке содержания трудового 
договора без его согласия, чем нарушается механизм осуществления права 
сторон договора на формирование его содержания. Нелогично требовать 
от работодателя соблюдения правил о предоставлении работнику гаран-
тий, о которых последний умалчивает; надлежащим образом можно вы-
полнить только те требования, о которых обязанному лицу было известно. 
Устранить данный дефект можно путем закрепления в Трудовом кодексе 
РФ правила о том, что защите подлежат только те права, о которых пред-
варительно было заявлено управомоченным лицом; нормы-гарантии при-
меняются к правоотношениям, которые возникли после информирования 
обязанной стороны о юридически значимых фактах, влекущих или могу-
щих влечь правовые последствия. 

Серьезные проблемы в регламентации трудовых отношений возника-
ют при фактическом допущении работника к работе работодателем или 
уполномоченным им представителем до заключения трудового договора 
(данная модель правового поведения предусмотрена ч. 2 ст. 67 Трудового 
кодекса РФ). Отказ работника от подписания трудового договора на ини-
циируемых работодателем условиях поднимает проблему установления 
фактически оговоренных сторонами условий незаключенного трудового 
договора. Проблемы не возникнет, если стороны все-таки смогут догово-
риться если не обо всех, то хотя бы об обязательных условиях трудового 
договора после того, как работник в судебном порядке сможет добиться 
восстановления своих нарушенных прав. Но в реальной действительно-
сти такой способ защиты может только усугубить и без того сложные 
отношения между работником и работодателем. Вправе ли работник в 
судебном порядке требовать возложить на работодателя обязанность за-
ключить трудовой договор? Как суд должен определять содержание тру-
дового договора, ведь договор – это все-таки соглашение его сторон по 
всем его условиям?  
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В Обзоре практики рассмотрения судами дел по спорам, связанным с 
заключением трудового договора, утвержденном Президиумом Верхов-
ного Суда РФ от 27.04.20221 (п. 3), суд признал отказ в приеме на работу 
беременной женщине дискриминационным и обязал работодателя заклю-
чить трудовой договор с работницей на должность руководителя проекта, 
а также взыскал с работодателя неполученный заработок и компенсацию 
морального вреда. Таким образом, суд своим решением «согласовал» 
между сторонами правоотношения такие обязательные условия трудово-
го договора, как трудовая функция и условия оплаты труда (размер зара-
ботной платы).  

В другом деле по существу заявленных истцом (лицом, претендующим 
на заключение трудового договора) требований о возложении на работода-
теля обязанности по заключению трудового договора суд пришел к выводу, 
что указанное требование является излишне заявленным, поскольку права 
истца были восстановлены на основании состоявшегося судебного поста-
новления, в котором отдельные обязательные условия трудового договора 
(трудовая функция, дата начала работы, размер заработной платы) были 
установлены. Но вышестоящий суд (апелляционная инстанция) указал, что в 
судебном акте лишь частично определены обязательные условия трудового 
договора, при этом отсутствие трудового договора влечет неопределенность 
в регулировании трудового отношения, а суд кассационной инстанции пря-
мо прописал: «Возлагая на ответчика (работодателя) заключить с работни-
ком трудовой договор в письменной форме, суд апелляционной инстанции 
не учел положения статьи 57 Трудового кодекса РФ, условия, обязательные 
для включения в трудовой договор, не определил, то есть спор по существу 
заявленных требований фактически не разрешил»2. 

С неизбежной очевидностью формируется вывод: не только (и даже не 
столько) стороны трудового договора, но и суды обладают возможностью 
определять его содержание. Данный подход  к установлению трудовых 
прав и обязанностей деструктивно влияет на реализацию одной из задач 
действующего трудового законодательства, зафиксированной в ст. 1 Тру-
дового кодекса РФ: достижение оптимального согласования интересов 
сторон трудовых отношений. Как бы это не казалось парадоксальным, те-
перь уже работодатель при осуществлении своего субъективного права на 
заключение трудового договора испытывает потребность в защите своих 
прав от работника, именуемого судами «слабой стороной трудового право-
отношения, нуждаемой в повышенной социальной защите». 

Существует и другая проблема осуществления права работодателя на 
заключение договора, связанная с нарушением порядка его оформления: в 

 
1 Обзор практики рассмотрения судами дел по спорам, связанным с заключением 

трудового договора (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 27.04.2022) // Бюллетень 
Верховного Суда РФ. 2022. № 6. 

2 Определение Седьмого кассационного суда общей юрисдикции от 29.03.2022  
№ 88-4566/2022. 
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текст документа ошибочно (умышленно или по неосторожности – не важ-
но, но наверняка по причине индифферентного отношения к действующим 
юридическим предписаниям [5. С. 174]) не включаются обязательные 
условия, необходимость установления которых прямо предусмотрена за-
коном.  

В науке трудового права выдвигаются различные предложения о воз-
можных способах восполнения в трудовом договоре неопределенных обя-
зательных условий. Суть одной из них, которая, как представляется, 
наиболее полно и убедительно раскрывает механизм восстановления со-
держания трудового договора, заключается в следующем: «Сначала в мак-
симально возможном объеме должны быть задействованы документы о 
труде, подписанные и работником и работодателем (естественно, если они 
есть), а потом – диспозитивные нормы трудового права, например локаль-
ные нормы о режиме работы и оплаты труда. Далее в той части, в какой 
это не ухудшает юридического положения работника, надо использовать 
имеющиеся документы по оформлению трудовых отношений, подписан-
ные только работодателем. Если этого недостаточно, то видится необхо-
димым обращение к реальным фактическим обстоятельствам… Когда эти 
фактические обстоятельства расходятся с диспозитивными нормами и од-
носторонне работодателем подписанными документами, приоритет целе-
сообразен именно за фактическими обстоятельствами. Ведь у них de facto 
должна быть признана сила молчаливого соглашения путем совершения 
конклюдентных действий сторонами трудового договора. Последней воз-
можной ступенью в разрешении поставленного вопроса усматривается 
применение обычаев делового оборота, не зафиксированных в правовых 
актах» [6. С. 92]. 

Сегодня в зависимости от того, какая именно ошибка работодателем 
была совершена, законодатель в ст. 9 и 57 Трудового кодекса РФ предлага-
ет тот или иной механизм исцеления договора: по терминологии законода-
теля «недостающие сведения» вносятся непосредственно с текст трудового 
договора, а «недостающие условия» определятся приложением к трудово-
му договору либо отдельным соглашением сторон, заключаемы в пись-
менной форме, которые являются неотъемлемой частью трудового догово-
ра (ч. 3 ст. 57 Трудового кодекса РФ).  

Верховный Суд РФ предусмотрел еще один механизм исцеления трудо-
вого договора, в котором не закреплено условие об оплате труда, а у рабо-
тодателя отсутствуют письменные доказательства, подтверждающие раз-
мер заработной платы работника: в таком случае суд вправе определить ее 
размер исходя из обычного вознаграждения работника его квалификации в 
данной местности, а при невозможности установления размера такого воз-
награждения – исходя из минимальной заработной платы в субъекте Рос-
сийской Федерации (п. 23 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 
29.05.2018 № 15 «О применении судами законодательства, регулирующего 
труд работников, работающих у работодателей-физических лиц и у работо-
дателей-субъектов малого предпринимательства, которые отнесены к мик-
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ропредприятиям»). Крайне важно отметить: подобная позиция не является 
новаторской, еще 100 лет назад И.С. Войтинский пришел к мысли о том, что 
в случае отсутствия в трудовом договоре условия об оплате труда ее размер 
определяется на основе тех условий оплаты труда, которые обычно суще-
ствуют для данной профессии в данной местности. Еще больший интерес 
вызывает идея автора о том, что эти условия оплаты труда применяются не 
только относительно прошлого, но и на будущее (если стороны не установят 
иное своим дополнительным соглашением) [3. С. 313]. 

Правоположение, установленное в п. 23 указанного выше постановле-
ния Пленума Верховного Суда РФ, полагаю, является прогрессивным, со-
ответствует целям и задачам трудового законодательства, поскольку 
направлено на пресечение злоупотребления правом со стороны работника, 
соглашающегося на «серую» заработную плату, и одновременно с этим – 
на предупреждение правонарушений со стороны работодателя, желающего 
минимизировать несение расходов при выплате заработной платы. Однако 
обозначенный выше пункт постановления Пленума Верховного Суда РФ 
окончательно не устранил дефект правовой регламентации трудовых от-
ношений. Возникают вопросы: что является «письменными доказатель-
ствами, подтверждающими размер заработной платы, получаемой работ-
никами у данного работодателя»? Может ли трудовой договор выступать 
таким доказательством? Уточню: может ли трудовой договор, заключен-
ный с другим работником, работающим у данного работодателя, считаться 
документом, свидетельствующим о существовании у работодателя систе-
мы оплаты труда? На первый взгляд, все три вопроса требуют положи-
тельного ответа, однако Верховный Суд РФ вновь вынес неоднозначное 
решение, которым акты судов первой и апелляционной инстанций признал 
незаконными ввиду того, что ими не были приведены мотивы, почему од-
ним доказательствам (представленному работодателем трудовому догово-
ру с «третьим работником») отдано предпочтение в ущерб другим доказа-
тельствам (сведениям Управления службы государственной статистики по 
соответствующему субъекту РФ, которые сообщил обратившийся в суд 
работник в подтверждение размера заработной платы). Более того, Вер-
ховный Суд РФ акцентировал внимание на следующем обстоятельстве: 
конкретный размер заработной платы «третьего» работника был установ-
лен в дополнительном соглашении к трудовому договору, заключенному 
после прекращения работы обратившегося в суд работника1. Логика Суда 
понятна: его решение направлено на пресечение недобросовестных дей-
ствий работодателя, который в процессе подготовки к рассмотрению и 
разрешению спора мог (и наверняка смог) «откорректировать» содержание 
трудового договора. Но не менее очевиден и другой вывод: не всегда тру-
довой договор оценивается судами как как относимое, допустимое и до-
стоверное доказательство по делу; оформленному надлежащим образом 

 
1 Определение Верховного Суда РФ от 20.01.2020 № 69-КГ19-17. 
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трудовому договору не придается значение документа, объективно выра-
жающего истинную волю его сторон. 

Но вернусь к обозначенной проблеме о восстановлении содержания 
трудового договора, в тексте которого отсутствует хотя бы одно обяза-
тельное условие, перечисленное в ч. 2 ст. 57 Трудового кодекса РФ. Каза-
лось бы, механизм корректировки прост и даже закреплен на законода-
тельном уровне, но как должен поступить работодатель, если работник 
отказывается подписать дополнительное соглашение к трудовому догово-
ру, выражая тем самым несогласие с его содержанием? Вариантов исцеле-
ния трудового договора несколько. 

Вариант первый. Работодатель составляет акт об отказе работника от 
ознакомления с текстом трудового договора в новой редакции, и регулиро-
вание отношений будет осуществляться по правилам трудового договора в 
новой редакции. 

Вариант второй. Работодатель предлагает работнику другую работу, а 
при ее отсутствии либо отказе работника от предложенной работы – пре-
кращает трудовой договор по п. 7 ч. 1 ст. 77 Трудового кодекса РФ. Анало-
гичный путь корректировки трудового договора предложен Пленумом 
Верховного Суда РФ в постановлении от 17.03.2004 № 2 «О применении 
судами Российской Федерации Трудового кодекса Российской Федерации» 
(абз. 2 п. 36; правоположение направлено на восполнение пробела Трудо-
вого кодекса РФ, касающегося отказа работника от подписания договора о 
полной материальной ответственности, когда необходимость заключить 
данный договор возникла после заключения с работником трудового дого-
вора, и последний отказывается заключить такой договор). 

Необходимо отметить, что обе заявленные модели небесспорны. В пер-
вом случае работник вправе обратиться в суд с требованием о признании 
дополнительного соглашения к трудовому договору незаконным по при-
чине порока его воли, и процедура исцеления договора будет заблокиро-
вана до момента разрешения спора. Помимо этого, неисполнение работ-
ником «исцеленного» трудового договора с большой степенью вероятно-
сти позволяет работодателю применить к нему дисциплинарное взыска-
ние, что противоречит ст. 60 Трудового кодекса РФ. Во втором случае у 
работодателя появляется действенный механизм избавления от неугод-
ных работников: прекращение трудового договора по причине умышлен-
ного невключения на стадии его заключения хотя бы одного из обяза-
тельных условий. 

Но для урегулирования обозначенной проблемы требуется законода-
тельное решение, и до тех пор, пока не будет внесена ясность в ответ на 
вопрос, действительно ли трудовой договор является соглашением, трудо-
вые споры не прекратятся. Именно законодательная воля должна быть по-
ложена в основу интерпретации современной концепции трудового дого-
вора; в противном случае значение трудового договора будет нивелирова-
но до признания его юридическим фактом, влекущим наступление трудо-
вого правоотношения. 
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Казуальное толкование трудового договора позволило сделать ряд вы-
водов, концептуально отличающихся от нормативного и доктринального 
его понимания: 

1) трудовой договор не является соглашением сторон, поскольку не вы-
ражает компромисс между работником и работодателем. Долгое время в 
науке трудового права существовала идея о том, что работодатель, обладая 
властью над работником, фактически навязывает последнему выгодные 
для себя условия договора, принуждает последнего согласиться даже с та-
кими условиями, на которые работник добровольно не выразил своего со-
гласия при вступлении в правоотношение. Но в последнее время на уровне 
судебного правоприменения стала формироваться иная позиция: работода-
тель зачастую оказывается в ситуации, когда он не обладает возможностью 
самостоятельно, в одностороннем порядке формировать содержание тру-
дового договора; более того, он находится в ситуации несвободы при при-
нятии необходимых кадровых решений по условиям заключенного с ра-
ботником трудового договора; 

2) свобода сторон в формировании содержания трудового договора су-
щественно ограничена судами; 

3) трудовой договор нестабилен в том смысле, что оспорить его усло-
вия работник может не только в течение срока его действия, но и после 
разрыва трудовой связи; 

4) процесс заключения трудового договора судами достаточно часто 
квалифицируется как неосознанный, неосмысленный поступок работника, 
не понимающего в полной мере, какой результат наступит/может насту-
пить после подписания договора; 

5) суды обладают широким усмотрением при разрешении споров (уста-
навливают и переквалифицируют условия трудового договора; признают 
порок воли работника при заключении трудового договора; разрешают 
споры, применяя межотраслевую аналогию закона), что, в принципе, обу-
словлено государственно-ориентированной парадигмой мышления всех 
субъектов трудового права1.  

Совершенно прав был Л.Ю. Бугров, рассуждая о необходимости наращи-
вания частных начал в трудовых отношениях, выступающего за признание 
«молчаливого решения», «молчаливого соглашения» работника и работода-
теля в качестве условия, определенного сторонами трудового договора, 
обосновывая это тем, что «работник и работодатель как бы сами выбрали 
вариант, выступающий обычным правилом, совершив конклюдентные дей-
ствия относительно того или иного условия договора [6. С. 98]. 

В Трудовом кодексе РФ закреплено субъективное право сторон тру-
дового договора на его заключение, но способы осуществления указан-

 
1 Этатические начала в регулировании трудовых отношений не сдают свои пози-

ции и сегодня, что убедительно доказывает Н.В. Демидов в своей статье «Закономер-
ности практической реализации норм трудового права: историко-правовой аспект» 
[5. С. 172–174]. 
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ного права не детализированы. На практике это право реализуется рабо-
тодателем в одностороннем порядке (путем самостоятельной разработ-
ки проекта трудового договора и предоставления его на подпись работ-
нику), а работник, соответственно, подписывает трудовой договор (и 
трудовое правоотношение возникает) или отказывается от его подписа-
ния (и трудовое правоотношение не возникает). Однако одного только 
закрепления субъективного права на заключение трудового договора 
недостаточно; требует законодательного решения проблема разработки 
и внедрения на уровне кодифицированного акта непротиворечивого, 
логически верного, понятного как для работника, так и для работодате-
ля механизма осуществления субъективного права на заключение тру-
дового договора. В противном случае указанное право может остаться 
декларацией. 

 
Заключение 

 
Субъективное право недопустимо рассматривать упрощенно как меру 

свободного поведения управомоченного лица, действующего исключи-
тельно в целях удовлетворения своего интереса. Заключение трудового 
договора – это сложный, полимотивированный, поливариантый, многосту-
пенчатый процесс как с позиции содержания, так и с позиции способов и 
пределов осуществления субъективного права работника и работодателя. 
Справедлива позиция А.А. Малиновского о том, что способ осуществления 
субъективного права – это категория не только объективная, но и субъек-
тивная, поскольку «зависит от воли и усмотрения управомоченного лица» 
[1. С. 49].  

По своей природе процесс осуществления субъективного права анало-
гичен процессу волеформирования и волеизъявления, на что в своей ра-
боте акцентировали внимание Л.А. Чеговадзе и Т.В. Дерюгина: «Реали-
зация гражданского права начинается с постановки социально значимой 
цели, далее определяется вариант поведения участвующих в отношении 
субъектов… И когда взаимодействие субъектов по достижению постав-
ленной социальной цели происходит в рамках правовой модели, закреп-
ленной гражданским правом, модельная юридическая конструкция 
наполняется своим содержанием в нормы гражданского права, которые 
воплощаются в жизнь в виде возможностей поведения определенного 
вида в рамках их юридической меры» [2. С. 272]. Действительно, сначала 
управомоченным лицом осознаются потребности; затем путем познания 
мотивов формируются его желания и цели; осуществляется выбор того 
или иного варианта поведения; после чего принимается решение и осу-
ществляется/реализуется субъективное право; в конечном счете происхо-
дит оценка результатов возникших правовых последствий [7. С. 122–
145]. Требует уточнения то обстоятельство, что указанные процессы 
нельзя рассматривать изолированно друг от друга; каждый акт волеизъ-
явления содержит в себе волевой компонент, обусловленный волевым 
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решением. В «идеальных» трудовых правоотношениях воля и волеизъяв-
ление соответствуют (не противоречат) друг другу, поэтому стадии фор-
мирования воли и ее изъявления, предшествующие принятию лицом ре-
шения о вступлении в трудовое правоотношение, правового значения не 
имеют и не должны подвергаться правовой оценке. Так и субъективное 
право работника на заключение трудового договора на том этапе его су-
ществования, который предваряет процесс подписания договора, не 
должно оцениваться судами как сформированное с пороком (дефектом) 
воли в силу ряда причин: во-первых, подписанием трудового договора 
стороны удостоверяют тот факт, что они изъявили согласованную волю 
на вступление в трудовое правоотношение; во-вторых, мысли, мотивы, 
желания, цели, эмоции не заложены законодателем в механизм осу-
ществления работником данного субъективного права. Однако сегодня 
суды, презюмируя квазисвободу работника на согласование условий тру-
дового договора, анализируют субъективное право работника на заклю-
чение договора, начиная со стадии формирования его потребности на 
вступление в правоотношение (то есть до возникновения трудового пра-
воотношения), а субъективное право работодателя квалифицируется как 
правомерное или, напротив, противоправное, начиная со стадии вступле-
ния договора в силу. В целях устранения диспаритетного положения ра-
ботника и работодателя такой подход, возможно, и верен, однако, для 
установления социального мира – нецелесообразен, поскольку стороны 
до заключения трудового договора находятся в положении юридического 
равенства. 

Механизм осуществления субъективного права работника и работода-
теля на заключение трудового договора видится следующим образом: 

1) работодатель представляет трудовой договор на ознакомление ра-
ботнику, который, действуя добросовестно, на данной стадии информиру-
ет контрагента обо всех юридически значимых обстоятельствах, имеющих 
значение для заключения договора; 

2) работник, будучи согласным со всеми условиями договора, принима-
ет осознанное волевое решение, – подписывает его; 

3) работодатель, изъявляя свою волю, визирует документ; 
4) трудовой договор вступает в силу, и стороны исполняют трудовые 

обязанности. 
В статье выработаны предложения, направленные на совершенствова-

ние механизма осуществления работодателями субъективного права на 
заключение трудового договора. Видится необходимым установить в Тру-
довом кодексе РФ обязанность работника по своевременному и надлежа-
щему информированию работодателя о возникновении или существовании 
юридически значимых обстоятельств, способных повлиять на квалифика-
цию принятого работодателем управленческого решения как противоправ-
ного. Придерживаясь идеи о необходимости реализации такой задачи, ко-
торая была поставлена Трудовым кодексом РФ в ст. 1 о создании на уровне 
трудового законодательства правовых условий для достижения оптималь-



Проблемы частного права / Problems of the private law 

148 

ного согласования интересов работника и работодателя, можно прийти к 
выводу, что только с момента предоставления необходимой информации 
управомоченное лицо (работник) может требовать реализации тех гаран-
тий, которые установлены трудовым законодательством. 
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Abstract. The article is devoted to the 105th anniversary of the birth of a promi-

nent scientist, teacher, specialist in the field of civil law, Doctor of Law, Professor 
B.L. Haskelberg. The article gives a general description of his personal qualities, sci-
entific and pedagogical activity, evaluates the role in the restoration of the Department 
of Civil Law of Tomsk State University, in the development of domestic civil legisla-
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tion and law enforcement practice. The spheres of scientific interests and scientific 
works of the last years of his life are analyzed.  

The memoirs of the author of the article about B.L. Haskelberg, the assessment of 
his personal qualities are based on communication with him for many years: during 
his postgraduate studies under his scientific supervision, work at the Department of 
Civil Law of the TSU Law School. The author was lucky enough to participate in in-
formal discussions with Boris Lazarevich on the problems of law enforcement, judi-
cial practice, when, for example, he expressed an impeccable opinion on the accuracy 
and validity of cases considered by the courts of the Tomsk region.  In the last years 
of his life, Boris Lazarevich clarified some of his views on certain postulates of the 
doctrine and civil legislation. 

Undoubtedly, Doctor of Law, Professor B.L. Haskelberg is the founder of the 
civilistic school of Siberia. His students were the core of the teaching staff of the De-
partments of Civil Law of law faculties and institutes of Siberian universities: in Ke-
merovo, Barnaul, Krasnoyarsk, Omsk, etc. 

The subject of his scientific interests has always been the most pressing problems 
of contract law, civil legislation and law enforcement practice. In the post-Soviet pe-
riod, a number of monographic works by Boris Lazarevich (co-authored with Profes-
sor V.V. Rovny), articles on topical issues of civil law, including problems of state 
registration of real estate transactions, were written and published. Most of his scien-
tific works, despite the changes in the socio-economic situation and civil legislation, 
are still of scientific interest and remain in demand for civil law researchers.  

Boris Lazarevich Haskelberg undoubtedly went down in the history of Tomsk 
State University as a bright scientist, a talented teacher, a wonderful person, modest 
and delicate, dedicated to the cause. Colleagues and students of Boris Lazarevich will 
always keep good memories of him. 
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28 мая 2023 г. исполнилось 105 лет со дня рождения одного из выдаю-
щихся советских, российских ученых цивилистов – доктора юридических 
наук профессора кафедры гражданского права юридического факультета (с 
1996 г. – Юридического института) Томского государственного универси-
тета Бориса Лазаревича Хаскельберга. Более 60 лет отдано им служению 
Томскому государственному университету, Юридическому институту, ка-
федре гражданского права, которую он воссоздал в пятидесятые годы 
прошлого столетия и многие годы возглавлял. 

Как ученик и коллега Бориса Лазаревича считаю его выдающимся ци-
вилистом, блестящим лектором и педагогом. Без преувеличения, 
Б.Л. Хаскельберга можно назвать основоположником цивилистической 
школы Сибири, воспитавшим не одно поколение юристов. С 1970 г. по 
2010 г. двадцать аспирантов под научным руководством Б.Л. Хаскельбер-
га, защитили кандидатские диссертации и впоследствии образовали ядро 
преподавательского состава кафедр гражданского права юридических фа-
культетов вузов Сибири: в г. Кемерово, г. Барнауле, г. Красноярске, г. Ом-
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ске. По четырем докторским диссертациям, успешно защищенным соиска-
телями, Б.Л. Хаскельберг являлся научным консультантом. 

В 1990-х гг. встал вопрос, как и чему учить студентов в новых социаль-
но-экономических и политико-правовых условиях, какие юристы нужны 
новому государству, как обеспечивать качество образования. 

Кроме того, когда  в связи с внебюджетным финансированием в юри-
дических вузах России резко увеличилось количество желающих «учиться 
на юриста», возникла проблема обеспечения воспитательной функции 
высшей школы, в частности в юридических подразделениях вузов, в отно-
шении набранных студентов и выпускников с учетом специфики их буду-
щей работы. Должен ли ЮИ ТГУ, его различные подразделения обеспечи-
вать воспитательную функцию обучающихся? Качество образования и 
воспитание специалистов – актуальнейшие и в прошлом, и в настоящий 
период проблемы высшей школы волновали Б.Л. Хаскельбера. Он эмоцио-
нально воспринимал происходящие процессы в высшей школе, в частно-
сти, влияние количества обучаемых на качество их подготовки. Обсуждая 
с Б.Л. Хаскельбергом данные проблемы в образовательном процессе, все-
таки находили основания для оптимизма: исторические традиции юриди-
ческого образования в ТГУ, понимание преподавательским составом необ-
ходимости и значимости качества профессиональной подготовки юристов. 

Как педагога Б.Л. Хаскельберга характеризовала не только разумная 
требовательность при оценке знаний студентов, но и внимательное, доб-
рожелательное отношение к ним, стремление привить им интерес к граж-
данскому праву. Среди студентов он умел выделять способных и талант-
ливых, с которыми продолжал работать в дальнейшем. 

Не только по опубликованным работам, но особенно при неформаль-
ном общении становилось понятно, насколько неординарным человеком 
был Борис Лазаревич. До последних дней жизни у него сохранялась вели-
колепная память, ум, способность к творческому труду. Нередко он крити-
чески оценивал и пересматривал какие-то «священные коровы» в сфере 
цивилистики, в том числе сформировавшиеся и у него самого за многие 
годы научного и педагогического труда.  

Его квартира без всякого преувеличения представляла «правовой квар-
тирник»: постоянные звонки, разговоры с известными учеными-
правоведами, педагогами, докторантами из различных вузов России – от 
Владивостока до Санкт-Петербурга. Он никому не отказывал дать отзыв 
или рецензию на диссертацию, в свою очередь никто не отказывал Борису 
Лазаревичу выступить оппонентом по диссертациям его аспирантов или 
докторантов. Творческие и просто дружеские связи существовали у него с 
известными учеными из Республики Казахстан, Кыргызстана, других госу-
дарств – с Ю.Г. Басиным, А.Г. Диденко, М.К. Сулейменовым и многими 
другими. 

В начале 2000 гг. Б.Л. Хаскельбергом совместно с доктором юридиче-
ских наук профессором Иркутского государственного университета 
В.В. Ровным написаны и изданы монографические работы: Индивидуаль-
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ное и родовое в гражданском праве. Иркутск, 2001; Консенсуальные и ре-
альные договоры в гражданском праве. Томск, 2001. Затем данная моно-
графия в 2004 г. была переиздана в центральном московском издательстве 
(Статут). Глубокому монографическому исследованию Б.Л. Хаскельбергом 
совместно с В.В. Ровным подвергнута проблема выморочных имуществ в 
гражданском праве России. При жизни Б.Л. Хаскельберга опубликовано 
несколько статей по данной проблематике, отдельные статьи опубликова-
ны В.В. Ровным уже после кончины Бориса Лазаревича. 

Работы Б.Л. Хаскельберга обладают безукоризненной логикой, глубо-
ким проникновением в анализируемую тему и материал, обоснованием 
собственной позиции, выводов, блестящей формой изложения. 
Б.Л. Хаскельберг обладал безукоризненной методологией научного иссле-
дования, искусству которой, как представляется, невозможно обучить. 

Научные интересы Б.Л. Хаскельберга всегда были сосредоточены на 
актуальных проблемах гражданского права. 21.12.1950 г. в Ленинградском 
государственном университете он защитил кандидатскую диссертацию по 
теме «Переход права собственности по договору купли-продажи в совет-
ском гражданском праве». В результате исследования различных систем 
перехода права собственности Борисом Лазаревичем было аргументирова-
но предложение о переходе от консенсуальной системы к системе тради-
ции. Это предложение было воплощено в ГК РСФСР (1964 г.) и закреплено 
в действующем ГК РФ. 

Ряд выводов Б.Л. Хаскельберга о переходе права собственности от про-
давца к покупателю, моменте перехода, юридическом значении традиции в 
дальнейшем получили развитие в некоторых его работах постсоветского 
периода, в новых социально-экономических и политико-правовых условиях.  

Восстановление в законодательстве РФ, упраздненного в первые годы 
советской власти деления вещей на движимые и недвижимые, потребовало 
установление особого правового режима оборота недвижимых вещей. Од-
ним из важнейших элементов правового режима недвижимости, закреп-
ленного ГК РФ, явилось принятие 21.07.1997 Федерального закона «О гос-
ударственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с 
ним» № 122-ФЗ (далее Закон о государственной регистрации). Анализ 
норм ГК РФ и Закона о государственной регистрации прав на недвижи-
мость и сделок с ним являлся предметом научных интересов Б.Л. Хаскель-
берга в постсоветский период становления гражданского законодательства. 

Отмечая положительное значение госрегистрации перехода права соб-
ственности на недвижимость, вместе с тем он отмечал и ее недостатки.  
Уже в начальный период действия Закона о государственной регистрации 
Б.Л. Хаскельберг пришел к выводу, что нет объективного обоснования 
данному виду госрегистрации, имея в виду разнообразие договоров с не-
движимостью, требующих регистрации, различный субъектный состав от-
ношений, в том числе участие в них профессиональных субъектов отноше-
ний, опосредуемых договорами, подлежащими регистрации [1. C. 78].  
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В закрепленных в ГК РФ правилах о государственной регистрации прав 
на недвижимое имущество и сделок с ним, развитых в Законе о госреги-
страции, по его мнению, трудно обнаружить цель введения государствен-
ной регистрации сделок с недвижимостью. Нет и общего правила о по-
следствии несоблюдения требования о госрегистрации сделок с недвижи-
мостью. Предлагал провести ревизию гражданского законодательства и 
сократить число договоров, которые подлежат государственной регистра-
ции. В последующем (2012–2015 гг.) в этом направлении шло совершен-
ствование гражданского законодательства [1. С. 83]. 

В одной из своих работ известный цивилист доктор юридических наук 
К.И. Скловский, оценивая популярность в доктрине темы распорядитель-
ной сделки, отметил, что сделке и переходу права собственности по ГК РФ 
посвящено всего несколько статей: «...могу сослаться, помимо учебников, 
пожалуй, лишь на работы Б.Л. Хаскельберга рубежа XX–XXI вв.» По его 
мнению, арифметически количество работ, посвященных вещному догово-
ру или распорядительной сделке, достигает нескольких сотен, тогда как 
переходу права собственности в российском праве посвящено едва ли бо-
лее десяти работ [1. С. 154]. 

Не мог Борис Лазаревич оставить без внимания интересную теоретиче-
скую и имеющую важное практическое значение тему юридического зна-
чения сделки с недвижимостью, совершенной сторонами, до ее государ-
ственной регистрации и последствий уклонения одной из сторон от госу-
дарственной регистрации [2. С. 86]. 

Анализируя правовую природу государственной регистрации сделки с 
недвижимостью, Б.Л. Хаскельберг сделал вывод, что акт государственной 
регистрации является административно-правовым. Государственная реги-
страция сделки с недвижимостью – это элемент публично-правового регу-
лирования в частном праве. Но Борис Лазаревич не согласился с высказан-
ной в доктрине точкой зрения о том, что нормы, регулирующие госреги-
страцию, являются институтом гражданского права или межотраслевым 
институтом. По его мнению, нельзя смешивать государственную регистра-
цию как акт публично-правовой и отраслевую принадлежность правоот-
ношений, связанных с ним.  

Из этих суждений Борис Лазаревич сделал и другой, важный в теорети-
ческом значении вывод: поскольку государственная регистрация – акт 
публично-правовой, совершаемый регистрирующим госорганом, он не 
может влиять на заключенность договора, представляющего собой резуль-
тат взаимного соглашения его сторон в установленной форме. Регистри-
рующий орган волю на заключение договора не выражает. Другое дело, 
что законодатель придает публично-правовому акту частноправовое зна-
чение, связывая его совершение с приобретением им юридической силы и 
наступления правового результата, на который стороны рассчитывали. 

К этому аспекту правового значения государственной регистрации 
сделки с недвижимостью (иными случаями и аспектами государственной 
регистрации) Б.Л. Хаскельберг возвращался и после публикации ряда ста-
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тей, посвященных данной теме. В последние годы он склонялся к выводу, 
что правовые последствия сделки с недвижимостью, подлежащей государ-
ственной регистрации, должны быть связаны с волеизъявлением ее сторон. 
Подписанный сторонами договор до государственной регистрации нельзя 
считать не имеющим никакого юридического значения. В противном слу-
чае пришлось бы признать акт регистрации сделки заменяющим волеизъ-
явление сторон, что было бы, по его мнению, ошибочно. Кроме того, он 
отмечал, что на основании решения суда регистрируется подписанный 
сторонами договор. Б.Л. Хаскельберг подверг резкой критике позицию 
В.В. Чубарова, выраженную в следующей формуле: «Нет регистрации – 
нет сделки» [2. С. 93]. Даже незарегистрированный договор, по его мне-
нию, порождает определенные правовые последствия в виде юридической 
связанности сторон, подписавших договор. Из подписанного, но не про-
шедшего государственную регистрацию договора возникает обязанность 
сторон совершить необходимые действия для государственной регистра-
ции договора и корреспондирующее данной обязанности субъективное 
право требования регистрации. 

Как считал Борис Лазаревич, уклонение от государственной регистра-
ции – противоправное бездействие уклоняющейся от регистрации стороны 
договора. В связи с бездействием возникает охранительное правоотноше-
ние и в его рамках материальное гражданского-правовое притязание. 
Б.Л. Хаскельберг согласился с профессором Д.О. Тузовым, что и в случае 
положительного решения суда о государственной регистрации судебный 
акт не заменяет государственную регистрацию, но заменяет волеизъявле-
ние уклоняющейся от государственной регистрации стороны договора [3. 
С. 148]. Такое решение, по его мнению, является оптимальным и исключа-
ет применение мер по принуждению другой стороны к совершению обязы-
вающих судебным решением действий. В связи с такой позицией, выска-
занной в литературе, обоснованным представляется мнение Бориса Лаза-
ревича, что это решение не о понуждении ответчика к государственной 
регистрации договора. Согласовав условия договора, подписав его, сторо-
ны свободно выразили свою согласованную волю, определили права и обя-
занности. Поэтому государственная регистрация не может являться осно-
ванием заключения договора.  

В последние годы Б.Л. Хаскельберг уточнил свою позицию о послед-
ствиях отсутствия государственной регистрации сделки для тех случаев, 
когда она необходима в силу прямого указания закона. Преобладающим 
мнением в доктрине, которого придерживается и кафедра гражданского 
права ЮИ ТГУ, является незаключенность договора. В последние годы 
Борис Лазаревич уточнил свою позицию по данному вопросу, полагая, что 
«незаключенный договор нужно толковать как недействительный» [2. 
С. 100]. 

У Бориса Лазаревича Хаскельберга немало работ по актуальным циви-
листическим проблемам, он оставил богатое творческое (научное) насле-
дие, которые ждут своего исследователя.  
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