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Аннотация. Суррогатное материнство как явление еще находится в процессе 
нормализации правого статуса, медицинского протокола сопровождения и обще-
ственного мнения. Цель настоящей статьи рассмотреть тему суррогатного мате-
ринства в дискурсе СМИ и выявить ведущие ценностные установки ее обсужде-
ния. Источниками для анализа послужили тексты российских СМИ и письма, 
направленные в НКО «РАРЧ». Основным методом анализа материала выступает 
критический дискурс-анализ, используется также ряд специальных лингвистиче-
ских методик. 
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Abstract. The article aims to explore the topic of surrogate motherhood in Russian 

media discourse and identify its key values. The research material is contemporary Rus-
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sian media texts and letters received by the NGO Russian Association of Human Re-
production (RAHR). The research methodology is rooted in the constructivist approach 
and a theoretical study into the notion of discursive concept. The leading method of 
material analysis is critical discourse analysis combined with several specific linguistic 
methods. The discursive concept “surrogate motherhood” is represented in all segments 
of Russian media. The concept is structured by the main role positions of the surrogate 
motherhood participants: childless parents, doctor, gestational mother, child. The role 
positions are described according to the media format. Letters received by RAHR con-
tribute to the following conclusions: the concept “surrogate motherhood” is structured 
by the discursive practices of the self-description of the childless women’s (spouses’) 
role position with the emphasis on “inferiority complex due to the absence of children”, 
ways of describing the role position of the gestational mother as a reward-based volun-
tary assistant, a role position of the child as a desirable object for family happiness. The 
news segment describes the concept’s role positions within the framework of inten-
tional or unintentional crime. Journalists tend to give the floor to law enforcement agen-
cies as well as to suspects and their lawyers. In leisure media, the parents’ role position 
is represented by celebrities identified as “happy”; an alternative is a role position of a 
“single father” having a close emotional connection with children that contradicts the 
conservative viewpoint of the family. In analytical publications, the role position of a 
“gestational mother” is represented in the first person; it is revealed only through posi-
tive experience. The role position of a “child” actualizes three different interpretations 
of the axiological meaning. An ethical problem of stigmatization of children born with 
the help of ART has been found in the leisure media. A comparison of letters received 
by RAHR and journalist texts showed that the role position of a “child” as a desirable 
object for family happiness is consistent with the idea of solving the demographic prob-
lem of the state. The discursive concept “surrogate motherhood” is included into public 
space, but there is no value polarization in its understanding. 
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В 2021 г. на Первом канале показали первый сезон российского сериала 

«Контейнер», и сейчас он входит в топ-10 коллекции кино Первого канала. 
В центре сюжета история Александры (в исполнении Оксаны Акиньшиной), 
тридцатилетней женщины, вынашивающей ребенка для статусной семьи. 
Название сериала метафорически прозрачно и оскорбительно объективи-
рует главную героиню, однако история главной героини, полная драматиче-
ских поворотов, казалось бы, должна вызвать сочувствие к жизненному вы-
бору Александры, но сочувствие возникает к героине, а не к ее решению 
выносить чужого ребенка. Сериал «Контейнер» – это история «сурпроекта», 
в котором никто из участников не стал счастливым. А история Александры 
демонстрирует, что главная линия художественного осмысления суррогат-
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ного материнства выстраивается относительно «суррогатки», как ее уничи-
жительно называет биологическая мать будущего ребенка. Мы начали с се-
риала, поскольку в нем представлена негативная модель отношения к про-
блеме суррогатного материнства и к участникам процесса этой технологии. 
Цель данного исследования – рассмотреть спектр мнений о суррогатном ма-
теринстве, транслируемых российскими СМИ, и выявить основные смыслы, 
тиражируемые при обсуждении этого явления. 

Суррогатное материнство – одна из самых сложных вспомогательных ре-
продуктивных технологий (ВРТ) как из-за длительности самого процесса, 
так и из-за необходимости взаимодействия большого количества участни-
ков в течение этого процесса. Программа суррогатного материнства требует 
слаженной коммуникации между всеми участниками процесса: врачом, по-
тенциальными родителями / родителем, гестационной (суррогатной) мате-
рью, которая беременеет и вынашивает плод. Взаимодействие между участ-
никами программы суррогатного материнства изначально многоаспектно, 
нуждается в правовом сопровождении и в регулировании, поэтому, кроме 
перечисленных участников, в качестве посредника одна из сторон привле-
кает специализированное агентство и/или юриста. 

В России суррогатное материнство законодательно было закреплено в 
2011 г. в ст. 55 Федерального закона № 323-ФЗ «Об основах охраны здоро-
вья граждан в Российской Федерации» и рядом законодательных актов и 
нормативных документов. В ч. 9 ст. 55 закрепляется правовой статус этой 
разновидности ВРТ, а в ч. 10 описаны правовые требования к женщине, ко-
торая может стать суррогатной матерью. Совсем недавно законодательно 
было решено конкретизировать правовые требования и к тем, кто может 
воспользоваться этой ВКР, и 19 декабря 2022 г. был принят ФЗ № 538 
«О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Фе-
дерации», в котором право на услуги суррогатного материнства распростра-
няется только на граждан России.  Будучи легализовано и получив практи-
ческое распространение в медицинской сфере, явление суррогатного мате-
ринства для большой части российского общества остается новым и вызы-
вает, скорее, ценностный интерес, чем медицинский или просветительский.  

В социальных науках тема суррогатного материнства исследуется 
прежде всего в правовых аспектах [1–3]. Значительно меньше исследованы 
социокультурные аспекты феномена суррогатного материнства в россий-
ском контексте. Есть отдельные публикации: так, поднимается вопрос о 
дискриминационных практиках в обществе по отношению к парам, желаю-
щим воспользоваться данной технологией [4]; проблематизируется понима-
ние родства ребенка, появившегося благодаря реализации программы сур-
рогатного материнства, и родителей, готовых его воспитывать [5]; изуча-
ются ведущие мотивации стать гестационной матерью или донором гаметов 
[6–8]. Дискурсивный аспект суррогатного материнства рассматривали 
О.Г. Исупова и О. Ткач [5, 7]. Исупова исследовала закрытые женские ин-
тернет-сообщества, созданные с целью обсуждения решения репродуктив-
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ных проблем, т.е. внимание было привлечено прежде всего к высказыва-
ниям людей, заинтересованных в развитии этой технологии. Она выделила 
дискурсивные блоки обсуждения темы суррогатного материнства: беремен-
ность, роды, генетическая связь, родной / чужой ребенок. О.А. Ткач прово-
дила свое исследование на материале публикаций СМИ, чтобы выявить дис-
курсивно формирующиеся концепции родства / родительства, связанные с 
применением ВРТ, и способы нормализации этих концепций. Оба исследо-
вания фиксируют, что под влиянием новейших медицинских технологий из-
меняется понимание материнства как высшего предназначения женщины, 
которая неразрывно переживает этапы зачатия, беременности, родов и по-
следующего воспитания детей. Материнство подвергается диверсификации 
на автономные части (зачатие, беременность, роды, воспитание), «каждая из 
которых имеет отдельно сконструированный смысл» [7. C. 393]. При этом 
достижения биомедицинских технологий встречают публичное неприятие 
таких семей и вызывают, скорее, дискурсивные практики оправдания для 
родителей и/ или умолчаний. «Публичное обсуждение этих вопросов в офи-
циальной прессе лишь усиливает статус нормативной концепции нуклеар-
ной семьи с генетически родными детьми» [5. C. 64]. 

Относительно скромный интерес к социокультурным аспектам ВРТ, воз-
можно, обусловлен тем, что в России в целом, и в российском научном со-
обществе в частности, «материнство по-прежнему рассматривается как не-
проблематизированное женское предназначение» [9. C. 16]. Мы надеемся, 
данная работа внесет вклад в развитие этой важной темы. 

Термин «суррогатное материнство» законодательно закреплен и имеет 
строгое юридическое определение: «Суррогатное материнство представ-
ляет собой вынашивание и рождение ребёнка (в том числе преждевремен-
ные роды) по договору, заключаемому между суррогатной матерью (жен-
щиной, вынашивающей плод после переноса донорского эмбриона) и по-
тенциальными родителями, чьи половые клетки использовались для опло-
дотворения, либо одинокой женщиной, для которых вынашивание и рожде-
ние ребёнка невозможно по медицинским показаниям». На наш взгляд, это 
терминологическое словосочетание содержит отрицательную оценочную 
семантику1 дискриминационного характера по отношению к женщине, вы-
нашивающей плод. Вслед за О. Ткач [5] мы в качестве синонимичной за-
мены будем использовать медицинский термин «гестационная» взамен 
«суррогатная».  

Остановимся на теоретических основаниях исследования. Мы рабо-
таем в русле конструктивистского подхода, который исходит из четырех 
предпосылок: 1) наши знания о мире не следует принимать за объективную 
истину; 2) наши способы понимания мира и представления о нем имеют 
специфику, связанную с историческим и культурным контекстом, т.е. 
условны, зависимы от обстоятельств; 3) наши знания и способы понимания 
                                         

1 Ср. словарное толкование слова «суррогат» – продукт, предмет, лишь по некото-
рому сходству являющийся заменой натурального [10. C. 959]. 
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мира возникают благодаря социальной коммуникации, в процессе которой 
мы доказываем друг другу, что является верным, а что ошибочным; 4) в соот-
ветствии с нашим мировоззрением одни поступки человека  воспринимаются 
естественными, другие – неприемлемыми. Различное понимание мира ведет к 
различному социальному поведению, и поэтому социальная структура знаний 
и истины имеет социальные последствия [11–15]. В связи с изложенными пред-
посылками поясним, что в России тема суррогатного материнства еще не 
получила устойчивого культурного контекста и привычных аргументацион-
ных ходов, иными словами, не является нормализованной. Поэтому важно 
сейчас зафиксировать возможные дискурсивные / смысловые направления 
развития этой темы в одном из влиятельных дискурсов, для чего мы вос-
пользуемся понятием «дискурсивный концепт». В основе нашей работы ле-
жит конструктивистское определение дискурса: «Дискурс – это социально 
упорядоченный механизм организации коммуникации, относительно устой-
чивое поле смыслов, единство которого обеспечивают специфические для 
него группы дискурсивных практик»1. 

В медиа-дискурсе функционирование концептов неоднородно2. Поскольку 
понятие концепта является междисциплинарным, приведем определение, из 
которого мы исходим: «Концепт – это знак, имеющий фиксированное значение 
в пределах одной специфической области»3. Концепты с неустойчивым дис-
курсивным значением имманентны для журналистского дискурса, так как 
именно вокруг них концентрируются общественные обсуждения. Такие кон-
цепты могут трансформироваться от текста к тексту и менять соотношение 
составных элементов за счет сокрытия одних и добавления новых характе-
ристик и изменения смысловых отношений между ними. Понимание кон-
цепта, функционирующего в пределах одного дискурса, впервые было опи-
сано Э.В. Чепкиной в монографии «Русский журналистский дискурс: тек-
стопорождающие практики и коды» [18]. Она методологически отграничила 
концепты журналистского дискурса и от элементов когнитивного простран-
ства, коллективного или индивидуального [19], и от языковых концептов, 
востребованных при описании языковой картины мира [20]. В монографии 
Э.В Чепкина не описывала сами концепты, а сосредоточила внимание «на 
установлении связи концептов друг с другом» [18. C. 161]. Далее методика 
анализа дискурсивного концепта была доработана и применена к исследо-
ванию национально-гражданской идентичности россиян, и структура дис-
курсивного концепта была описана по сетевому принципу на основе тема-
тического развития [16, 21, 22]. Как показал материал, дискурсивный кон-

                                         
1 См.: Проблемы конструирования идентичности россиян в дискурсе СМИ под влия-

нием концепта «информационная война» [16. С. 14]. 
2  О функционировании дискурсивных концептов: Чепкина, Енина Дискурсивные 

практики журналистики: о методе анализа [17]. 
3 См.: Проблемы конструирования идентичности россиян в дискурсе СМИ под влия-

нием концепта «информационная война» [16. С. 15]. 
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цепт «суррогатное материнство» структурируется в зависимости от ролевой по-
зиции участника процесса биотехнологии: врач, бездетные родители / роди-
тель, гестационная мать, ребенок. В конкретных текстах одна из позиций вы-
двигается на первый план и наделяется определенными характеристиками, при 
накоплении важных для дискурса смыслов у характеристик могут быть повто-
ряющиеся лингвистические маркеры [16. C. 14].  

При анализе журналистских текстов важно учитывать форматные разли-
чия СМИ. «Формат может представлять собой совокупность условий и пра-
вил сбора, обработки и распространения информации, принятых в газете, на 
телеканале, радиостанции» [23. C. 109]. Формат задает правила отбора и по-
дачи информации для того или иного СМИ. Можно выделить три большие 
группы СМИ, отличающиеся друг от друга по форматным правилам [24. 
С. 11–25]: 1) СМИ, ориентированные на информационное оповещение, что 
включает достоверную информацию, представление разных точек зрения; 
2) СМИ, соединяющие общественную проблематику с качественным анали-
зом проблемы; 3) досуговые СМИ, ориентированные преимущественно на 
развлечение аудитории, их особенностью является сосредоточенность на 
сфере частной жизни. Типичная тематика здесь – светские новости, всевоз-
можные скандалы и сенсации, детальное описание криминальных событий. 
Существует еще одна группа СМИ – это специализированные журналы, 
ориентированные на профессиональную медицинскую аудиторию, но они в 
наш анализ не включены. Несмотря на то, что деление российских СМИ на 
сегменты по подаче информации в настоящем культурно-историческом 
контексте стало менее отчетливым, различие между подачей качественной 
и развлекательной информации сохраняется. Дискурсивный концепт «сур-
рогатное материнство» представлен во всех названных форматах россий-
ских СМИ: новостном, качественном и развлекательном.  

Методика. Журналистские публикации анализировались с применением 
метода критического дискурс-анализа. Единицей анализа являлся целост-
ный газетный текст, учитывались композиционное расположение и смысло-
вая значимость развития темы суррогатного материнства. В каждом тексте 
фиксировались ролевые позиции, соответствующие основным участникам 
процесса: родитель / родители – врачи – гестационная мать – ребенок. В тек-
сте ролевая позиция может быть представлена от первого лица и/или может 
быть объективирована и подвергаться обсуждению другими лицами. 
На втором этапе проводился анализ характеристик, идентификаций, припи-
сываемых этим ролевым позициям в тексте. На третьем этапе анализирова-
лось, какие ролевые позиции игнорируются или, напротив, объединяются 
или становятся в смысловую оппозицию.  

Материалом для данного исследования послужили публикации феде-
ральных и региональных СМИ за период 2019–2022 гг., так или иначе затра-
гивающие тему суррогатного материнства. В основную выборку вошли тек-
сты базовых журналистских жанров – новости (информационные заметки), 
интервью, статьи. Также материалом для анализа послужили письма в под-
держку суррогатного материнства, направленные в Российскую ассоциацию 
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репродукции человека (РАРЧ)1 в 2017 г. Эти письма отнесены нами к ме-
диадискурсу, поскольку имеют публичного адресата.   

Дискурсивный концепт «суррогатное материнство» в письмах 
РАРЧ. Письма2 в РАРЧ были вызваны новостью об инициативе депутатов 
Государственной Думы запретить в России суррогатное материнство и но-
сят ситуативный характер. Письма написаны от лица женщин, заинтересо-
ванных в программе суррогатного материнства, и все содержат положитель-
ную оценку технологии суррогатного материнства. Только два письма из 
26 подписано обоими супругами, что говорит о незначительной представ-
ленности голоса мужчин. Главный смысловой вектор положительной аргу-
ментации в пользу суррогатного материнства: единственное решение про-
блемы женского бесплодия, обусловленного объективными медицинскими 
факторами. Важная самохарактеристика, присутствующая в письмах, – это 
испытываемая неполноценность из-за отсутствия детей: По всей видимости, 
все те кто поддерживают подобный закон напрямую не знакомы с болью и 
страданиями Женщины, когда она испытывает помимо физических и мо-
ральных страданий, страшный комплекс неполноценности (Письмо 2. 
Светлана Д. Электронный документ. С. 4). Позиция ребенка представлена 
как желаемый объект семейного счастья. Отметим также в линии аргумен-
тации попытку перевести личную проблему в масштаб государственной 
важности: В стране где очень плохая демографическая ситуация, депутат 
пытается ее ещё ухудшить (запретом суррогатного материнства. – Авт.) 
(Письмо 14. Юлия З. Электронный документ. С. 10); Оставьте родителям 
последний шанс, пусть в нашей стране будет больше и больше детей и не-
важно, что таким необычным способом они иногда появляются! 
(Письмо 24. Виктория. Электронный документ. С. 16). Перевод желания 
иметь ребенка в решение демографической проблемы государства можно 
интерпретировать как поиск «понятного» для законодателей языка или как 
знак согласия с вторжением государства в личную жизнь. 

Ролевая позиция «гестационная мать» упоминается примерно в шестой 
части всех писем и оценивается как помощница, с которой сохраняются доб-
рожелательные отношения после рождения ребенка. Основная присваивае-
мая характеристика этой позиции – неудовлетворительное материальное по-
ложение. Эта характеристика может дополняться моральными качествами 
ответственности и самопожертвования: Я знаю нескольких женщин, желав-
ших стать сурмамами. Их мотив – вырвать из нищеты своих детей, улуч-
шить их жилищные условия. Они готовы дать жизнь не только своему, но 
и чужому ребенку, делая при этом счастливой еще одну семью. Разве это 
не пример материнского самопожертвования и ответственности? 
(Письмо 1. Юлия И. Электронный документ. С. 2). Слово «самопожертвова-
ние» имеет словарное толкование «жертвование собой, своими личными ин-
тересами ради других» [10], и сочетание признаков материальной выгоды и 
                                         

1 https://rahr.ru/ (дата обращения: 15.11.2022). 
2 В текстах писем орфография, пунктуация, стилистика сохранены. 
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самопожертвования свидетельствует о противоречивости отношения к этой 
ролевой позиции со стороны бездетных женщин. Нельзя не отметить, что в 
одном из писем сказано, что в качестве гестационной матери выступила род-
ная мать бездетной женщины. Это единственный раз во всем материале, 
включая журналистские тексты, когда формулируется помощь близкого 
родственника в рождении ребенка. Это говорит о том, что подобный опыт 
замалчивается и не включается в публичное пространство обсуждения.  

Другие ролевые позиции (врача и агентства) в структуре дискурсивного 
концепта имеют единичное упоминание в письмах и сопровождаются поло-
жительными характеристиками.  

В целом письма в РАРЧ демонстрируют включение в публичное про-
странство отчетливой ролевой позиции бездетных женщин, испытывающих 
комплекс неполноценности из-за бесплодия. 

Завершая анализ писем в РАРЧ, скажем, что конструирование дискур-
сивного концепта «суррогатное материнство» осуществляется за счет дис-
курсивных практик самоописания ролевой позиции бездетных женщин / су-
пругов и описания ролевой позиции гестационной матери как доброволь-
ного помощника и ролевой позиции ребенка как желаемого объекта. 

Дискурсивный концепт «Суррогатное материнство» в новостном 
сегменте российских СМИ. В новостных сообщениях последних лет тема 
суррогатного материнства появлялась в связи с результатами деятельности 
государственных органов, правоохранительных и законодательных. Здесь 
наиболее активны практики, конструирующие ролевую позицию ребенка. 
Основной идентифицирующий признак этой ролевой позиции – жертва, 
лингвистические маркеры подобных дискурсивных практик: поставка де-
тей; торговля детьми; дети, рожденные для продажи. Основанием для от-
несения к жертве выступает смысл «объект торговли». Соответственно, ак-
тивизируются смыслы экономической сферы, передающиеся словами: дого-
вор, доверенность, денежный перевод, оплата. В следующем заголовке, 
например, соединяются экономические и криминализирующие смыслы, 
конструирующие ролевую позицию ребенка: Младенец по доверенности: 
как раскрыли сеть по поставке детей в Китай [25]. В новостях, публикуе-
мых от имени Следственного комитета, раскрывшего или предотвратив-
шего преступление, криминализации подвергаются все ролевые позиции – 
ребенка, бездетных родителей, гестационной матери и врачей. Причем по-
зиция ребенка лингвистически оформляется как лишенная генетического 
родства с родителями: «приемные дети». Ролевые позиции бездетных роди-
телей и гестационной матери имеют общий признак идентификации «нерос-
сийский»: Филиппинскому политику не разрешили забрать приемных детей 
из России [26]; Суд в Красноярске приговорил к трем годам лишения сво-
боды гражданку Казахстана, которая рожала детей как суррогатная 
мать [27]. 

Тема суррогатного материнства включается в традиционные заявления, 
сделанные политиками и лидерами общественного мнения в ходе официаль-
ных мероприятий. Так, на Рождественской парламентской встрече в Совете 
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Федерации в 2020 г. патриарх Кирилл высказался о суррогатном материнстве в 
целом. В словах патриарха данная медицинская технология имеет преступные 
последствия: суррогатное материнство поощряет торговлю детьми [28]. 
Также в словах представителя РПЦ фиксируем отрицательную оценку ролевой 
позиции «суррогатная мать»: Ни одна обеспеченная женщина не станет за 
деньги вынашивать и рожать детей для чужих людей. К этому выбору ее под-
талкивает социальная незащищенность, бедность, желание обеспечить соб-
ственных детей. Распространение коммерческого суррогатного материн-
ства – это очевидное, конечно, унижение достоинства российской женщины 
и самых незащищенных из них [28]. Другие ролевые позиции участников этой 
разновидности ВРТ не упоминаются. 

Причина участия суррогатной матери в сурпроекте из-за возможности 
улучшить благосостояние уже встречалась в письмах РАРЧ и оценивалась 
положительно. Соответственно, одна и та же идентификация ролевой пози-
ции суррогатной матери имеет разное основание для противоположных оце-
нок: денежное и нравственное. В словах патриарха Кирилла игнорируются 
ролевые позиции ребенка и бездетных родителей, а позиция гестационной 
матери наделяется характеристикой жертвы из-за низкого материального 
достатка. 

В новостном сегменте журналисты стараются соблюдать требования ка-
чественной журналистики и дают высказаться другим заинтересованным 
лицам, в частности врачам и адвокатам, защищающим потенциальных ро-
дителей: Врачи, арестованные в Москве за торговлю детьми, просят за-
крыть дело [29]; Кастро и его юрист считают, что дети – граждане Рес-
публики Филиппины незаконно удерживаются в России [26]. Хотя смысл 
криминализации действий врачей присутствует и здесь, эта ролевая позиция 
тем не менее включена в публичное пространство и некоторым образом 
уравновешивает новости от имени правоохранительных органов. 

Новостной сегмент считается самым читаемым среди текстов СМИ, по-
этому представленность дискурсивного концепта в нем обладает большой 
воздействующей силой. Высокая частотность смыслов совершения преступ-
ления или наличия преступного замысла в текстах на тему суррогатного ма-
теринства конструирует все ролевые позиции в концепте как выходящие за 
пределы общественных норм.  

Дискурсивный концепт «Суррогатное материнство» в досуговых 
СМИ. Тема суррогатного материнства в развлекательных текстах появля-
ется в связи с освещением семейной стороны жизни известных персон рос-
сийской эстрады и спорта. Именно из СМИ широко известно, что в разное 
время благодаря суррогатным матерям появились дети у семейных пар Яны 
Рудковской и Евгения Плющенко, Аллы Пугачевой и Максима Галкина, 
Дмитрия Маликова и Елены Изаксон, а также в семьях Филиппа Киркорова 
и Сергея Лазарева. В отличие от новостных текстов здесь ролевые позиции 
в концепте задают иную нормализцию суррогатному материнству. 

В развлекательных текстах конструируется ролевая позиция бездетных 
родителей / родителя, но с характеристикой «счастливые». Хотя раскрытие 
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факта суррогатного материнства носит оттенок сенсации: В 2018 году Елена 
и Дмитрий Маликовы сумели по-настоящему удивить народ. Они вновь 
стали родителями, хотя музыканту на тот момент было 48 лет, а его из-
браннице – все 55. Осуществить мечту звездной парочке помогла суррогат-
ная мать [30]. Особенно подчеркивается сенсационность в случае одиноких, 
в смысле неженатых, мужчин: Сегодня в эфире второго выпуска провока-
ционного шоу с Лерой Кудрявцевой Сергей Лазарев неожиданно для всех 
раскрыл свой секрет на миллион. Артист признался, что около года назад 
он во второй раз стал отцом [31].  

Важность отцовства становится яркой характеристикой частной жизни 
мужчины. В досуговых СМИ широко представлены дискурсивные практики 
самоописания отцовских чувств, которые идут вразрез с традиционным пред-
ставлением о гендерных обязанностях в семье и об участии отца в воспитании 
детей. Например, Филипп Киркоров на вопрос, как он переживает стрессы на 
работе, отвечает: А спасаюсь я детьми – они мои главные батарейки, подни-
мают настроение, вдохновляют, мотивируют и дают надежду на то, что 
все будет хорошо [32]. Не только дискурсивные практики самоописания в 
прямой речи персонажей, но и слова журналистов о персонажах-селебрити 
наполнены семантикой сильных эмоций: Наблюдая на торжественной ли-
нейке за обоими, певец был растроган до слез: «Невероятные непередавае-
мые чувства, ощущения и волнение… Ночь не спали, готовились, волновались, 
переживали… С началом новой жизни, мои дорогие!» [33].  

Этот вариант ролевой позиции бездетного родителя может быть воплощен 
и иным образом. Так, в тексте, посвященном Сергею Лазареву и его детям, 
журналист объективирует мнение противников этого вида ВРТ, называя их 
активистами, недоброжелателями и хейтерами. Журналист солидаризиру-
ется с главным персонажем текста, приводя его оправдания: В начале апреля 
этого года вокруг семьи Сергея Лазарева разразился скандал. Активисты 
возмутились тем, что певец является отцом-одиночкой и воспитывает де-
тей, которые родились от суррогатной матери. Недоброжелатели призвали 
лишить артиста родительских прав. По мнению хейтеров, дочери и сыну Ла-
зарева нужна материнская забота. Сергей ответил на нападки в свой адрес, 
напомнив, что у детей помимо него есть бабушка Валентина Викторовна, 
которая восполняет им внимание и заботу [34]. Это пример дискурсивных 
практик, воспроизводящих привычные консервативные представления о рас-
пределении мужского и женского поведения в семье с детьми. 

В развлекательных текстах информация о рождении детей суррогатной ма-
терью присутствует в сильной композиционной части – в ЛИД-абзаце или бэк-
граунде и совсем необязательно связана с информационным поводом публика-
ции. Так, текст о праздновании дня рождения дочери Филиппа Киркорова начи-
нается словами: Артист был женат на Алле Пугачевой, после развода стал 
отцом двоих детей, рожденных суррогатными матерями [35]. Это, скорее, го-
ворит о стигматизации детей, рожденных таким путем, и об этической про-
блеме, стоящей перед журналистами и обществом в связи с охраной информа-
ции о рождении ребенка, зачатого с помощью ВРТ. 
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Ролевая позиция «гестационная мать» не игнорируется, но и не имеет 
высокой положительной оценки, она, скорее, окружена нейтральным кон-
текстом, а распространенное выражение «суррогатная мать» нередко заме-
няется перифразом женщина, выносившая ребенка и разговорными вариан-
тами суррогатная мама, сурняня: 47-летняя Яна Рудковская два года назад 
в четвертый раз стала мамой. У продюсера и ее мужа Евгения Плющенко 
родился сын, которого выносила суррогатная мама [36].  

В развлекательном сегменте дискурсивный концепт «Суррогатное мате-
ринство» конструируется ролевыми позициями «родители» с признаком 
счастливые, выделяется вариант этой ролевой позиции «одинокий отец» с 
накоплением положительных эмоциональных смыслов о значимости детей 
в жизни мужчин. Ролевая позиция «гестационная мать» погружена в 
нейтральный контекст, наблюдается тенденция смягчения номинации «сур-
рогатная мать» разговорными вариантами суррогатная мама или перифра-
стическими оборотами. 

ДК «Суррогатное материнство» в качественных аналитических пуб-
ликациях. В аналитических публикациях ожидаемо богаче представлено раз-
витие темы суррогатного материнства в просветительском ключе, привлека-
ются эксперты из медицинской и религиозной сферы, из политических и биз-
нес-кругов, а также из некоммерческих организаций. Освещение анализируе-
мой темы в текстах сопровождается подробным описанием процедуры, объ-
яснением терминов, привлечением разных точек зрения. Сообщается о ре-
зультатах социологических исследований об отношении к этой теме [37].  

Конструирование концепта происходит за счет представленности всех 
основных ролевых позиций. Дискурсивные практики, участвующие в фор-
мировании ролевой позиции родителя, повторяют уже указанные смыслы о 
счастливом родительстве, о единственной возможности родить генетически 
родного ребенка. Значительно реже, чем в новостном сегменте, встречаются 
дискурсивные практики, привносящие смыслы мошенничества или совер-
шения преступления. Это же касается ролевой позиции врача, которая со-
здается дискурсивными практиками, распространенными в публичном про-
странстве о любой другой врачебной помощи, – о помощи, спасении, чуде.  

По сравнению с другими форматами российских СМИ, в аналитических 
публикациях специфику приобретают ролевые позиции ребенка и гестаци-
онной матери. 

Ролевая позиция ребенка конструируется с помощью трех смысловых век-
торов, воплощающих разные ценностные установки: (1) экономического «ре-
бенок – объект торговли»; (2) частного семейного «ребенок – это счастье в 
семье»; (3) государственного «ребенок – решение демографического кризиса 
в России». В аналитических публикациях первая установка подвергается 
осуждению или устанавливаются причины, как правило, юридического ха-
рактера, которые привели к непреднамеренному результату. Особый интерес 
представляет третья установка о ценности ребенка для государства, что совпа-
дает с аргументацией из писем, направленных в РАРЧ. В аналитических 
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текстах такое мнение обычно приводится в аргументации представителей вла-
сти. Так, депутат Государственной Думы Василий Пискарев высказался: Мы не 
должны помогать иностранным государствам решать их репродуктивные 
проблемы, да еще и с использованием российского бюджета. Эти деньги 
нужно направить только на помощь российским гражданам и для решения де-
мографических проблем нашей страны [38]. Дискурсивно здесь смешиваются 
смыслы экономические и государственные, что отчасти воспроизводит дискур-
сивные практики объективации ребенка в качестве покупаемого товара. 

Только в аналитических текстах ролевая позиция «гестационная мать» 
представлена от первого лица и отражает лишь позитивный опыт женщин, 
вынашивающих детей для чужих семей. В прямой речи персонажей текста, 
воплощающих эту позицию, фиксируется отсутствие физиологических 
сложностей и тесной эмоциональной связи с вынашиваемым ребенком:  
Я относилась к этому как к работе и понимала, что я просто домик для чу-
жого ребенка… Беременность прошла идеально, как и две мои естествен-
ные; Родила я тоже легко и в срок. Родился парень весом 4 кг, ростом 
55 см, хорошенький. Мы с ним даже познакомились. Материнский ин-
стинкт к нему у меня не появился. Я отдала ребенка, зная, что его ждут 
любящие родители; Я была очень довольна тем, что выполнила миссию и 
скоро отправлюсь домой к своим деткам. Материнского инстинкта не 
было. Я считала себя няней для ребенка и как будто за ним присматривала, 
пока не придут мама с папой [39]. Эти смыслы поддерживаются схожими 
дискурсивными практиками, которые мы находим в текстах, имеющих цель 
рекламно-просветительскую. Попутно отметим, что подобных текстах в 
дискурсивный концепт включается дополнительная ролевая позиция 
«агент». Так, агент по подбору суррогатных матерей Андрей Родин говорит 
об ответственности, что типично для деловой характеристики работника: 
В защиту суррогатных мам скажу, что это женщины как правило поря-
дочные и ответственные. Кроме того, если они участвуют в программе 
заместительного вынашивания при посредничестве специализированной 
организации, то регулярно сдают во время беременности анализы на все-
возможные вредные привычки. Тут не забалуешь [40]. В аналитических пуб-
ликациях смысл беременности как работы свидетельствует о распростране-
нии в публичном пространстве взглядов о диверсификации процесса мате-
ринства. В этом же формате СМИ продолжается практика лингвистического 
смягчения номинации «суррогатная мать» в пользу перифраз или замены 
словом «няня». 

В сегменте качественных аналитических публикаций присутствуют дис-
курсивные практики конструирования концепта, уже отмеченные в пись-
мах, предоставленных РАРЧ, в новостном и развлекательном сегментах рос-
сийских СМИ, такие как: бездетные родители имеют право на генетических 
детей; иностранные потенциальные родители имеют преступный умысел; 
врачи могут квалифицированно помочь решить проблему бездетности; 
врачи могут иметь преступный умысел ради обогащения; ребенок для ино-
странных родителей – объект торговли; ребенок приносит счастье в семью; 
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гестационная мать улучшает свое материальное положение; гестационная 
мать унижает свое достоинство. Зафиксированы специфические дискурсив-
ные практики для аналитических журналистских текстов на тему суррогат-
ного материнства: ребенок – это решение демографического кризиса в Рос-
сии; гестационная мать – это работа без возникновения эмоциональной при-
вязанности к ребенку. 

 
Выводы 

 
Дискурсивный концепт «суррогатное материнство» представлен во всех 

сегментах российских СМИ. Структурирование дискурсивного концепта 
организовано по основным ролевым позициям основных участников техно-
логии суррогатного материнства: бездетные родители; врач; гестационная 
мать; ребенок. В зависимости от формата СМИ ролевые позиции наделя-
ются ценностными характеристиками. В новостном сегменте все основные 
ролевые позиции сопровождаются смыслами о намеренном или непредна-
меренном преступлении. В досуговых СМИ ролевая позиция родителей 
представлена персонажами-селебрити с ведущей идентификацией «счаст-
ливые», а также как вариант возникает ролевая позиция «одинокий отец» с 
присвоением смыслов тесной эмоциональной связи с детьми, противореча-
щих консервативному взгляду на семью.  В аналитических публикациях ро-
левая позиция «гестационная мать» представлена от первого лица, но рас-
крывается только через положительный опыт, в отличие от художествен-
ного осмысления гестационной матери в сериале «Контейнер». Ролевая по-
зиция «ребенок» одновременно актуализирует три различные интерпрета-
ции ценностного смысла. В досуговых СМИ обнаружена этическая про-
блема стигматизации детей, рожденных с помощью ВРТ. Дискурсивный 
концепт «суррогатное материнство» включен в публичное пространство, но 
ценностной поляризации или однозначности в осмыслении этой темы нет. 
Сопоставление писем, направленных в РАРЧ, и журналистских текстов по-
казало, в частности, что ролевая позиция «ребенок» как желаемый объект 
для семейного счастья вполне согласуется с точкой зрения о решении таким 
способом демографической проблемы государства. 
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