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Аннотация. Администрация Дональда Трампа не представила определенную концепцию своей индо-тихоокеанской 

стратегии. Более того, провозглашенный подход «сделки» и установление высоких таможенных тарифов в от-

ношении лояльных США азиатских государств поставил под сомнение сложившийся баланс сил в регионе,  

который удерживал региональную архитектуру безопасности. В целях обеспечения национальной безопасности 

и стратегической стабильности Австралия будет опираться на минилатеральные соглашения с азиатскими и евро-

пейскими партнерами, стремиться сохранить партнерские отношения с США, усилит вовлеченность в сотрудниче-

ство с АСЕАН, НАТО и ЕС и будет проводить политику «гибкого балансирования» в отношениях с Китаем. 
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Abstract. In Southeast Asia, and especially in the Indo-Pacific Region, the role of Australia’s position as a "regional 

power with global interests" is increasing. In the strategic regional balance of powers it ranks fifth after the United 

States, China, India, and Japan. In terms of the development of regional military partnerships, which act as an amplifier of 

its military potential, Australia comes second after the United States. Russian scholars study various aspects of Australia's 

domestic, foreign, and economic policies. However, most of them are dominated by categorical assessments regarding 

the Australian anti-Chinese position. This article supports the idea of the dynamics of Australia's foreign policy from 

hedging to strategic balancing. This article analyzes Australia's regional security policy in the context of geopolitical uncer-

tainty. Particular attention is paid to Australia's security challenges and an analysis of the dynamics of the national security 

strategy, Australia's participation in minilateral agreements and the influence of Australian policy on the regional security 

architecture. The author adheres to the research principle of “analytical eclecticism” formulated by R. Sil and P.J. Kat-

zenstein. To achieve the objectives, in the introductory part, the author gave a brief analysis of the features of the securi-

ty architecture in the region, which consists of the intersection of multilateral, minilateral agreements, the hub-and-spoke 

alliance structure and latticework supported by the United States. Australia has revised its national defense strategy, 

based on the fact that its geographical position is no longer a guarantor of security. The article examines the supporting 

blocks of Australia's security partnership, which allow it to rearm and create security belts. China uses the means at its 

disposal for political, economic or military coercion of regional states, including Australia, to accept the Chinese model 

of Asian order. Nevertheless, the Australian leadership seeks to avoid demonstrating an openly anti-Chinese position.  

In the context of strategic uncertainty associated with the lack of a specific concept of US policy in the region, Australia 

will continue the policy of strategic balancing, strengthening minilateral agreements with regional and external actors. 
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Введение 

 

Смена администрации в США вызывает обосно-

ванное обсуждение среди австралийских политиков  

и аналитиков перспектив архитектуры безопасности  

в Индо-Тихоокеанском регионе (ИТР). Как отмечает 

австралийский исследователь Кай Хэ, одним из важных 

факторов устойчивости в Азии является «уникальная 

архитектура безопасности, которая обеспечивает ба-

ланс между двусторонними союзами и азиатской мно-

госторонностью» [1. P. 297]. В регионе реализуется 

уникальная структура безопасности, которая построе-

на на военных союзах, многосторонности и минилате-

ральных соглашениях. 

Многосторонность под руководством АСЕАН ха-

рактеризуется как «инклюзивная институциональная 

стратегия равновесия». Она подразумевает вовлечение 

целевого государства (targeted State) в АСЕАН, ис-

пользуя правила и нормы коллективного института 

для влияния и ограничения поведения самого целевого 

государства. Вместе с тем необходимо иметь в виду, 

что АСЕАН не является блоком безопасности, сопо-

ставимым, например, с НАТО. 

Минилатерализм предполагает создание института, 

который намеренно исключает целевое государство и 

использует консолидацию участников соглашения для 

оказания давления на выбранную внешнюю цель. Ор-

ганизованные с участием США минилатеральные со-

глашения по безопасности являются практическим 

применением стратегии «исключительного институ-

ционального балансирования» (exclusive institutional 

balancing), при котором Китай определяется как внеш-

няя таргетированная цель [1. P. 301].  

Азиатская архитектура безопасности испытывает 

сильное давление со стороны все усиливающейся кон-

куренции и растущей эскалации сдерживания в регионе 

со стороны КНР и США. В последние годы активизи-

ровались и даже составляют конкуренцию многосто-

ронним институтам поддержанные США минилате-

ральные соглашения – модели «спиц в ступице» (the 

hub-and-spoke alliance structure) и «решетчатой кон-

струкции» (latticework) [2]. Назовем среди них возоб-

новленный с участием Австралии Четырехсторонний 

диалог по безопасности (Quadrilateral Security Dialogue, 

QUAD), Трехстороннее партнерство в области без-

опасности AUKUS (Австралия, США, Великобрита-

ния), разведывательный альянс «Пять глаз» (Австра-

лия, Канада, Новая Зеландия, Великобритания, США). 

Администрация Д. Трампа делает заявку на широ-

кую перестройку глобального участия США в архи-

тектуре азиатской безопасности, ставя во главу угла  

в отношениях с партнерами принцип экономической 

эффективности – «сделку» (deal). Трамп рассматривает 

альянсы как зависимости, которые можно использо-

вать, извлекая максимальную выгоду для удовлетво-

рения своей повестки дня «Америка прежде всего».  

К примеру, США заморозили свое участие в ряде ин-

вестиционных проектов в регионе или вышли из них. 

Объявленный выход США из Партнерства по справед-

ливому энергетическому переходу (Just Energy Transition 

Partnership, JETP), платформы для развитых стран по 

оказанию помощи развивающимся странам в переходе 

с угля на чистую энергию, поставил под угрозу срыва 

многомиллиардные проекты в Индонезии и Вьетнаме 

[3]. Правительство Австралии рассматривает как не-

дружественный шаг со стороны администрации Трам-

па повышение тарифов на импорт австралийских ста-

ли и алюминия [4]. 

Главный вопрос, которым задаются в регионе: бу-

дут ли США продолжать следовать своей традицион-

ной политике поддержания интегрированной системы 

сдерживания в регионе? Часть аналитиков считают, 

что администрация Трампа сократит военные активы  

в Европе, чтобы усилить свое стратегическое положе-

ние и влияние в Восточной Азии. Эта оценка предпо-

лагает, что Трамп «осознает жизненно важное значение 

азиатских альянсов, урегулирует разногласия с союз-

никами и будет реализовывать всеобъемлющую и ра-

зумную стратегию по борьбе с Китаем» [5].  

Вместе с тем Д. Синх, аналитик из сингапурского 

института (Yusof Ishak Institute), призывает осторожно 

относиться к вышезаявленной позиуии, исходя из не-

предсказуемости политики президента Трампа. Суще-

ствует неопределенность относительно того, как Трамп 

будет выстраивать свои отношения с важнейшими 

союзниками в области безопасности. Под вопросом 

находится готовность США защищать Тайвань в слу-

чае военных действий Китая против острова. Не ис-

ключено, что США будут оказывать давление на Япо-

нию и Южную Корею, чтобы они заплатили гораздо 

больше за гарантии безопасности [5]. Под ударом аме-

риканского повышения импортных тарифов могут 

оказаться все азиатские страны. Трамп ясно дал по-

нять, что он рассматривает соглашения США о без-

опасности с другими странами по принципу «за защи-

ту нужно платить». Если США откажутся от междуна-

родного и регионального лидерства, то это приведет  

к изменению баланса сил в ИТР в пользу Китая и под-

нимет значение самих региональных государств в ар-

хитектуре безопасности. Региональные державы в ИТР 

приступили к пересмотру стратегий с учетом новых 

возможностей и рисков.  

Китайские аналитики прогнозируют наступление 

«нового регионализма», который формируется на про-

тесте со стороны малых и средних азиатских государств 

против ограничений со стороны США на распростра-

нение критически важных технологий и промышлен-

ности в эти страны. Китайское руководство выражает 

готовность использовать сложившуюся ситуацию, 

чтобы поддерживать региональное развитие [6]. 

Австралийская стратегия региональной безопасно-

сти формируется в условиях острого соперничества 

между США и Китаем за влияние в регионе, которое 

проявляется в нескольких функциональных областях – 
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внешней политике, торговле, идеологии, безопасности, 

нетрадиционных вызовах безопасности, науке и тех-

нологиях. 

В отечественной историографии анализируется ре-

гиональная политика Австралии. При этом, например, 

Я.О. Захарьев отказывает Австралии в осуществлении 

политики балансирования, утверждая, что «страна не 

способна создать эффективный курс самостоятельной 

ведущей державы региона» и превращается в «ведо-

мое государство» [7. C. 560]. Это мнение разделяет 

В.Л. Сведенцов, который отмечает «окончательный» 

отказ Австралии от политики «стратегической неодно-

значности» и переход на антикитайские позиции [8.  

C. 218]. С.Е. Пале анализирует динамику соперниче-

ства США и Китая в субрегионе Австралии и Океании 

и приходит к выводу, что Китай стремится взять реги-

он под свой контроль [9. C. 67]. А.И. Никитин обраща-

ет внимание на «ценностные основания» противостоя-

ния с Китаем, против которого США сформировали 

«идеологическое облако» антикитайской группировки 

[10. C. 263]. Д.А. Кочегуров отмечает центральную роль 

Австралии, отводимую ей США в системе комплексно-

го сдерживания Китая и общей архитектуре безопасно-

сти Индо-Тихоокеанского региона, однако считает, 

что сотрудничество нуждается в модернизации [11]. 

В настоящей статье анализируется региональная 

политика Австралии в области безопасности в услови-

ях геополитической неопределенности. Особое внима-

ние уделяется вызовам безопасности Австралии и ана-

лизу динамики национальной стратегии безопасности, 

участию Австралии в минилатеральных соглашениях  

и влиянию австралийской политики на региональную 

архитектуру безопасности.  

 

Методологические подходы 

 

Автор придерживается исследовательского прин-

ципа «аналитического эклектизма», сформулированно-

го Р. Сила и П.Дж. Катценштейном. Цель аналитиче-

ского эклектизма состоит в том, чтобы раскрыть, как 

различные факторы релевантны по отношению к кон-

кретным исследовательским вопросам [12]. В статье 

используется неореалистический подход, подчеркива-

ющий важность учета распределения силы на форми-

рование поведения государства. Теория баланса сил 

предполагает, что государства склонны балансировать 

против самых могущественных игроков в междуна-

родной системе. В развитие этого подхода важно учи-

тывать «угрозы», «страх», «чувства уязвимости» и 

«близости» угрозы, которые возникают из-за измене-

ний в распределении силы в международной системе. 

С учетом этих факторов стратегии балансировки ис-

пользуют военные союзы против потенциальных про-

тивников. Изменение Австралией позиции от «мягкой» 

к «жесткой» и наоборот можно интерпретировать как 

стратегию баланса сил в ответ на растущую мощь Ки-

тая и связанные с этим угрозы, которые он представ-

ляет для австралийских интересов. Таким образом, 

Австралия придерживается стратегии балансирования 

против Китая, проявляющейся в наращивании военной 

мощи, усилении сотрудничества в сфере безопасности 

с Соединенными Штатами и региональными держава-

ми. Изменение политики Австралии обусловлено не 

только растущей мощью Китая, но и его напористым 

поведением, которое рассматривается в Австралии как 

потенциальная угроза.  

Конструктивистский подход учитывает нормы, инте-

ресы, идентичности, традиции, онтологическую неза-

щищенность и намерения государств, которые кон-

струируют культуру национальной безопасности, влияя 

на разработку политики безопасности. В частности,  

в последние годы австралийское руководство на офи-

циальном уровне стало признавать значение разделяе-

мых демократических ценностей. «Австралийские ли-

деры постоянно боролись с всепроникающим страхом 

быть покинутыми, ищут защиты у могущественного 

союзника, чтобы преодолеть эту тревогу» [13]. Опре-

деленную роль в формировании государственных 

внешнеполитических предпочтений выполняют ав-

стралийские политические элиты и СМИ.  

Индо-Тихоокеанский регион в приоритете австра-

лийской внешней политики. На официальном сайте 

министерства иностранных дел и торговли Австралии 

зафиксировано, что Австралия является страной Ин-

дийского океана, регион имеет важное стратегическое 

значение для безопасности и процветания страны.  

И Австралия намерена играть активную роль в отстаи-

вании его статуса в соответствии с «международными 

правилами, нормами и стандартами» [14].  

Согласно принятой австралийским Институтом 

Лоуи (Institute Lowy) классификации, Австралия явля-

ется «средним» государством (Middle Power). На офи-

циальном уровне Австралия позиционирует себя как 

«региональная держава с глобальными интересами» 

(regional power with global interests) [15]. По оценке 

совокупной мощи Австралия занимает пятое место  

в ИТР после США, Китая, Индии, Японии. По разви-

тию регионального военного партнерства, которое 

действует как усилитель ее военного потенциала, Ав-

стралия находится на втором месте после США [16].  

Австралия сотрудничает с большинством региональ-

ных организаций и развивает партнерские отношения 

для «продвижения безопасного и процветающего Индо-

Тихоокеанского региона и укрепления основанного на 

правилах международного порядка» [15]. Как и многие 

государства региона, она отдает предпочтение минила-

теральным договоренностям по широкому спектру 

сотрудничества. В региональной стратегии австралий-

ское руководство исходит из принципа «включенная 

безопасность», имея в виду реагирование на совокуп-

ность военных, экономических, климатических, демо-

графических и других вызовов.  

Министр иностранных дел и торговли с 2022 г. 

Пенни Вонг (Пенелопа Ин-Янь Вонг) 80% из более 

чем полусотни зарубежных визитов осуществила в стра-

ны ИТР. По официальным данным, в бюджете помощи 

на 2023–2024 гг. 74% расходов Австралии направля-

ются в страны ИТР [17].  

Австралия пересматривает национальную оборон-

ную стратегию. Несмотря на амбициозные планы пе-

ревооружения, австралийские аналитики сдержанно 

оценивают современное состояние австралийских су-
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хопутных и военно-морских сил. Постоянные силы 

обороны насчитывают лишь 58 тысяч человек [18]. 

Принятие новой оборонной стратегии (2024 Na-

tional Defence Strategy) вместе с Интегрированной ин-

вестиционной программой (2024 Integrated Investment 

Program) стало реакцией австралийского руководства 

на изменившиеся обстоятельства, главное из которых – 

обострение соперничества между США и Китаем за 

гегемонию в регионе. В Стратегии национальной без-

опасности недвусмысленно говорится, что с точки зре-

ния страны «больше нет десятилетнего окна времени 

стратегического предупреждения о конфликте» [19]. 

Особенностью новой военной доктрины является 

согласование развития вооруженных сил с инвестици-

онной программой. Одним из направлений националь-

ной стратегии стало развитие военных сил повышенной 

дальности. В рамках этого подхода рассматривается 

возможность приобретения американских стратегиче-

ских бомбардировщиков. Данная стратегия представляет 

собой переход австралийских сил обороны (Australian 

Defence Force, ADF) от сбалансированной силы, гото-

вой к ряду непредвиденных обстоятельств, к силе, со-

средоточенной на «наиболее существенных рисках». 

Речь идет о стратегии «сдерживания путем отрицания» 

(deterrence by denial), что может означать воздействие 

на волю оппонента путем превентивных угроз. Не-

смотря на то, что национальная стратегия не конкрети-

зирует военные сценарии и риски, в ней упоминается 

укрепление северных позиций [19].  

Такие «средние» государства, как Австралия, нахо-

дятся перед сложным выбором между рисками и выго-

дами участия в минилатеральных пактах с Соединен-

ными Штатами. В начале 2025 г. китайские военные 

корабли в течение нескольких недель огибали побере-

жье Австралии, проводя военные учения с боевой 

стрельбой. В австралийском экспертном сообществе 

учения рассматривались как репетиция морского ра-

кетного удара по австралийским военным объектам  

и критически важной национальной инфраструктуре. 

Расширение демонстрации китайской военной мощи 

на регион, близкий к Австралии, поставило перед пра-

вящими элитами страны вопрос о недостаточной эф-

фективности национальной системы безопасности и 

надежности союзных отношений [20].  

В качестве военного эксперта бывший заместитель 

министра обороны Австралии М. Пеццуолло сформу-

лировал возможные ответы с австралийской стороны 

на военные вызовы [21]. Он исходит из того, что Ав-

стралия должна быть готова к прямому столкновению 

между США и Китаем из-за Тайваня, которое, по его 

мнению, может произойти в 2027 г. Главная стратеги-

ческая задача заключается в достижении и затем под-

держании контроля над морем в ключевых морских 

районах вокруг Австралии, превращении обширной 

дуги архипелагов от Суматры до Фиджи в большой 

стратегический барьер против нападения на Австралию. 

Для успешной реализации этого плана М. Пеццуолло 

сформулировал программу из десяти пунктов. Первый – 

усилить непрерывное широкомасштабное наблюдение 

за австралийской зоной прямого военного интереса, 

используя все виды современных инструментов не-

прерывного широкомасштабного наблюдения. Второй – 

повысить оперативную готовность австралийских сил 

обороны, которые должны сосредоточиться на обо-

роне зоны прямого военного интереса Австралии, а не 

выполнять пограничные функции. Третий – срочно 

приобрести возможности ведения противокорабельной 

войны на больших расстояниях. С этой целью ради-

кальным было бы приобретение от шести до десяти 

бомбардировщиков B-1B Lancer из запасов ВВС США. 

Четвертый – достижение превосходства в воздухе на 

большей дистанции, чтобы предотвратить угрозу даль-

них атак китайских бомбардировщиков по материку. 

Пятый – восстановить возможности ведения морской 

войны. Для этого поставить на боевое дежурство име-

ющиеся подводные лодки и пополнить морской флот 

новыми надводными и подводными военными судами. 

Шестой – сделать ставку на быструю модернизацию  

и расширение возможностей Королевских военно-воз-

душных сил (Royal Australian Air Force, RAAF) путем 

приобретения большего количества самолетов F-35,  

а в перспективе и B-21 Raider. Седьмой – улучшить 

подготовку армии к морской войне. Для борьбы с ко-

раблями противника приобрести ракетные системы 

Typhon, освоить навыки борьбы с диверсантами. 

Восьмой – устранить имеющиеся пробелы в противо-

воздушной и противоракетной обороне как на суше, 

так и на море путем создания интегрированной систе-

мы. Девятый – договориться о военном союзе с Папуа – 

Новой Гвинеей, чтобы обеспечить создание баз ADF 

на островах для поддержки морских разведыватель-

ных, противолодочных и воздушно-десантных миссий. 

Аналогичное соглашение заключить с Филиппинами. 

Рассматривать Папуа – Новую Гвинею и Филиппины 

как тихоокеанские сторожевые башни морских и воз-

душных подходов к Австралии. Наконец, десятый – 

срочно обновить мобилизационное расписание цен-

тральных и правительственных учреждений (war book) 

с учетом новых реальностей [21]. 

Австралийские эксперты считают, что для защиты 

жизненно важных интересов на море Австралия долж-

на разработать всеобъемлющую морскую стратегию и 

обеспечить ее ресурсами. Вместе с тем они реалистич-

но оценивают пределы возможностей страны. Австра-

лия не должна и не может надеяться сравниться с во-

енно-морской мощью Китая [22].  

 

Опорные блоки партнерства в сфере безопасности 

в Индо-Тихоокеанском регионе 

 

Взаимодействие Австралии с отдельными странами 

региона находится в приоритете ее внешней политики. 

С 2018 г. Австралия подписала документы о стратеги-

ческом партнерстве с Малайзией, Индонезией и Вьет-

намом. Она также расширила свою экономическую 

поддержку стран в долине Меконга, содействуя ини-

циативам по улучшению инфраструктуры, финансиро-

ванию проектов по смягчению последствий изменения 

климата и расширению программ, направленных на 

развитие человеческого капитала. Признавая стратеги-

ческую важность региона для Австралии и растущую 

сложность взаимодействия, правительство премьер-
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министра Э. Альбанезе создало Управление Юго-Вос-

точной Азии в Министерстве иностранных дел и тор-

говли, которому поручено координировать политику 

Австралии в регионе [19].  

Австралия участвует практически во всех значимых 

региональных многосторонних институтах. При этом 

австралийское руководство признает ведущую роль 

АСЕАН в области региональной безопасности и со-

трудничества. В 2018 г. премьер-министр М. Тернбулл 

провел в Сиднее первый специальный саммит между 

Австралией и государствами-членами АСЕАН. Спустя 

три года на саммите лидеров АСЕАН–Австралия был 

дан старт Всеобъемлющему стратегическому партнер-

ству АСЕАН–Австралия (ASEAN-Australia Compre-

hensive Strategic Partnership). Трехсторонний диалог 

АСЕАН–Австралия–Новая Зеландия (ASEAN-Australia-

New Zealand Dialogue, AANZ) использует механизмы 

дипломатии Track 1.51 и Track 22. Использование этих 

механизмов направлено на содействие сплоченности и 

подготовке перевода ожиданий в реализацию через 

официальные каналы. К примеру, чтобы обсудить, как 

стороны могут укрепить двустороннее оборонно-

промышленное сотрудничество, австралийский пред-

седатель и Группа оборонно-промышленных инициа-

тив провели два семинара Track 1.5 в Вашингтоне и 

Канберре с участием американских и австралийских 

заинтересованных сторон, а также участвовали во 

встречах с правительственными чиновниками и пред-

ставителями промышленности из 28 американских и 

австралийских компаний.  

В Австралии констатируют растущее стратегиче-

ское расхождение с государствами-членами АСЕАН,  

в центре которого находятся отношения с Китаем [23]. 

В связи с этим основу австралийской архитектуры 

безопасности составляют АНЗЮС, QUAD и AUKUS  

с участием США. Союз с Соединенными Штатами, 

закрепленный Договором АНЗЮС 1951 г., остается 

основополагающим для безопасности Австралии, осо-

бенно в части расширенного ядерного сдерживания. 

Австралия усилила свою приверженность альянсу  

с США посредством возрождения Четырехстороннего 

диалога по безопасности (QUAD) и создания трехсто-

роннего оборонного соглашения с США и Великобрита-

нией (AUKUS). Стратегия обороны Австралии основана 

на том, что Соединенные Штаты являются главным 

фактором благоприятного для нее регионального ба-

ланса сил. AUKUS стал центральным элементом ав-

стралийской стратегии сдерживания. 

Относительно перспектив развития сотрудничества 

с администрацией Трампа австралийские военные, поли-

тики и ученые демонстрируют осторожный оптимизм. 

Прежде всего речь идет о перспективах реализации 

военно-технического сотрудничества. Соглашение 

AUKUS включает в себя два столпа: Pillar 1 и Pillar 2. 

Pillar 1 предусматривает расширенное трехстороннее 

стратегическое партнерство, которое включает по-

ставку Австралии восьми атомных обычных ударных 

подводных лодок к 2040-м гг. В январе 2025 г. Ав-

стралия инвестировала полмиллиарда долларов США 

из запланированных 3 млрд в американское производ-

ство заказанных подводных лодок. По оценкам экс-

пертов, вся программа AUKUS обойдется в 368 млрд 

долларов США к 2050-м гг. [24]. А Pillar 2 служит 

платформой для передового технологического сотруд-

ничества, к которому кроме США привлекаются Япо-

ния и Южная Корея. Программа технического сотруд-

ничества включает подводные разработки, сферы 

квантовой науки, искусственного интеллекта, кибер-

безопасности, исследований в области гиперзвука и 

электронной борьбы. Ставится задача сократить отста-

вание от Китая в новых технологиях двойного назна-

чения [25]. 

Австралийские эксперты отмечают, что в реализа-

ции технического сотрудничества с США Австралии 

удалось добиться ощутимых результатов. При участии 

рабочих групп по критическим и новым технологиям 

происходит укрепление промышленной базы сотрудни-

чества, осуществляется подготовка квалифицирован-

ных специалистов для новых областей сотрудничества, 

идет стимулирование инновационного производства  

и исследований. Однако поддержание положительного 

импульса сотрудничества зависит от последователь-

ной и заинтересованной политики американского ру-

ководства [26]. Австралия рассчитывает на смягчение 

таможенных тарифов со стороны США, учитывая 

важность австралийской продукции и инвестиций для 

американского партнера. Австралия – ключевой по-

ставщик деталей для корпораций Boeing (крылья для 

самолета 787 Dreamliner) и Lockheed Martin Corporation 

(истребитель F-35). Австралия также является основ-

ным поставщиком редкоземельных металлов в США  

и тем самым помогает преодолеть монополию Китая 

на эти важнейшие для США цепочки поставок [27].  

Помимо QUAD и AUKUS, непредсказуемая поли-

тика Трампа может повлиять на перспективы реализа-

ции таких минилатеральных соглашений, как Трехсто-

ронний диалог по безопасности между США, Японией 

и Австралией. Именно Япония вела переговоры о со-

глашениях о взаимном доступе вооруженных сил 

(Reciprocal Access Agreement) с такими странами-парт-

нерами, как Австралия, Великобритания и др. Австралия 

имеет соглашение с Филиппинами о статусе воору-

женных сил на территории другого государства [28]. 

Армия США впервые разместила батареи ракетной 

системы Typhon на территории Австралии и Филип-

пин и планирует провести боевые стрельбы во время 

учений Talisman Sabre, что станет первым запуском 

ударного оружия большой дальности на иностранной 

территории [29]. 

В настоящее время отношения Австралии и НАТО 

регулируются индивидуально разработанной про-

граммой партнерства (Individually Tailored Partnership 

Programmes, ITPPs), которая была согласована в июле 

2023 г. Австралия наряду с Японией, Южной Кореей и 

Новой Зеландией (IP4) принимает участие на уровне 

глав правительств в саммитах НАТО. Усиление диало-

га со странами ИТР и вовлечение их в сотрудничество 

было внесено в Стратегическую концепцию НАТО 

(2022). Позиция НАТО в отношении ИТР была сфор-

мулирована на саммите 2024 г. в резюме совместного 

коммюнике: «…заявленные амбиции и политика при-

нуждения Китайской Народной Республики (КНР) 
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бросают вызов нашим интересам, нашей безопасности 

и нашим ценностям» [30]. Австралийское руководство 

стремится дистанцироваться от публичной поддержки 

НАТО в его стратегиях противостояния Китаю. В пе-

реговорах с руководством НАТО оно сосредоточилось 

на обсуждении вопросов «кибербезопасности, новых 

технологий, противодействия гибридным угрозам» [31]. 

Австралия является одной из стран, которые имеют 

расширенные возможности для диалога и сотрудниче-

ства с НАТО (Enhanced Opportunities Partners). Это дает 

ей возможность с целью «углубления оперативной сов-

местимости» участвовать в работе комитетов по таким 

вопросам, как логистика, обмен информацией между 

оперативными партнерами, авиация, кодификация и 

сотрудничество в области вооружений. Австралия 

участвует в программах НАТО в областях новых и 

прорывных технологий и энергетической безопасности. 

Тем не менее неопределенность политики админи-

страции Трампа в отношении стратегии безопасности 

в ИТР позволяет авторитетному австралийскому уче-

ному из Университета Ла Троба Н. Бисли предсказы-

вать «чрезвычайное стратегическое одиночество» Ав-

стралии [32]. 

Китайская дилемма для Австралии: между Сциллой 

и Харибдой. Одновременно Китай является региональ-

ным вызовом и ресурсом для Австралии. Страна зна-

чительно выиграла от экономического подъема Китая. 

В конце 2007 г. Китай обогнал Японию, став круп-

нейшим торговым партнером Австралии. С 2015 г. 

между двумя странами действует Всеобъемлющее 

стратегическое партнерство, означающее тесные связи 

на высоком уровне в экономической, политической 

областях и даже в области безопасности. Австралия  

и Китай также являются сторонами Соглашения о все-

объемлющем региональном экономическом партнер-

стве [33]. В 2023–2024 гг. Китай – крупнейший торго-

вый партнер Австралии. Двусторонний товарооборот 

составил в общей сложности 325 млрд долларов. Ки-

тай – пятый по величине прямой иностранный инве-

стор в Австралии (инвестиционный фонд на сумму  

47 млрд долларов в 2023 г.), его доля составляет 4,0% 

от общего объема прямых иностранных инвестиций.  

В последние годы китайские инвестиции направляют-

ся в горнодобывающую промышленность, на развитие 

инфраструктуры и здравоохранения. Австралийские 

прямые иностранные инвестиции в Китай составили 

2,2 млрд долларов в 2023 г. Австралийские компании 

продолжают успешно выходить на китайский рынок [34]. 

Тем не менее в 2024 г. только треть австралийского 

экспорта направлялась в Китай. Ожидается снижение 

китайского спроса на австралийскую железную руду и 

коксующийся уголь, сокращение китайских инвести-

ций в инфраструктуру Австралии и развитие недви-

жимости.  

Отношения между двумя странами стали ухуд-

шаться в связи с критикой с австралийской стороны 

принятых в Китае законов о шпионаже и иностранном 

вмешательстве и выдвинутыми требованиями незави-

симого расследования происхождения COVID-19. Ки-

тай резко реагировал на участие Австралии в AUKUS. 

В качестве реакции на ухудшение политических от-

ношений Китай ввел тарифы и неофициальные запре-

ты на ряд австралийских экспортных товаров, таких как 

ячмень, говядина и вино, а также заморозил перегово-

ры на высоком уровне. В 2023–2024 гг. обе стороны 

предприняли попытки к улучшению двусторонних 

отношений, состоялся обмен визитами на уровне глав 

правительств. Одлнако взаимная настороженность в от-

ношениях сохранилась. Дальнейшее ухудшение отно-

шений связано с растущим влиянием Китая в зоне ти-

хоокеанских островов. Китай имеет стратегические 

соглашения о сотрудничестве с Островами Кука, Ки-

рибати, Соломоновыми островами и Вануату. Австра-

лия и Новая Зеландия опасаются, что Китай создает 

сеть альянсов для уменьшения влияния Запада в реги-

оне. Как отмечают американские аналитики, Китай 

продвигается в регионе, не нападая, используя сочета-

ние юридических лазеек, экономического проникно-

вения, преступных сетей и информационной войны, 

чтобы занять выгодную позицию [35]. 

 

Заключение 

 

В марте 2025 г. Королевским колледжем Лондона и 

Школой международных исследований им. С. Раджа-

ратнама (RSIS) из Сингапура был проведен совмест-

ный семинар «Время стратегического предупреждения», 

одним из результатов которого стал вывод о том, что 

возвращение межгосударственного соперничества, если 

не прямая война, является определяющей геополити-

ческой чертой для оценки нарративов национальной 

безопасности. И это в условиях сокращения времени 

предупреждения с индикаторами угроз, которые слож-

нее предсказать, и требуются более высокие уровни 

готовности, включая ускоренное наращивание потен-

циала и более прочные, более надежные партнерства и 

системы альянсов [36]. Пока нет явных признаков то-

го, что администрация США, сокращая свои гаран-

тийные обязательства перед союзниками на Западе и 

показывая пренебрежение к многосторонности, сме-

щает свои стратегические интересы в зону ИТР. Хотя 

аналитики обратили внимание, что сразу после инау-

гурации президента госсекретарь М. Рубио провел 

заседание Четырехстороннего диалога по безопасно-

сти (QUAD) [37]. 

Китай попытается усилить имеющиеся в его распо-

ряжении средства для политического, экономического 

или военного принуждения региональных государств  

к принятию китайской модели азиатского порядка. Риск 

отдельных насильственных инцидентов остается выше, 

чем риск полномасштабной войны. Но насколько ку-

мулятивный эффект отдельных инцидентов отдалит от 

полноценной войны? Следует ожидать роста соперни-

чества между Австралией и Китаем за влияние на ост-

ровные государства в ИТР. Но на обострение отноше-

ний до грани войны австралийское руководство не 

пойдет и, вероятнее всего, продолжит политику «стра-

тегического балансирования», одновременно укрепляя 

собственный военный потенциал и потенциал сотруд-

ничества. Австралия будет использовать свой большой 

опыт развития сотрудничества с региональными госу-

дарствами в нетрадиционных областях безопасности. 
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Исходя из меняющейся геополитической обстанов-

ки в регионе, австралийское руководство в целях 

обеспечения стратегической стабильности и безопас-

ности будет вынуждено опираться на имеющиеся ми-

нилатеральные соглашения и искать новых партнеров 

и союзников. В связи с этим можно прогнозировать 

большую вовлеченность НАТО и Европейского союза 

в сотрудничество с Австралией и развитие минилате-

ральных соглашений Австралии с отдельными евро-

пейскими государствами и региональными соседями 

Японией, Южной Кореей, Новой Зеландией, Индоне-

зией, Индией.  

На динамику внешней политики Австралии окажут 

влияние итоги предстоящих в мае 2025 г. политиче-

ских выборов. По прогнозам австралийских аналитиков, 

в состав правительства могут войти представители 

малых партий, не разделяющих стратегию безопасно-

сти традиционных правящих партий. 
 

Примечания 
 

1 Track 1.5 – диалог между представителями правительств и неправительственными экспертами. 
2 Track 2 – использование неофициального канала для диалога между неправительственными экспертами без прямого участия правительств. 
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