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Abstract. This article presents the results of a technical and technological analysis of Kulai ceramics from the 
Stepanovskoye I and IV settlements. The analysis establishes that the pottery from Stepanovskoye I is characterized by 
consistent manufacturing practices. A different situation was observed at Stepanovskoye IV, where two groups utilizing 
distinct pottery traditions coexisted. The analyzed ceramics differ in their characteristics from pottery found at other 
Vasyugan sites. Instead, close analogues can be identified in materials from the Sarov settlement. The ceramics from 
Stepanovskoye I demonstrate uniformity in the selection of raw materials, the composition of molding pastes, and 
surface treatment. Most items were made from slightly sandy, ferruginous clays, possibly pre-crushed. The sole 
identified paste recipe was a mixture of clay and sand. One vessel's base was formed using a bottom-and-container 
technique. Two methods for constructing the vessel body were identified: applying patches to a base mold and using 
strips with a lateral overlap. Firing was conducted in a reducing or semi-reducing environment at temperatures ranging 
from 550–650°C to 900–1100°C. In contrast, the Stepanovskoye IV settlement utilized four different clay subtypes. 
Three of these were combined with specific tempering compounds: Clay 2 was used exclusively with a mixture of clay 
and sand, while Clays 3 and 4 were used with a non-mixed paste containing fireclay. This site thus features three distinct 
paste recipes, including two non-mixed (with sand and with fireclay) and one mixed recipe incorporating both mineral 
additives. Overall, this research reveals new technical aspects of pottery production, confirming the existence of two 
ceramic types within the Kulai culture: Vasyugan and Sarov. The Stepanovskoye IV settlement appears to represent a 
specific transition from one stage to another. Deviations from the general technological pattern were primarily 
dependent on local raw material characteristics and individual potters' skills. The continuation of comprehensive 
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research into pottery production technologies across various Early Iron Age archaeological cultures in Siberia and 
adjacent territories will help to expand existing data on ceramic production specifics, clarify historical and cultural 
processes, map population migrations, identify trade routes, and determine patterns of intercultural interaction. 
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Введение 
 

Степановское I и Степановское IV поселения вхо-
дят в группу памятников, расположенных в 7 км от по-
селка Средний Васюган в Каргасокском р-не Томской 
области. Они локализуются на Степановской гриве, 
которая лежит между р. Лемпой (Степановской прото-
кой) и большим рямом. Открыты в 1968 и 1971 гг. 
Л.А. Чиндиной и были раскопаны ею в 1971, 1973, 
1978, 1979 гг. [1. С. 181–187, 190–192]. Степановкое I 
пос. локализуется на правом берегу р. Лемпы, на мысу 
высотой 5–6 м от уреза воды. На территории памят-
ника располагалось 11 западин глубиной 0,35–0,4 м. 
Всего на этом поселении исследовано 4 жилища и 
6 объектов различного назначения, общая площадь 
раскопа составила 336 м2. Степановское IV пос. распо-
лагается в 0,13 км к западу от пос. Степановское I. На 
нем обнаружено 15 западин, которые составляют три 
неравномерные группы – восточную, западную и сред-
нюю. В первую входит шесть объектов, во вторую – 
пять, и отделены они между собой тремя средними за-
падинами. В раскоп общей площадью 206 м2 вошли че-
тыре западины из выделенных трех групп. В другой 
раскоп площадью 46 м2 была помещена западина 1 из 
восточной группы. Степановское IV поселение также 
обнаружено (1973 г.) и исследовано в 1979 г. Л.А. Чин-
диной [1. С. 184–190]. 

На этих памятниках были получены представитель-
ные археологические коллекции, значительная часть 
которых относится к кулайской культуре. В них вхо-
дят: фрагменты костяных и каменных изделий, пред-
меты бронзолитейного производства, украшения, 
наконечники стрел кулайского типа, бронзовое культо-
вое литье. Самыми массовыми находками, получен-
ными в ходе раскопок, являются фрагменты посуды. 
Керамическая коллекция пос. Степановское I и Степа-
новское IV является важным источником для характе-
ристики особенностей гончарной технологии кулай-
ской культуры как в бассейне р. Васюган, так и всего 
Томско-Нарымского Приобья. Выполнение технико-
технологического анализа посуды позволит сравнить 
гончарные традиции носителей кулайской культуры, 
оставивших эти два поселения между собой, а также 
позволит выполнить корреляцию с уже ранее изучен-
ной керамикой с других кулайских памятников Ва-
сюганья и других сопредельных территорий. Кроме  
 

того, к настоящему моменту по единой методике вы-
полнен технико-технологический анализ кулайской 
посуды с других памятников бассейна р. Васюган (Но-
вовасюганское селище и Нововасюганское городище), 
Томско-Нарымского Приобья (Саровское городище, 
Малгет и др.), Сургутского (памятники Барсовой Горы 
и др.) и Новосибирского Приобья (Каменный Мыс, 
Дубровинский Борок-3, 4 и др.), бассейна р. Конды 
(Новый катыш IVа, IVб) (см., напр., [2–7]). Это позво-
лит выполнить сопоставление особенностей гончарной 
технологии с разных памятников и с разных регионов 
между собой, выделить общее и особенное в гончар-
ной технологии представителей различных групп ку-
лайского населения. 

Источниковую базу исследования составили фраг-
менты венчиков, стенок и придонных частей сосудов 
кулайской культуры с пос. Степановское I (всего 29 ин-
дивидуальных изделий) и Степановское IV (31 изд.).  

 

 
 

Рис. 1. Местоположение Степановского археологического  
комплекса: 1 – местоположение Степановского археологического 

комплекса на карте Евразии; а – указание места выноски  
ситуационной карты; 2 – местоположение Степановского  
археологического комплекса на ситуационной карте 
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Цель – реконструкция содержания ступеней гон-
чарного производства, фиксируемых по археологиче-
ской керамике, у носителей кулайской культуры, оста-
вивших пос. Степановское I и Степановское IV. 

Вся посуда была изучена с помощью технико-тех-
нологического анализа, разработанного А.А. Бобрин-
ским, в соответствии с естественной структурой гон-
чарного производства [8, 9]. Исследовались поверх-
ности и свежие изломы всех фрагментов от разных 
частей сосудов под бинокулярным микроскопом 
Leica M51 с последующей фиксацией особенностей 
технологии при помощи микрофотографирования. 
Все определения технологических следов выполнены 
с опорой на имеющуюся экспериментальную коллек-
цию, специализированную научную литературу и 
«Электронный каталог эталонов по керамической 
трасологии», опубликованный И.Н. Васильевой и 
Н.П. Салугиной [10–13]. 

 

Результаты исследования керамики 
 

Отбор, добыча и подготовка исходного пластич-
ного сырья. На обоих поселениях для изготовления по-
суды отбирались ожелезненные глины с разным содер-
жанием естественного песка и различными типами 
естественных примесей (рис. 2). На пос. Степановское 
I выделяются два подвида. 

Глина 1 (27 изд.) – слабозапесоченное сырье с есте-
ственными включениями пылеватого песка. В девяти 
сосудах обнаружено только окатанные включения бу-
рого железняка (размер 0,5–3 мм; 1–11 вкл. на 1 см2), в 
одном – только угловатые. В семи сосудах они зафик-
сированы совместно. Присутствие в этом подвиде ис-
ходного сырья угловатых включений бурого желез-
няка, который сочетается с окатанными, может свиде-
тельствовать о традиции предварительной обработки 
глины. 

 
 

 
 

Рис. 2. Микрофотографии изломов керамики кулайской культурно-исторической общности с поселений Степановское I, IV  
со следами естественных и искусственных примесей: 1, 2 – пос. Степановское I, искусственно добавленный песок;  

3 – пос. Степановское IV, искусственно добавленный песок; 4 – пос. Степановское IV, шамот;  
5, 6 – пос. Степановское IV, шамот, песок и песок в шамоте 
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Перед началом составления формовочной массы 
исходное сырье дробилось, в результате чего фракции 
бурого железняка разделялись на более мелкие и при-
нимали угловатую форму. 

Глина 2 (2 изд.) – слабозапесоченная с естествен-
ным содержанием пылеватого песка и окатанного бу-
рого железняка (размер 0,5 мм; до 2 вкл. на 1 см2) и 
единичных обрывков растений размером 0,3–2 мм. 

На пос. Степановское IV по составу и концентра-
ции естественных примесей установлено четыре под-
вида: 

Глина 1 (19 изд.) – слабозапесоченная с естествен-
ными включениями пылеватого и мелкого песка (раз-
мер 0,1–0,5 мм; до 5 вкл. на 1 см2) и окатанных фрак-
ций бурого железняка (размер 0,1–2 мм; до 26 вкл. на 
1 см2). Применялась со всеми выделенными рецептами 
формовочной массы. 

Глина 2 (4 изд.) – слабозапесоченная с включени-
ями пылеватого песка, окатанного и угловатого бурого 
железняка размером 0,5–2 мм (1–14 вкл. на 1 см2), об-
рывков стеблей растительности (размер 1–3 мм; 3 изд.) 
фрагментов раковин (размер 0,5 мм; 1 изд.). Использо-
валась только с рецептом глина + песок. 

Глина 3 (2 изд.) – среднезапесоченная с включени-
ями пылеватого песка, окатанного бурого железняка 
(размер 0,1–2 мм; до 2 вкл. на 1 см2), обрывков стеблей 
растительности (размер 1 мм; 1 изд.) фрагментов рако-
вины и костей рыб (размер 0,5–1 мм; 1 изд.), пластинок 
слюды (размер 0,1 мм; 1 изд.). Употреблялась с рецеп-
том глина + шамот. 

Глина 4 (6 изд.) – среднезапесоченная с включени-
ями пылеватого и мелкого песка (размер 0,1–0,5 мм; 
11–15 вкл. на 1 см2), окатанного бурого железняка 
(размер 0,1–0,2 мм; до 2 вкл. на 1 см2), пластинок 
слюды (размер 0,1 мм; 1 изд.). Применялась только 
с рецептом глина + шамот. 

По характеру естественных примесей, содержа-
щихся в глине, можно предположить, что подвиды 2 и 
3 могли отбираться непосредственно у водоема или 
в пойме. 

Составление формовочных масс. На пос. Степа-
новское I выделен один рецепт формовочной массы – 
глина + песок. На пос. Степановском IV определено 
три: 1) глина + песок (17 изд.); 2) глина + шамот 
(8 изд.); 3) глина + песок + шамот (6 изд.). Концентра-
ция минеральных примесей приведена в табл. 1. 

 
Таблица  1  

Соотношение концентрации минеральных примесей  
в керамике кулайской культуры общности  

с поселений Степановское I, IV 
 

Концентрация 
Степановское I Степановское IV 

Песок Песок Шамот 
1 : 1 23 16  

1 : 1–2 5 5  
1 : 3 1 2 2 

1 : 4–5   6 
1 : 5–6   3 

1 : 7   2 
1 : 8   1 

Всего изд. 29 23 14 

На обоих поселениях зафиксирована искусственная 
примесь песка (рис. 2, 1–3, 5, 6). Обнаружены преиму-
щественно окатанные, прозрачные и глухие (преимуще-
ственно) фракции размером 0,1–3 мм. Концентрация 
песка на пос. Степановском I составляет: 1 : 1 (23 изд.), 
1 : 1–2 (5 изд.), 1 : 3 (1 изд.). На пос. Степановском IV 
выявлена схожая ситуация: 1 : 1 (16 изд.), 1 : 1–2 (5 изд.), 
1 : 3 (2 изд.). Это свидетельствует о схожих традициях 
смешивания пропорций глины и песка при составлении 
формовочных масс. В трех сосудах с пос. Степанов-
ского I и в двух со Степановского IV преобладают угло-
ватые включения песка, что может указывать на то, что 
песок мог добываться из разных выходов.  

В керамике с пос. Степановское IV так же опреде-
лен шамот (рис. 2, 4–6). Размер включений составляет 
0,5–3 мм. Концентрация следующая: 1 : 3 (2 изд.), 1 : 4–
5 (6 изд.), 1 : 5–6 (3 изд.), 1 : 7 (2 изд.), 1 : 8 (1 изд.). Сле-
дует отметить, что пропорции смешивания с глиной 
шамота и песка различаются, что указывает на специ-
фические технологические навыки применения ша-
мота как искусственной добавки. В пяти сосудах обна-
ружен окатанный прозрачный и глухой песок в шамоте 
(рис. 2, 5, 6), что свидетельствует об устойчивости 
навыка добавления этой примеси в формовочную 
массу. 

Конструирование начина и полого тела. Керамиче-
ская коллекция сильно фрагментирована, поэтому 
надежно определить тип начина и способ конструиро-
вания полого тела удалось только у части анализируе-
мой посуды.  

На пос. Степановское I один сосуд слеплен при по-
мощи донно-емкостного начина (под донно-емкостной 
программой конструирования начина понимается не-
прерывный процесс по созданию заготовки сосуда 
в виде дна и стенок на определенную высоту) [5. 
С. 73], полое тело наращивалось при помощи лоскут-
ного налепа. На внутренней поверхности этого изделия 
установлены отпечатки формы-основы в виде неболь-
ших складок на переходе от венчика к тулову. Выяв-
лены два сосуда, у которых полое тело изготовлено 
лентами высотой 3–4 см с боковым наложением 
(рис. 3, 1, 2). Кроме того, на одном сосуде венчик из-
нутри был оформлен дополнительным жгутом диамет-
ром 0,8–1 см (рис. 3, 3).  

На пос. Степановское IV на двух изделиях выявлены 
признаки использования ленточного налепа с боковым 
наложением, венчик одного сосуда также был изнутри 
дооформлен жгутом диаметром 0,9–1 см (рис. 3, 4). 

Обработка поверхностей. Поверхности керамики 
на обоих поселениях обработаны заглаживанием раз-
ными приспособлениями. На пос. Степановское I уста-
новлено, что внешняя поверхность керамика обраба-
тывалась при помощи зубчатого (22 изд.) или твердого 
орудия (4 изд.), пальцев (1 изд.). На двух сосудах за-
глаживание зубчатым и твердым орудием использо-
вано совместно, у одного изделия венчик дополни-
тельно был заглажен пальцами. Внутренняя поверх-
ность отделывалась зубчатым (24 изд.) или твердым 
орудиями (4 изд.). На одном сосуде эти два орудия 
применены вместе.  
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Рис. 3. Фотографии керамики кулайской культуры с поселений Степановское I, IV со следами технологии: 
1, 2 – пос. Степановское I, лента с боковым наложением; 3 – пос. Степановское I, оформление венчика жгутом;  
4 – пос. Степановское IV, лента с боковым наложением, оформление венчика жгутом; 5 – пос. Степановское IV,  

обработка на внутренней поверхности перехода от плеча к тулову зубчатым орудием 
 
Кроме того, на одном изделии переход от плеча к 

тулову был дополнительно заглажен зубчатым ору-
дием. Определено, что чаще всего употреблялась ком-
бинация заглаживания обоих поверхностей зубчатым 
орудием (20 изд.). Остальные варианты комбинаций 
инструментов зафиксированы на единичных изделиях 
и не носят массового характера (табл. 2). 

Внешняя поверхность керамики пос. Степа-
новка IV заглажена зубчатым (10 изд.) или твердым 
орудиями (19 изд.). На двух изделиях они были ис-
пользованы совместно. Внутренняя поверхность также 

обрабатывалась зубчатым (15 изд.) или твердым ору-
диями (7 изд.). На восьми сосудах они применены вме-
сте. Также на одном изделии выявлен случай комбини-
рования зубчатого орудия и пальцев, на другом – за-
глаживание перехода от плеча к тулову зубчатым ин-
струментом. Установлено, что поверхности были обра-
ботаны при помощи восьми разных комбинаций ин-
струментов (табл. 2). При этом ни одно из выделенных 
соотношений не является доминирующим, что свиде-
тельствует о неустойчивости этого технологического 
навыка [5. C. 242; 6. C. 192].  

 
Таблица  2  

Соотношение инструментов обработки внешней и внутренней поверхности керамики кулайской культуры  
на поселениях Степановское I, IV 

 
Обработка внешней поверхности Обработка внутренней поверхности Степановское I Степановское IV 

Заглаживание зубчатым орудием 20 9 
Заглаживание твердым орудием 2 5 

Заглаживание зубчатым орудием,  
венчик заглажен пальцами 

Заглаживание зубчатым орудием 1 – 

Заглаживание зубчатым орудием Заглаживание твердым орудием 1 – 
Заглаживание зубчатым и твердым орудием Заглаживание зубчатым орудием 1 – 
Заглаживание пальцами Заглаживание зубчатым орудием 1 – 
Заглаживание твердым орудием Заглаживание зубчатым орудием 1 6 
Заглаживание твердым орудием Заглаживание твердым орудием,  

переход от плеча к тулову заглажен зубчатым орудием 1 – 

Заглаживание зубчатым и твердым орудием Заглаживание зубчатым и твердым орудием 1 – 
Заглаживание зубчатым и твердым орудием Заглаживание твердым орудием,  

переход от плеча к тулову заглажен зубчатым орудием – 1 

Заглаживание зубчатым и твердым орудием Заглаживание твердым орудием – 1 
Заглаживание твердым орудием Заглаживание зубчатым и твердым орудием – 7 
Заглаживание твердым орудием Заглаживание зубчатым орудием и пальцами – 1 
Заглаживание зубчатым орудием Заглаживание зубчатым и твердым орудием – 1 
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Таблица  3  
Цветовые гаммы изломов керамики кулайской культуры на поселениях Степановское I, IV 

 
Цветовая гамма изломов керамики Степановское I Степановское IV 

Одноцветные 
Коричневый 6 10 
Светло-коричневый 3 4 
Серый 2 – 
Темно-серый 3 1 

Многоцветные 
Светло-серые края, коричневый центр 1 – 
Темно-серые внешние края, серый центр 1 – 
Коричневый внешний край, темно-серый внутренний край 3 – 
Коричневые края, темно-серый центр 3 – 
Кирпичный внешний край, черный центр, коричневый внутренний край 1 – 
Кирпичный внешний край, черный внутренний край 2 – 
Светло-коричневые края, светло-серый центр 3 – 
Светло-коричневый внешний край, черный внутренний край 1 2 
Светло-коричневые края, темно-серый центр  – 12 
Темно-коричневые края, коричневый центр  – 1 
Коричневый внешний край, серый центр, светло-коричневый внутренний край – 1 

 
На обоих памятниках применяются схожие инстру-

менты для обработки керамики, такие как заглажива-
ние зубчатым и твердым орудием, а также пальцами. 
При этом на пос. Степановское I преобладает употреб-
ление зубчатого орудия, тогда как на пос. Степанов-
ское IV чаще используется твердое орудие. На обоих 
памятниках на внутренней поверхности посуды зафик-
сирован специфический прием заглаживания зубча-
тым орудием на внутренней поверхности участка пере-
хода от плеча к тулову (рис. 3, 5). Кроме того, на от-
дельных сосудах на обоих поселениях заглаживание 
внешней поверхности сосудов также выполняет функ-
цию технического орнамента. 

Придание изделиям прочности и влагонепроницае-
мости. На анализируемых памятниках преобладают од-
ноцветные изломы, такие как коричневый и светло-ко-
ричневый, при этом зафиксированы и многоцветные из-
ломы, хотя их распределение различается (см. табл. 3). 
Так, на пос. Степановское I преобладают многоцветные 
изломы с коричневыми и серыми оттенками, такие как 
коричневый внешний край с темно-серым внутренним 
краем (3 изд.) и коричневые края с темно-серым цен-
тром (3 изд.). На пос. Степановское IV преобладают 
многоцветные изломы со светло-коричневыми краями и 
темно-серым центром (12 изд.). Кроме того, на пос. Сте-
пановское I встречаются уникальные цветовые комби-
нации изломов, такие как кирпичный внешний край с 
черным центром и коричневым внутренним краем, ко-
торые отсутствуют на пос. Степановское IV. Хотя на 
обоих памятниках зафиксированы схожие одноцветные 
гаммы, между ними существуют значительные разли-
чия в распределении многоцветных изломов. Так, на 
пос. Степановское I преобладают более сложные и раз-
нообразные многоцветные изломы, тогда как для 
пос. Степановского IV характерно меньшее разнообра-
зие комбинаций. Это может косвенно свидетельство-
вать о наличии у гончаров с этих двух поселений разных 
навыков обжига керамики, таких как длительность об-
жига, выдержка и др. 

Обжиг всей исследованной керамики мог прохо-
дить в восстановительной или полувосстановительной 
среде при температурах выше каления глины (от 550–
650 до 900–1100 °С). Об этом свидетельствует отсут-
ствие следов спекания формовочной массы и эффекта 
остаточной пластичности. 

Использование сосудов в быту. На пос. Степанов-
ское I у 19 сосудов нагар покрывал обе поверхности, 
на трех – располагался только внутри. На Степанов-
ском IV пос. нагар обнаружен на 12 изделиях, в десяти 
случаях покрывая обе поверхности, на двух – только 
внутреннюю сторону. 

 
Обсуждение результатов 

 
Керамика кулайской культуры с других памятни-

ков, расположенных в бассейне р. Васюган, ранее была 
изучена исследовательским коллективом [2]. На Ново-
васюганском городище установлено, что посуда была 
изготовлена из средне- и слабоожелезненных сильно-
запесоченных глин, добытых из разных залежей. Уста-
новлены два рецепта формовочной массы: 1) глина + 
органика (90%); 2) глина + шамот (10%). Концентра-
ции шамота составляет до 1 : 5. На Нововасюганском 
поселении определено, что использовались средне- и 
слабоожелезненные и неожелезненные глины сильной 
степени запесоченности, полученные из разных, но 
очень похожих между собой глинищ. Были опреде-
лены три рецепта формовочной массы: 1) глина + 
глина + органика (10%); 2) глина + шамот + органика 
(13%); 3) глина + органика (77%). Шамот введен в про-
порции от 1 : 8 и менее [2. C. 168]. 

Проанализированная нами керамика с пос. Степа-
новское I и Степановское IV отличается по своим тех-
нологическим характеристикам от посуды других ку-
лайских памятников бассейна р. Васюган.  

Так, гончары Степановских поселений использо-
вали преимущественно слабозапесоченные ожелезнен-
ные глины с естественными включениями пылеватого 
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и мелкого окатанного песка и бурого железняка. Глав-
ной минеральной добавкой являлся песок, а органиче-
ская примесь, характерная для Нововасюганского по-
селения и Нововасюганского городища, не обнару-
жена. При этом на пос. Степановское IV, Новова-
сюганском поселении и Нововасюганском городище 
обнаружены сосуды с добавкой шамота, входившего в 
состав одно- и многокомпонентных рецептов. Следует 
отметить, что концентрация этой примеси также 
сходна – от 1 : 4–5 и менее. Возможно, что носители 
традиции добавки шамота проникали вверх по тече-
нию р. Васюган и взаимодействовали с группами носи-
телей иных гончарных навыков. Этот процесс отра-
зился в наличии примеси шамота в кулайской кера-
мике с разных памятников, расположенных в среднем 
и верхнем течении р. Васюган. Следует отметить, что 
кулайские поселения, где доминируют рецепты с ша-
мотом как единственной минеральной примесью, из-
вестны в Прикетье (Карбинское I городище [3]), Сур-
гутском Приобье (Барсов городок I/4, I/22а и др.) [5–7].  

Близкие аналоги в содержании ступеней гончарной 
технологии посуда с пос. Степановское I и Степанов-
ское IV находит в материале Саровского городища [8]. 
Их объединяет применение преимущественно слабоза-
песоченных глин, использование как основного ре-
цепта глина + песок, наличие единичных изделий с 
примесью шамота, изготовление начинов по донно-ем-
костной программе. Полое тело наращивалось преиму-
щественно при помощи лоскутов, на отдельных сосу-
дах фиксируется применение ленточного налепа с бо-
ковым наложенеием. Также на всех трех памятниках 
определены специфические технологические навыки: 
оформление венчика изнутри жгутиком и заглажива-
ние зубчатым оружием на внутренней поверхности 
участка перехода от плеча к тулову. Возможно, что 
представители кулайской культуры, оставившие пос. 
Степановское I и Степановское IV, принимали участие 
в сложении гончарных традиций населения, в дальней-
шем проживавшего на территории Саровского горо-
дища. 

К настоящему моменту выполнен технико-техно-
логический анализ посуды сургутского варианта ку-
лайской культурно-исторической общности с серии го-
родищ и селищ [5–7]. Установлено, что гончары отби-
рали различные подвиды ожелезненных глин разной 
степени запесоченности и с различным содержанием 
естественных примесей. Отличительной особенностью 
кулайского гончарства на Барсовой Горе является вы-
сокая вариативность в составлении формовочных масс 
внутри одного поселения, что свидетельствует о сме-
шанности технологии. В ассортимент искусственных 
примесей входили дресва из разных горных пород, пе-
сок, шамот, различные типы органических растворов. 
Важен тот факт, что на отдельных городищах обнару-
жена посуда с искусственной добавкой песка, причем 
на долю таких рецептов приходится не более 15–17% 
от общего числа сосудов (Барсов городок I/4, I/5, I/20 
[5, 6]). Доминирование керамики, изготовленной по 
рецептам, в который входит песок (глина + песок и 
глина + песок + шамот), зафиксировано на поселениях 

Новый Катыш IVa и Новый Катыш IVб, расположен-
ных в бассейне р. Конды [4]. Возможно, что традиция 
добавления песка в формовочную массу проникала на 
эти территории из Томско-Нарымского Приобья, в том 
числе и с бассейна р. Васюган, где расположены пос. 
Степановское I и Степановское IV. В свою очередь, 
традиция введения шамота могла проникать из Сред-
него Приобья в более южные территории в результате 
взаимных, возможно, брачных контактов. 

 
Заключение 

 
Керамика пос. Степановское I характеризуется 

устойчивыми навыками отбора исходного сырья, со-
ставления формовочных масс, обработки поверхно-
стей. Большинство керамики изготовлено из слабоза-
песоченных ожелезненных глин, возможно, предвари-
тельно обработанных при помощи дробления. Един-
ственным зафиксированным рецептом формовочной 
массы является глина + песок. Начин одного сосуда 
был слеплен по донно-емкостной программе. Опреде-
лено два способа конструирования полого тела – лос-
кутами на форме-основе и лентами с боковым наложе-
нием. Обжиг мог проходить в восстановительной или 
полувосстановительной среде в температурных интер-
валах от 550–650 до 900–1100 °С. На пос. Степанов-
ское IV зафиксирована иная ситуация. В качестве ис-
ходного сырья применялась глина четырех разных 
подвидов, три из которых употреблялись с разными 
формовочными массами: глина 2 использовалась 
только с рецептом глина + песок, а глины 3 и 4 – с не-
смешанным рецептом с шамотом. На этом памятнике 
определено три рецепта формовочной массы, включая 
два несмешанных с песком и шамотом и один смешан-
ный, в состав которого входили обе минеральные до-
бавки. Полое тело изготовлено ленточным налепом с 
боковым наложением. По всей видимости, на площади 
этого поселения происходило смешение двух групп ку-
лайского населения с разными традициями отбора сы-
рья и составления формовочной массы. На начавшиеся 
процессы интеграции указывает и вариативность в об-
работке поверхностей керамики, что выразилось в раз-
нообразии комбинирования разных инструментов. 
При этом на обоих поселениях зафиксированы два спе-
цифичных технологических приема: оформление вен-
чика изнутри дополнительным жгутиком диаметром 
0,8–1 см и заглаживание на внутренней поверхности 
места перехода от плеча к тулову зубчатым орудием. 
Эти два приема обнаружены на посуде со всех терри-
торий, где существовала кулайская культурно-истори-
ческая общность [4–7]. 

В целом проведенные исследования фиксируют но-
вые технические особенности гончарного производ-
ства, что подтверждает наличие двух типов керамики в 
кулайской культуре: васюганский и саровский, а 
пос. Степановское IV показывает специфику перехода 
от одного этапа к другому. Случаи выпадения из об-
щей технологической схемы изготовления изделий, 
как правило, зависели от особенностей сырья и отдель-
ных гончарных навыков.  
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Продолжение комплексного исследования техно-
логии гончарного производства в разных археологиче-
ских культурах раннего железного века Сибири и при-
легающих территорий позволит расширить ранее по-
лученные данные по особенностям изготовления кера-

мики, позволит уточнить историко-культурные про-
цессы, проходившие в древности на этой территории, 
наметить направления миграций различных групп 
населения, выявить торговые маршруты, определить 
модели межкультурного взаимодействия. 
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