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Аннотация. Промысловая длина рыб – важная характеристика во многих 

ихтиологических исследованиях. До 1957 г. ее определяли не от вершины рыла 
до основания средних лучей хвостового плавника (как в настоящее время), а как 
расстояние от середины глаза до заднего края основания или до заднего края лу-
чей анального плавника. Это делает простое сравнение показателей промысло-
вой длины рыб, отмеченных в первой половине ХХ века и современных данных, 
некорректным. Мы измерили стандартную длину плотвы Rutilus rutilus (Linnae-
us, 1758) и язя Leuciscus idus (Linnaeus, 1758) из озера Чаны и Средней Оби по 
современным стандартам и двумя способами, которыми ее могли измерять до 
1957 г. В результате выявлено, что в Западной Сибири в качестве промысловой 
длины рыб принимали расстояние от середины глаза до заднего края лучей 
анального плавника. Для анализа промысловой длины плотвы к указанной в ис-
точниках до 1957 г. величине нужно применить поправочный коэффициент 
1,24, а к показателям промысловой длины язя – поправочный коэффициент 1,27. 
У плотвы этот коэффициент не имеет статистически значимых различий для 
разных размерных групп и в разнотипных водных объектах, тогда как у язя на-
блюдается снижение коэффициента у рыб наибольшей размерной группы. 

Ключевые слова: плотва, Rutilus rutilus, язь, Leuciscus idus, промысловая 
длина, схема промеров, изменение климата, Западная Сибирь 
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Summary. Fish size is an important indicator in many ichthyological studies. 

Standard length is one of the most commonly used size measurements for fish. Until 
1957 in Russia, standard length was defined not as the distance from the tip of the 
snout to the base of the middle rays of the caudal fin (the modern measurement meth-
od), but rather as the distance from the center of the eye to the posterior edge of the 
base or rays of the anal fin. This discrepancy renders direct comparisons between 
standard length data collected in the first half of the twentieth century and modern 
measurements inaccurate. The aim of this study was to establish correction coeffi-
cients to recalibrate pre-1957 standard length data of Cyprinidae according to con-
temporary standards, using the roach Rutilus rutilus (Linnaeus, 1758) and ide Leucis-
cus idus (Linnaeus, 1758) as examples from various water bodies in Western Siberia. 

We measured the standard length of roach and ide from Lake Chany (54°41'N, 
77°38'E) and the River Ob (58°44'N, 81°30'E) using three methods: (A) the distance 
from the tip of the snout to the base of the middle rays of the caudal fin - modern 
standard; (B) the distance from the middle of the eye to the posterior edge of the anal 
fin base - one of the possible measurement methods used before 1957; and (C) the dis-
tance from the middle of the eye to the posterior edge of the anal fin rays - another 
measurement method used before 1957 (See Fig. 1). We measured 115 roach and 105 
ide from the Ob, and 102 roach and 94 ide from Lake Chany. Correction coefficients 
were calculated as the ratio of the standard length according to the modern method 
(A) to the standard length according to the older methods (B and C), defined as Coef-
ficient 1 = A/B and Coefficient 2 = A/C. 

The calculated coefficients for estimating the standard length of roach in the Ob 
River were 1.336 for the first option and 1.242 for the second (See Table 1); for roach 
in Lake Chany, the coefficients were 1.358 for the first option and 1.245 for the se-
cond (See Table 2). The calculated coefficients for estimating the standard length of 
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ide in the Ob River were 1.364 for the first option and 1.270 for the second (See Ta-
ble 4); for ide in Lake Chany, the coefficients were 1.367 for the first option and 
1.266 for the second (See Table 5). We compared these calculated coefficients with 
data on the "standard length" and "fish length to the end of the scale cover" of roach 
and ide from 1934 (See Tables 3 and 6) and determined that, in Western Siberia, the 
"standard length" was measured from the middle of the eye to the end of the posterior 
edge of the anal fin rays. Thus, we established that, for analyzing the standard length 
of roach in Western Siberia, a correction coefficient of 1.24 should be applied to val-
ues reported in sources before 1957, and a correction coefficient of 1.27 should be ap-
plied to the standard length of ide. This coefficient does not show statistically signifi-
cant differences for roach across different types of water bodies and size groups, 
whereas the coefficient for ide decreases in the largest size group. 

The article contains 1 Figure, 6 Tables and 21 References. 
Keywords: roach, Rutilus rutilus, ide, Leuciscus idus, standard length, measure-

ment scheme, climate change, Western Siberia 
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Введение 
 
Размерные характеристики рыб отмечены в большинстве ихтиологичес-

ких исследований. Их приводят при таксономических описаниях [1–3] и 
при обсуждении изменчивости морфологических признаков [4, 5], исполь-
зуют в популяционных работах [6, 7] и анализируют как отдельный аспект 
при изучении биологии рыб [8–11], они служат важными показателями при 
оценке состояния запасов тех или иных видов [12–16] и т.д. Длина и масса 
рыб, в силу высокой изменчивости, часто служат маркерами воздействия 
разнообразных факторов среды или генетических особенностей [17, 18], а 
также вследствие относительно простого определения – всегда привлекали 
внимание исследователей. В результате к настоящему времени накоплен 
обширный массив данных о размерных характеристиках разных видов рыб 
в разнотипных водных объектах. Часто имеющиеся сведения представляют 
собой многолетние наблюдения [7, 19], что делает их особенно привлека-
тельными для выявления долговременных трендов, имеющих место, на-
пример, в результате изменения климата. В качестве линейных размеров 
в литературных источниках, особенно в старых отчетах о состоянии запа-
сов, часто приводится только промысловая длина рыб. Однако при сравне-
нии современных данных и информации прошлых лет следует иметь в ви-
ду, что в настоящее время промысловую длину рыб во всем мире опреде-
ляют от вершины рыла до заднего края чешуйного покрова или до основа-
ния средних лучей хвостового плавника [20, 21], тогда как до 1957 г. ее 
оценивали как расстояние от середины глаза до заднего края основания 
или лучей анального плавника [21, 22]. Это делает простое сравнение пока-
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зателей промысловой длины рыб, отмеченных в первой половине ХХ века, 
и современных данных некорректным. Целью данной работы было опреде-
ление поправочных коэффициентов для пересчёта данных о промысловой 
длине плотвы Rutilus rutilus (Linnaeus, 1758) и язя Leuciscus idus (Linnaeus, 
1758) из разнотипных водных объектов Западной Сибири, полученных до 
1957 г., по современным стандартам. 

 
Материал и методика 

 
Для расчёта поправочного коэффициента использовали данные, со-

бранные в сентябре 2024 г. из промысловых уловов на р. Обь (Парабель-
ский район, Томская область) и в ноябре 2024 г. из промысловых уловов на 
оз. Чаны (Новосибирская область). Всего было измерено 115 экз. плотвы и 
105 экз. язя из р. Обь и 102 экз. плотвы и 94 экз. язя из оз. Чаны.  

Промысловую длину рыб измеряли согласно современным стандартам 
от вершины рыла до основания средних лучей хвостового плавника (А), а 
также определяли длины от середины глаза до конца основания анального 
плавника (Б) и до конца его задних лучей (В) (рис. 1).  

Поправочные коэффициенты рассчитаны как отношения промысловой 
длины по современным стандартам к промысловой длине по старым стан-
дартам, измеренной 1-м и 2-м способами (Коэффициент 1 = А/Б; Коэффи-
циент 2 = А/В). 

 

 
 

Рис. 1. Схема промеров рыб. А – длина от конца рыла до основания средних лучей  
хвостового плавника (современная схема измерения промысловой длины рыб);  

Б – длина от середины глаза до окончания основания анального плавника;  
В – длина от середины глаза до окончания задних лучей анального плавника 

[Fig. 1. Schemes of fish measurements. A - length from the tip of the snout to the base of the middle  
rays of the caudal fin (modern scheme of measuring standard length); Б - length from the middle eye  

to the posterior edge of the anal fin base; В - length from the middle of eye to the posterior edge  
of the anal fin rays] 
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Нормальность распределения значений вычисленных коэффициентов 
оценивали с использованием критерия Шапиро-Уилка (Shapiro-Wilk W). 
Для выявления связи полученных поправочных коэффициентов с длиной 
тела рыб были рассчитаны коэффициенты корреляции Пирсона (r). Для 
оценки возможности применения единого коэффициента для рыб разных 
размерных групп использован дисперсионный анализ (ANOVA), гомоген-
ность дисперсий оценена с использованием теста Левене (Levene's test), 
для оценки значимости различий между размерными группами применен 
тест Тьюки (Tukey’s pairwise). 

Оценка применимости единого коэффициента пересчета промысловой 
длины для рыб, собранных в разных водных объектах, проведена с исполь-
зованием t-критерия (t-test).  

Статистическая значимость различий и взаимосвязей оценивалась на 
уровне α = 0,05. Все расчеты проведены в программе Past 4.03 [23]. 

 
Результаты исследования и обсуждение 

 
Вычисленные поправочные коэффициенты для оценки промысловой 

длины плотвы р. Обь, определённой до 1957 г., по современным стандар-
там составили: при измерении промысловой длины от середины глаза до 
конца основания анального плавника – в среднем 1,336; при измерении 
промысловой длины от середины глаза до конца лучей анального плавни-
ка – в среднем 1,242 (табл. 1).  

Вычисленные коэффициенты для оценки промысловой длины плотвы 
оз. Чаны при первом варианте измерения промысловой длины составили 
1,358, при втором – 1,245 (табл. 2).  

Сравнение вычисленных коэффициентов с данными по «промысловой 
длине» и «длине рыбы до конца чешуйного покрова» плотвы по данным 
1934 г. [24] (табл. 3) позволяет сделать вывод, что в Западной Сибири в 
качестве «промысловой длины» ранее принимали расстояние от середины 
глаза рыбы до конца задних лучей анального плавника (В) (рис. 1). Следо-
вательно, в качестве поправочного коэффициента при пересчёте данных о 
промысловой длине, полученных до 1957 г., по современным стандартам, 
следует использовать отношение современной промысловой длины и дли-
ны от середины глаза до конца лучей анального плавника (Коэффици-
ент 2).  

Определенные таким образом поправочные коэффициенты не имеют 
корреляции с промысловой длиной у плотвы (r = 0,031 р. Обь, r = –0,172 
оз. Чаны; р > 0,050), а их сравнение для разных размерных групп не выяви-
ло статистически значимых различий (ANOVA: F = 1,184, р = 0,319 для 
плотвы р. Обь; F = 1,121, р = 0,330 для плотвы оз. Чаны). Также не выявле-
но значимых различий при сравнении коэффициентов, вычисленных для 
плотвы из р. Обь и оз. Чаны (t-test: t = 0,779, р = 0,437). Это делает возмож-
ным использование единого поправочного коэффициента для разнораз-
мерных выборок плотвы из разных водных объектов – 1,24. 
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Таблица 3  [Table 3] 
Размерные характеристики плотвы Rutilus rutilus Оби в 1934 г. [24] 

[Size characteristics of roach Rutilus rutilus of the Ob River in 1934 [24]] 
 

Возраст  
[Аge] 2+ 3+ 4+ В среднем 

[On average] 
Длина до конца чешуйного покрова (1), см 
[Length from the tip of the snout to the base  
of the middle rays of the caudal fin (1), cm] 

11,2 12,9 14,2 12,8 

Промысловая длина (2), см  
[Standard length (2), cm] 9,3 10,5 11,4 10,4 

Коэффициент (1/2)  
[Coefficient (1/2)] 1,204 1,229 1,246 1,226 

 
Вычисленные поправочные коэффициенты для оценки промысловой 

длины язя р. Обь, определённой до 1957 г., по современным стандартам 
составили: при измерении промысловой длины от середины глаза до конца 
основания анального плавника – в среднем 1,364; при измерении промыс-
ловой длины от середины глаза до конца лучей анального плавника – в 
среднем 1,270 (табл. 4).  

Поправочные коэффициенты для оценки промысловой длины язя 
оз. Чаны при первом варианте измерения промысловой длины составили 
1,367, при втором – 1,266 (табл. 5).  

Сравнение вычисленных коэффициентов с данными по «промысловой 
длине» и «длине рыбы до конца чешуйного покрова» язя по данным 
1934 г. [24] (табл. 6) позволяет подтвердить вывод, что в Западной Сибири 
в качестве «промысловой длины» ранее принимали расстояние от середи-
ны глаза рыбы до конца задних лучей анального плавника.  

Определённые таким образом поправочные коэффициенты не имеют 
корреляции с промысловой длиной у язя из р. Обь (r = –0,190, р > 0,050), но 
проявляют слабую статистически значимую отрицательную корреляцию 
у язя оз. Чаны (r = –0,425, р = 0,000020). Сравнение поправочных коэффи-
циентов, рассчитанных для разных размерных групп язя как из р. Оби, так 
и из оз. Чаны, выявило статистически значимые различия (ANOVA: F = 
4,452, р = 0,006 для язя р. Обь; F = 8,349, р = 0,00005 для язя оз. Чаны). Зна-
чимых различий при сравнении коэффициентов, вычисленных для язя из 
разных водных объектов (р. Обь, оз. Чаны), не выявлено (t-test: t = 1,266, 
р = 0,326), в связи с чем вычисление поправочного коэффициента можно 
провести по объединенной выборке. Наблюдается снижение поправочного 
коэффициента для рыб крупного размера (ANOVA: F = 5,002, р = 0,002; 
Tukey test: коэффициент 2, для размерной группы 32–37 см, значимо мень-
ше, чем для размерной группы 10–11 см, p = 0,0046 и 12–15, p = 0,0032). 
Следовательно, чтобы пересчитать размеры язя, необходимо применять 
поправочный коэффициент 1,27, однако для рыб с длиной 32 см и более 
рекомендуется брать меньший поправочный коэффициент (1,25). 
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Таблица 6  [Table 6] 
Размерные характеристики язя Leuciscus idus Средней Оби в 1934 г. [24] 

[Size characteristics of ide Leuciscus idus of the Ob River in 1934 [24]] 
 

Возраст 
[Аge] 2+ 3+ 4+ 5+ 6+ 

В сред-
нем 
[On 

average] 
Длина до конца чешуйного 
покрова (1), см 
[Length from the tip of the snout  
to the base of the middle rays  
of the caudal fin (1), cm] 

16,7 21,9 24,3 29,3 32,0 24,8 

Промысловая длина (2), см 
[Standard length (2), cm] 13,4 17,0 19,7 23,2 26,7 20,0 

Коэффициент (1/2)  
[Coefficient (1/2)] 1,246 1,288 1,234 1,263 1,199 1,246 

 
Заключение 

 
Для сравнения данных о промысловой длине плотвы Rutilus rutilus, по-

лученных в первой половине ХХ века, с современными размерными харак-
теристиками этого вида, к указанной в источниках величине нужно приме-
нить поправочный коэффициент 1,24, а к показателям промысловой длины 
язя Leuciscus idus – поправочный коэффициент 1,27. У плотвы этот коэф-
фициент не имеет статистически значимых различий для разных размер-
ных групп и в разнотипных водных объектах, тогда как у язя наблюдается 
снижение коэффициента у рыб наибольшей размерной группы и для пере-
счета промысловой длины следует применять коэффициент 1,25. 
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