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ВЛИЯНИЕ МИРОВОГО ФИНАНСОВОГО КРИЗИСА 2008–2012 гг.  

НА АМЕРИКАНО-ГЕРМАНСКИЕ ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ОТНОШЕНИЯ 
 

Рассматриваются причины мирового финансового кризиса 2008 г. Показано, как кризис, начавшись в США, очень быстро 
пришёл в Европу. Истоки кризиса в США и Германии были различны, как и методы его преодоления. Выявившиеся различия 
между торгово-экономической политикой США и ФРГ порождают противоречия в области реформирования мировой финан-
совой системы. 
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В условиях стремительного технологического раз-
вития, ускоряющего процесс обмена информацией, 
передвижения людей и капиталов, кризисные явления 
приобретают черты, присущие современной эпохе: 
глобальность, скорость распространения, технологиче-
скую сложность, непредсказуемость. Кризис 2008 г. – 
серьёзное экономическое потрясение для мировой эко-
номики. Для трансатлантических экономических взаи-
моотношений это, в первую очередь, может означать 
потерю доминирующего положения на мировых рын-
ках и усиление тенденций, способных сместить центр 
мировой хозяйственной деятельности в Азию. Банков-
ский кризис середины 2008 г. перерос в столкновение 
экономических систем и образов жизни во всем мире. 

Экономические трудности в Еврозоне затормозили 
выход американской экономики из рецессии, и амери-
канское правительство настаивало на более решитель-
ных действиях для разрешения кризиса. С 2008 по 
2012 г. Конгресс США многократно обсуждал эконо-
мическую ситуацию в Европе, и за четыре года прошло 
более 40 слушаний по этой проблеме. В результате 
США поддержали ЕС через механизмы Международ-
ного валютного фонда [1. P. 80]. Кроме того, не давая 
доллару упасть по отношению к евро, американцы да-
вали дополнительные преимущества производителям в 
Европе. У США нет механизмов прямого влияния на 
ситуацию в ЕС, однако механизмы косвенного воздей-
ствия запущены были. США не могли позволить себе 
серьёзные экономические проблемы в Европе. Эконо-
мика ЕС важна для США не только как неотъемлемая 
составляющая трансатлантических торговых отноше-
ний, огромный рынок сбыта, важнейшая часть финан-
совой системы, выстраиваемой американцами не одно 
десятилетие, но и из-за потенциальных последствий 
для международных отношений и собственной нацио-
нальной безопасности. К примеру, сокращая свои во-
енные расходы, европейцы вынуждали американцев их 
увеличивать. Научные разработки, обновление инфра-
структуры, содержание армии становятся непосильной 
задачей для Европы, в том числе для ФРГ. 

Ряд инициатив, направленных на укрепление дву-
стороннего сотрудничества, прорабатывались парла-
ментариями двух стран. К примеру, одна из самых 
масштабных инициатив направлена на увеличение ра-

бочих мест и поддержку трансатлантической экономи-
ки через устранение как можно большего числа пре-
град для инвесторов и бизнесменов по обе стороны 
Атлантики [2]. Только устранение тарифов, препят-
ствующих взаимной торговле, может принести допол-
нительные 50 млрд долл. экспортёрам из США [Там 
же. P. 3]. 

Немецкие парламентарии со своей стороны не 
оспаривали необходимость устранения торговых барь-
еров, однако расставляют приоритеты мер борьбы с 
кризисом несколько иначе. Банки, действия которых, 
по мнению депутатов Бундестага, являлись причиной 
кризиса, должны были заплатить как за оказанную им 
помощь, так и за последствия кризиса [3]. Без пере-
стройки финансовой системы Запада все другие меры 
могли лишь отложить вопрос. Без США перестройка 
мировой финансовой системы невозможна. Однако в 
США отношение к финансовому сектору и его роли в 
кризисе 2008 г. было весьма неоднозначно. С одной 
стороны, в расследовании, проведённом независимой 
федеральной комиссией, созданной по инициативе 
правительства США с целью выявить основные причи-
ны, приведшие к финансовому кризису 2008 г., четыре 
главы из пяти, по сути, посвящены роли финансовых 
институтов в случившемся кризисе [4]. С другой сто-
роны, выводы, к которым пришла комиссия, не могли 
не огорчить немецкий политический истеблишмент. А 
именно: надзорный контроль за действиями финансо-
вых институтов, его отсутствие или недостаточность не 
могли являться единственной или основной причиной 
кризиса [Там же. P. 431]. 

В своем выступлении перед конгрессом США в 
2009 г. А. Меркель настойчиво рекомендовала двум 
странам активнее работать над созданием чётких пра-
вил международной банковской деятельности [5]. При 
этом американские сенаторы утверждали, что как ни 
парадоксально, влияние банков на политическую ситу-
ацию в США значительно меньше, чем в Европе [1. 
P. 95]. В различных странах (в первую очередь имеют-
ся в виду европейские) контроль за банками и финан-
совыми корпорациями был и остаётся куда жёстче, чем 
в США, однако это не сказалось положительным обра-
зом на самочувствии этих учреждений. Более того, ев-
ропейские банки оказались в более серьёзном кризисе, 



52                                                                              Г.Е. Гаевой 

чем американские [4. P. 430]. И международное регу-
лирование тут не играет главной роли – реформы необ-
ходимы внутри Германии или всего ЕС, что сделать 
гораздо сложнее, чем бесконечно призывать к неким 
международным нормам, по существу, не задевая ин-
тересов различных групп влияния. 

В свою очередь, США сами затягивали сложный 
процесс внутреннего регулирования. Лишь 26 июня 
2010 г. Конгресс принял Закон о восстановлении фи-
нансовой стабильности США. Тем самым американ-
ские законодатели одобрили самые масштабные изме-
нения в финансовом секторе США со времён Великой 
депрессии. Суть реформы – создание новой структуры, 
которая будет осуществлять мониторинг финансовой 
системы, и наделение правительства новыми полномо-
чиями, позволяющими ему активнее вмешиваться во 
внутренние дела частных компаний. В 2012 г. прези-
дент Обама подписал директивы № 13610 и 13609, 
ставящие своей целью привести финансовую систему в 
порядок: ввести относительно серьёзный контроль над 
финансовыми учреждениями, придать огласке боль-
шую информацию о состоянии дел в них, расставить 
приоритеты таким образом, чтобы обогащение корпо-
раций не мешало органичному и стабильному разви-
тию всей системы. Следует отметить, что основная 
суть финансовой реформы США в посткризисный пе-
риод свелась к ограничению излишней свободы финан-
совых институтов. 

Разрешить противоречия и подготовить компромис-
сный вариант экономических преобразований должен 
был Трансатлантический экономический совет, создан-
ный для улучшения сотрудничества и ускорения про-
цесса экономической интеграции между США и Евро-
пой. На слушаниях в американском Сенате в 2009 г. бы-
ло предложено основной задачей Совета сделать устра-
нение торговых барьеров между странами [6. P. 10], в 
свою очередь в том же 2009 г. в немецком Бундесрате 
депутаты высказались за ужесточение международного 
финансового надзора и регулирования и предложили 
Совету заняться этим в первую очередь [7. P. 13–15].  

К 2010 г. некий компромиссный вариант трансатлан-
тической экономической повестки дня был выработан и 
зафиксирован в Совместном заявлении Трансатлантиче-
ского экономического совета. Как и предполагалось, в 
документе нашли отражение и планы американской сто-
роны по созданию рабочих мест и устранению торговых 
барьеров, и намерения ужесточить контроль за деятель-
ностью финансовых организаций, создание системы 
раннего предупреждения о финансовых опасностях и 
унификации стандартов отчётности [8]. 

Не по всем вопросам преодоления последствий кри-
зиса у Берлина и Вашингтона наблюдались различные 

подходы. В 2009 г. на совместной пресс-конференции в 
немецком Баден-Бадене А. Меркель поддержала наме-
рение Обамы настойчиво добиваться открытия рынков 
быстрорастущих экономик для американских и евро-
пейских товаров [9]. В первую очередь, речь идёт о 
рынках Китая и Индии, где действуют как прямые, так 
и непрямые ограничения. По мнению Меркель, Герма-
нии есть с чем выйти на эти рынки, и её страна не бо-
ится конкуренции [Там же. P. 427]. 

Кризис 2008 г., как и любой другой, подчёркивал 
недостатки сложившейся системы экономических вза-
имоотношений в мире. Трансатлантическая экономика 
небезупречна. Дефицит торгового баланса США и 
профицит баланса Германии создают диспропорции и 
разность приоритетов. Одинаково страдающим из-за 
кризиса странам трудно договориться о мерах спасе-
ния, поддержки, развития. При этом структурные из-
менения стали необходимостью, поскольку фундамен-
тальные причины кризиса уже не лежат в плоскости 
какой-либо одной национальной экономики. Очевидно, 
что двусторонних отношений для спасения мировой 
финансовой системы и даже коллективного ЕС не хва-
тит. В свою очередь, не обладал необходимыми полно-
мочиями и формат G8, и создание механизма Большой 
Двадцатки выглядело органично.  

Кроме того, серьёзным реформам могут быть под-
вергнуты и международные организации, которые 
должны были регулировать мировые экономические 
процессы и предотвращать появление кризисных явле-
ний. При этом немцы не спешат вкладывать деньги в 
организации (например, МВФ), где США имеют пол-
ный контроль над ситуацией, а предпочитают созда-
вать собственные фонды (такие, как Европейский ста-
билизационный фонд). Кризис также может подтолк-
нуть Берлин и Вашингтон к поискам компромиссов по 
Дохийскому раунду ВТО, который как раз и предпола-
гал расширение полномочий этой организации по меж-
дународной инвестиционной деятельности, междуна-
родной конкуренции, защите окружающей среды и 
социальной защищенности участников экономических 
процессов. 

Очевидно, что кризис можно и нужно рассматри-
вать с точки зрения не только провала экономики, но и 
возможностей, которые он несёт. Инициативы прави-
тельств США и Германии по устранению торговых 
барьеров, стимулированию развития, созданию систе-
мы предупреждения кризиса на ранних его стадиях, 
обмен информацией и идеями, изменение формата со-
трудничества и более глубокой интеграции помогли не 
только выйти из кризиса с меньшими потерями, но и 
заложили основу для взаимовыгодного двустороннего 
сотрудничества на десятилетия вперёд.  
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IMPACT OF THE GLOBAL FINANCIAL CRISIS 2008–2012 ON THE US–GERMAN ECONOMIC RELATIONS. 
Keywords: crisis; economy; USA; Germany. 
In the face of rapid technological development, accelerating the process of information exchange, people and capital movements the 
economic crisis acquires features characterizes its era: globalization, technological complexity, unpredictability. The crisis of 2008 is a 
major global economic shock over the past decades. For the transatlantic economic relationship this could mean the loss of the dominant 
position on the world markets and removal of the center of world economic activity to the East. The banking crisis in mid-2008 devel-
oped into a clash of economic systems and ways of life around the world. Economic difficulties in the Eurozone can slow output of the 
U.S. economy out of recession. The U.S. government insists on more decisive action to resolve the crisis. From 2008 to 2012, U.S. Con-
gress repeatedly discussed the economic situation in Europe. During the four years, there has been more than 40 hearings tagged as "cri-
sis in the Eurozone." As a result, the United States supported the EU through the mechanisms of the International Monetary Fund. Also, 
the US did not give the dollar fall against the European currency so as to give additional benefits to producers from Europe. The U.S. 
has no direct mechanism to influence the situation in the EU, but the indirect mechanisms were launched. The U.S. can not afford seri-
ous economic problems in Europe. The EU economy is important for the United States not only as an integral part of the transatlantic 
trade relations, a huge market and the most important part of the financial system which had been built by the America for several dec-
ades, but also because of the potential consequences for the international relations and its own national security. For example, reducing 
their military spending Europeans force Americans to increase theirs. Scientific development, infrastructure renewal, army maintenance 
became a daunting task for Europe. Number of initiatives aimed at strengthening bilateral cooperation were studied by parliamentarians. 
"The initiative to increase jobs and support the transatlantic economy" aims to eliminate as many as possible obstacles for investors and 
businessmen on both sides of the Atlantic - "only the elimination of tariffs in mutual trade can bring additional 50 billion to U.S. export-
ers". German MPs, for their part, do not dispute the need to eliminate trade barriers, but prioritize measures to combat the crisis differ-
ently. Banks, which, according to the Bundestag are the cause of the crisis have to pay for their rescue and for the crisis itself. Without 
restructuring the financial system all other measures can only postpone the matter. Without U.S. reforming the world financial system is 
not possible. However, in the U.S. there is no certain opinion about the role of financial sector in the 2008 crisis. On the one hand, the 
investigation conducted by an independent U.S. Federal Communications Commission at the highest level, focused on the role of finan-
cial institutions in the crisis. On the other, the conclusions reached by the Commission could disappoint the German political establish-
ment. Namely: the supervisory control over the financial institutions actions, its absence or failure could not be the sole or main cause of 
the crisis. 
 

REFERENСES  
 

1. U.S. Foreign Economic Policy in the Global Crisis. Hearing before the Committee on Foreign Affairs House of Representatives. 111-Congress. First 
Session. Washington, 2009. 

2. A Transatlantic Jobs and Growth Initiative. Bruce Stokes Testimony before the House Committee on Foreign Affairs. October 27, 2011. Available at: 
http://archives.republicans.foreignaffairs.house.gov/112/sto102711.pdf. 

3. Die Banken sollen für die Krise zahlen. Drucksache 17/471, 2010. Available at: http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/17/004/1700471.pdf. 
4. Final Report of the National Commission on the Causes of the Financial and Economic Crisis in the United States. 2011. 
5. Speech by Federal Chancellor Angela Merkel before the US Congress. Washington. November 3, 2009. Available at: 

http://www.bundesregierung.de/Content/EN/Reden/2009/2009-11-03-merkel-usa-kongress.html.  
6. Strengthening the Transatlantic Economy: Moving beyond the crisis. Hearing before the Committee of Foreign Relations US Senate. 111-Congress. 

First Session. Washington, 2009. 
7. Entschließung des Europäischen Parlaments vom 26. März 2009 zu dem Stand der transatlantischen Beziehungen nach den Wahlen in den USA. 

Drucksache 431/09, 2009, pp. 13–15. Available at: http://www.umwelt-online.de/PDFBR/2009/0431_2D09.pdf.  
8. U.S.-EU Transatlantic Economic Council Joint Statement. December 17, 2010. Available at: http://www.whitehouse.gov/sites/default/ 

files/TEC_Joint_Statement_12-17-10.pdf.  
9. The President’s News Conference With Chancellor Angela Merkel of Germany in Baden-Baden, Germany. April 3, 2009. Available at: 

http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=86049#axzz2iKEAEhkb.  
 


	001-002Титул
	003-004Содержание1(33)
	005-009Токмурзаев_11doc
	010-014Никулин_11doc
	015-018Зуева_11doc
	019-022Смокотин_11doc
	023-028Храмцов_11doc
	029-033Суверов_11doc
	034-040Скочин_11doc
	041-046Князев_11doc
	047-050Бояринова_11doc
	051-053Гаевой_11doc
	054-057Галстян_11doc
	058-064Примайчук_11doc
	065-068Анохина_11doc
	069-078Дремов_11doc
	079-086Кудряшев_11doc
	087-092Петренко_11doc
	093-101Дюсебаев_11doc
	102-110Жеравина_11doc
	111-115Головченко_11doc
	116-124Сотникова_11doc
	125-131Водясов Зайцева_11doc
	132-133Жилякова_11doc
	134-136Ющенко, Хахалкина
	137Сведения об авторах
	138Выходные сведения



