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«Оленные» камни являются важными источниками для изучения системы жизнеобеспечения древних кочевых народов Цен-
тральной Азии. Значительное их число сосредоточено в Монголии и на сопредельных северных территориях, включая Алтай и 
его предгорья. При изучении таких изваяний выявлен основной комплекс вооружения: кинжал, чекан, лук в горите. Еще фик-
сируются топоры, боевые ножи и щиты. По поводу наличия других видов вооружения вопросы поднимались редко. В связи с 
этим особое значение имеют находки «оленных» камней, дополняющие имеющиеся сведения. В местности Энхтайван уул 
(Архангайский аймак Монголии) было скопировано небольшое изваяние, на всех гранях которого имеются вертикальные и 
горизонтальные линии, передающие контуры крупных панцирных пластин. В ходе проведения обследований в долине р. Го-
дон-Гол (Баян-Ульгийский аймак Монголии) обнаружен «оленный» камень с изображением меча. Такие же предметы воору-
жения оказались на нескольких аналогичных изваяниях в Ховдском аймаке Монголии. 
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«Оленные» камни уже на протяжении многих десят-
ков лет являются важными источниками для изучения 
древней истории Евразии. Значительное их число сосре-
доточено в Монголии [1, 2] и на сопредельных северных 
территориях, включая Алтай [3–5 и др.]. Исследовате-
лями уже неоднократно отмечались локальные особен-
ности изготовления и использования таких изваяний. 
Несмотря на то что сведения об этом формируются уже 
длительное время, процесс накопления информации, 
необходимой для всесторонних сопоставлений, еще 
продолжается. Имеющиеся в научной литературе точки 
зрения по поводу происхождения и оформления «олен-
ных» камней, зафиксированных в разных регионах, в 
основном сложились во второй половине прошлого века 
[1–7 и др.]. В них отражены результаты работы, значи-
тельной по своему объему. Особенно впечатляет много-
летняя целенаправленная деятельность отечественного 
археолога В.В. Волкова [1, 2 и др.]. 

В настоящее время процесс выявления и изучения 
«оленных» камней в Центральной Азии продолжается. 
В него активно включены монгольские археологи, а 
также их иностранные коллеги (из Японии, Франции, 
России и других стран). Исследования в основном про-
водились и реализуются на уже известных комплексах 
в центре Монголии [8–10 и др.]. При этом сделаны и 
новые открытия. Появились разные возможности для 
фиксации изваяний и изображений на них. Что касает-
ся Западной Монголии и, в частности, Монгольского 
Алтая, то на данной территории такая научная работа 
осуществлялась спорадически и несистемно. Опреде-
ленное обобщение было сделано в ходе выявления па-
мятников историко-культурного наследия в Баян-
Ульгийском аймаке Монголии, среди которых обозна-
чена серия «оленных» камней [11, 12]. Аналогичная 
деятельность намечена и реализуется в соседнем 

Ховдском аймаке. Однако выполнить такой проект до-
вольно сложно из-за значительного количества архео-
логических памятников. Хотя уже имеются определен-
ные результаты по первичному обобщению [2, 13] и 
дальнейшему документированию «оленных» камней 
[14–16 и др.]. Следует отметить, что часть Монгольско-
го Алтая входит в состав Синьцзян-Уйгурского авто-
номного района Китая. И там зафиксированы «олен-
ные» камни, которые находятся в музеях и парках, а 
также рядом с археологическими объектами [17–20 
и др.]. Изучение более западных памятников [21] также 
имеет важное значение для решения ряда исторических 
проблем и реконструкции культуры центральноазиат-
ских народов аржано-майэмирского времени. 

С 2007 г. Буянтская российско-монгольская архео-
логическая экспедиция, организованная Алтайским 
(Россия), Ховдским и Улан-Баторским (Монголия) 
университетами, под руководством автора статьи 
осуществляла целенаправленные изыскания древних 
изваяний с внедрением различных методов их деталь-
ного документирования. В результате получен объем-
ный материал, требующий пристального рассмотре-
ния. Исследования проводились в Западной и Цен-
тральной Монголии, а также в Синьцзяне. Дополни-
тельно фиксировались уже известные объекты, а так-
же выявлены десятки ранее неизвестных «оленных» 
камней, связанных с погребально-поминальными или 
мемориальными комплексами либо находящихся вне 
них. Особое значение имеют находки, дополняющие 
сведения о первоначальном месте древних изваяний в 
ранний период формирования культуры кочевников 
(1-я треть I тыс. н.э.). К сожалению, существенное 
количество обелисков оказалось перемещено, переис-
пользовано и разбито. Такая ситуация затрудняет их 
продуктивное изучение. 
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Среди изображений, имеющихся на «оленных» кам-
нях, особое значение имеют предметы вооружения. 
Массовые материалы демонстрируют основной ком-
плекс боевых средств: кинжал, чекан, лук в горите. Кро-
ме этого, фиксируются топоры, а также отмечены, по 
всей видимости, боевые ножи. Определенное время шла 
дискуссия по поводу интерпретации выбитых рисунков 
так называемых пятиугольных решетчатых фигур. Од-
нако сейчас совершенно понятно, что это изображение 
щитов. В этом плане можно указать серию публикаций, 
среди которых свою последовательную позицию проде-
монстрировала М.А. Дэвлет [22, 23 и др.]. По поводу 
наличия другого защитного вооружения и иных видов 
наступательного оружия вопросы поднимались редко. 
Новые находки «оленных» камней позволяют обозна-
чить проблему дальнейшего изучения военного дела 
носителей центральноазиатских культур ранних кочев-
ников на уже имеющейся основе [2–5, 24, 25 и др.]. 

Особое значение в данном плане имеет небольшое 
изваяние, обнаруженное в местности Энхтайван уул 
(Батцэнгэл сомон Архангайского аймака Монголии)   
Т.-О. Идэрхангаем, ныне преподавателем Улан-
Баторского университета. В 2014 г. оно было детально 

сфотографировано и скопировано на микалентную бу-
магу участниками Буянтской российско-монгольской 
археологической экспедиции [26]. Этот «оленный» ка-
мень (рис. 1) отличается от большинства тем, что вме-
сто изображений животных на всех его гранях обозна-
чены вертикальные и горизонтальные линии, переда-
ющие доспех воина. Из других реалий изображены 
подвеска и «ожерелье», переданное двойной линией, а 
также «серьга» на правой грани обелиска (рис. 1). Пер-
воначально «оленный» камень лежал на плиточной 
могиле, недалеко от которой расположен херексур. На 
то место, где он стоит в настоящее время, его переме-
стили совсем недавно. Размеры изваяния следующие: 
высота (до вкопанной части) – 137 см; ширина – 29 см; 
толщина – 18 см. Географические координаты места 
нынешнего расположения, полученные с помощью 
GPS-приемника, такие: N – 47°46.769'; E – 101°59.931'. 
Высота над уровнем моря зафиксирована тем же при-
бором и составила 1 425 м. «Оленный» камень произ-
вольно установлен Т.-О. Идэрхангаем в местности 
Энхтайван уул, расположенной в 2,5 км от сомонного 
центра Батцэнгэл, на берегу Хойт-Тамира, неподалеку 
от его слияния с р. Урд-Тамир. 

 

 
 

Рис. 1. Энхтайван уул. «Оленный» камень с изображениями панцирных пластин, микалентная копия (фото автора) 

 
Обнаруженные новые свидетельства о защитном 

вооружении, впервые зафиксированные на «оленном» 
камне в виде изображений панцирных пластин, требу-
ют специального рассмотрения и детального анализа. 
Перспективы дальнейшего изучения защитного воору-
жения ранних кочевников в свое время были обозначе-
ны Э.А. Новгородовой [27]. 

Следующий памятник, о котором пойдет речь, обо-
значен как Годон-Гол-VII. Он зафиксирован в 2015 г. 
участниками Буянтской российско-монгольской экспе-
дицией в Баян-Ульгийском аймаке Монголии в ходе 
плановых обследований территории у границы с Кита-
ем. Объект представляет собой одиночный херексур, 
который расположен в 4 км к востоку от правого берега 
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р. Годон-Гол (Хотон-Гол). Его географические коорди-
наты такие: N – 48°31.905', E – 088°54.933'. Курган 
находится на холме, посередине небольшого плато, 
являющегося участком второй надпойменной террасы 
указанной реки. Общий диаметр каменного сооруже-
ния составляет 27 м, максимальная высота – 1,1 м. 
Диаметр центральной насыпи – 16 м. Вокруг нее фик-
сируется кольцо шириной до 1,2 м. Пространство меж-
ду кольцом и насыпью выложено мелким плитняком, 
образующим своеобразную «платформу». С востока на 
фоне этого заполнения (от насыпи к кольцу) просмат-
ривается «луч»-дорожка, оформленная с использовани-
ем камней белого цвета. Его длина – 3 м, ширина – 
0,4 м. Рядом с херексуром с северо-западной стороны 
располагается дуга из пяти поминальников в виде ка-
менных колец. К юго-восточной части кургана (вплот-
ную к кольцу) примыкает прямоугольная выкладка. У 
северо-западной полы насыпи «лицом» вниз лежал 
«оленный» камень. Он представляет собой обработан-
ный валун серо-коричневого цвета (рис. 2, а–г). Верх-
няя часть изваяния искусственно закруглена, а лицевая 
грань заметно уплощена. Вокруг верхней части, в 9 см 
от макушки, выбита полоса шириной до 2 см, обозна-
чающая повязку или маркирующая головной убор. 
Ниже оформлено «ожерелье» из 23 бусин с застежкой. 
Бусины изображены в виде лунок овальной формы. Их 
средние размеры 3,7х2,3 см. 

Лицевая грань имеет длину 112 см, максимальную 
ширину 43 см. На ней выбиты три полосы, шесть бусин 
и меч (рис. 2, б). Полосы расположены диагонально 
слева (верх) направо (низ), параллельно друг другу. 
Верхняя полоса размерами 10,5х1,4 см, средняя – 
11х1,5 см, нижняя – 11,5х1,5 см. Общая ширина этой 
комбинации составила 6 см. Меч наклонен справа 
налево, рукоятью вверх, клинком вниз. Он имеет об-
щую длину 39 см. Длина клинка – 30,5 см, максималь-
ная ширина его у основания – 2,5 см. Перекрестие пря-
мое, с закругленными окончаниями (длина 7,5 см, ши-
рина до 1,5 см). Рукоять прямоугольная, длиной 4 см, 
шириной 1,5 см. Навершие округлое, диаметром 3 см. 
Окончание клинка меча на 3 см заходит на левую сто-
рону, а навершие немного занимает часть противопо-
ложной грани. 

Правая грань имеет длину 110 см, максимальную 
ширину 39 см. На ней выбиты шесть бусин, серьга и 
чекан (рис. 2, а). Серьга округлой формы, размерами 
13,5х13 см. Ширина кольца до 1,7 см. Чекан располо-
жен почти вертикально, бойком вверх. Общая длина 
древка 14,2 см, ширина до 1,7 см. Рукоять до бойка 
занимает 12,2 см и выступает за него на 0,5 см. Ее 
окончание имеет небольшое расширение. Общая длина 
бойка 7 см. У него выделяются клинок килевидной 
формы (длина 4,3 см, ширина 1 см) и закругленный 
обух, выступающий на 1 см, шириной 1,5 см. 

Левая грань имеет длину 112 см, максимальную 
ширину 43 см. На ней выбита серьга, шесть бусин и 
горит (рис. 2, в). Серьга округлой формы, диаметром 
13 см. Ширина кольца до 1,7 см. Горит расположен 
наклонно слева направо, луком вверх. Общая его длина 
24 см. Футляр имеет прямоугольную форму, с неболь-
шим сужением ко дну, размерами 10,5х2,7 см. Высту-
пающая часть лука по тетиве изображена длиной 7 см 
(по кибити 8 см). Окончание кибити изогнуто, образуя 
плечо и небольшой рог. Расстояние от тетивы до киби-
ти составляет 1,7 см, ширина их выбивки 0,5–0,7 см. У 
днища футляра выбита кисть треугольной формы вы-
сотой 4 см, шириной по основанию 3,5 см. 

Задняя грань имеет длину 117 см, максимальную 
ширину 34 см. На ней выбиты пять бусин и застежка 
(рис. 2, г). Последняя округлой формы, диаметром 
5,5 см. Расстояние от нее до линии головного убора 
или повязки составляет 13 см. 

Подробно представленный «оленный» камень очень 
важен для исследований, так как демонстрирует редкое 
изображение такого вида оружия, как меч (рис. 2, а). 
Аналогичные предметы вооружения оказались всего на 
нескольких древних изваяниях, обнаруженных в Баян-
Ульгийском [12. Табл. 6, 13] и Ховдском [2. Табл. 126] 
аймаках.  

Существенное количество мечей в 2015 г. зафикси-
ровано участниками Буянтской экспедиции на ком-
плексе Нууртын дөв, расположенном в Муст сомоне 
примерно в 17 км от поселка Баян зурх по дороге на 
северо-запад. Судя по имеющимся сообщениям, па-
мятник был зафиксирован преподавателем Ховдского 
государственного университета Б. Батмунхом [13] и 
расположен высоко в горах (2 821 м над ур. м. по GPS-
приемнику). Географические координаты памятника, 
полученные с помощью навигатора, такие: N – 46° 
39.804'; E – 092° 05.809' (±4 м). В ходе обследований 
рядом никаких других археологических объектов не 
выявлено. Складывается впечатление, что каменные 
стелы туда привезли для устройства мемориального 
комплекса. Ряд из полуповаленных стел ориентирован 
по линии юг–север. Нумерация им дана с севера. В мо-
нографии Б. Батмунха [Там же. С. 55–56] обозначены 
пять «изваяний». Однако у двух из них лежали плиты, 
которые тоже оказались «оленными» камнями.  

Таким образом, комплекс включает семь «олен-
ных» камней, на трех из которых, кроме традицион-
ных изображений предметов вооружения, отмечены 
изображения мечей («оленные» камни № 5–7). Введе-
ние их в научный оборот – задача следующей публи-
кации. Здесь лишь продемонстрируем один меч 
(рис. 3), скопированный на микалентную бумагу. Вы-
явленная серия находок «оленных» камней с мечами 
обозначает направление их отдельного и детального 
изучения. 
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Рис. 2. Годон-Гол-VII. «Оленный» камень с изображением меча и других реалий (фото автора) 

 

 
 

Рис. 3. Нууртын дөв. «Оленный» камень № 6.  
Сторона с изображением меча, микалентная копия (фото автора) 

Работа, проделанная участниками Буянтской рос-
сийско-монгольской археологической экспедиции по 
выявлению «оленных» камней, дала важные результа-
ты, которые расширяют сведения о культуре населения 
Монгольского Алтая и сопредельных территорий в ар-
жано-майэмирское время. Необходима реализация 
дальнейшей программы по их документированию. 
Следует отметить, что в Туве при проведении археоло-
гических раскопок увеличилось количество «оленных» 
камней [28–30 и др.]. На Алтае такой процесс практи-
чески прекратился, хотя можно отметить отдельные 
эпизоды, связанные с изучением подобных изваяний. В 
частности, участниками Буянтской экспедиции впер-
вые произвели копирование хорошо известного Чуй-
ского «оленного» камня на микалентную бумагу. Пер-
спективными могут стать изыскания на территории 
Западного и Юго-Западного Алтая в Казахстане. 

Традиционно считается, что существует несколько 
ареалов распространения уже обозначенных (демон-
страционных) типов «оленных» камней (монголо-
забайкальский, саяно-алтайский и т.д.). Отмечено их 
пересечение. В настоящее время есть возможность рас-
смотрения данной ситуации в контексте социально-
политического развития народов, населявших Цен-
тральную Азию (в российском географическом пони-
мании этого региона) в так называемое аржано-
майэмирское время. По всей видимости, на данной 
территории формировались, по сути, самые ранние 
формы кочевой империи, которая имела центр, полу-
периферию и периферию. Такой подход обеспечит но-
вые возможности для оценки многочисленных архео-
логических памятников, включая древние изваяния. 
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Важно в такой связи применить современные ГИС-
технологии. Дополнительным аспектом изучения 
«оленных» камней должна стать единая и детальная 
классификация таких объектов. Выявление общих, 
особенных и единичных признаков обеспечит возмож-
ности для разработки датирования с учетом других 
имеющихся методов. 

Исследователями отмечено, что «оленные» камни 
Монгольского Алтая в своем большинстве связаны с 
херексурами, у которых фиксируются «лучи»-дорожки 
[14. С. 100]. Данная тенденция подтверждалась и в хо-
де работ Буянтской экспедиции. В Центральной Мон-
голии значительное количество монументальных 
«скульптур» связано с крупными мемориальными ком-
плексами [10], которые были посвящены павшим вои-
нам (это места почитания доблести и осуществления 
ритуальных действий). Такого рода памятники встре-

чаются и на территории Монгольского Алтая (напри-
мер, в долине Годон-Гола, в Баян-Ульгийском аймаке). 
Но их не так много. Часть подобных мемориалов имеет 
меньшие размеры, а их сооружение носит несколько 
иной характер. 

Наиболее важными источниками изучения «олен-
ных» камней в разных районах Центральной Азии 
являются изображения на них. Актуальность деталь-
ной фиксации обусловлена многими проблемами, 
возникающими при рассмотрении реалий, а также при 
реконструкции и сопоставлении с обнаруженными 
изделиями (как правило, случайными находками). 
Решение таких задач обеспечивает комплекс появив-
шихся методов документирования. Для дальнейших 
продуктивных исследований нужна консолидация 
усилий специалистов в рамках совместной междуна-
родной программы. 
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NEW FINDINGS OF “DEER” STONES IN MONGOLIA DEPICTING AN ARMOR AND A SWORD. 
Keywords: Mongolia; «deer» stone; copying; weaponry; armour; shield. 
“Deer” stones are an important source to study the life supporting system of the ancient nomadic peoples of Central Asia. A significant 
number of them are concentrated in Mongolia and adjacent territories. Despite the fact that the information about these stone sculptures 
dated from the 1st half of the 1 millennium BC has been accumulated for many decades, the process of obtaining the data necessary for 
comprehensive reconstruction is still ongoing. Available in the scientific literature points of view on the design of “deer” stones were 
mainly formed in the 2nd half of the previous century. They reflect the results, significant in their scope. The process outlined the main 
complex weapons, demonstrated in the studied sculptures: a dagger, an ax hammer, a bow in a gorytos. In addition, we can mention an 
ax and probably a fighting knife. For some time there was a discussion about the interpretation of the images of so-called pentagonal 
lattice figures. Now, however, it is quite clear that this is the image of shields. With regard to the presence of other protective arms and 
other offensive weapons, few issues have been raised. Currently, the process of identifying and studying of “deer” stones in Central Asia 
continues. It actively involved Mongolian archaeologists, as well as their foreign counterparts (from Japan, France, Russia and other 
countries). Research is mainly carried out and implemented in the already well-known complexes in the centre of Mongolia. At the same 
time, and new discoveries have been made. There are different possibilities to fix the statues and images of them. In the course of work, 
the Buyant Russian-Mongolian archaeological expedition headed by the author of this article since 2007 carried out research using vari-
ous methods of detailed documentation of ancient sculptures and produced a significant volume of materials requiring careful study. Of 
particular importance are the findings of “deer” stones complementing the existing information on weaponry. So in the area of the 
Enhtayvan uul (Arkhangai aimag in Mongolia) the copy of a small statue was made, where all the faces have vertical and horizontal 
lines conveying the contours of large armored plates. In 2015, the investigation in the Godon Gol valley (Bayan-Ulgii aimag of Mongo-
lia) discovered a “deer” stone with a picture of a sword. The same pieces of weaponry were depicted on the several similar sculptures in 
the Hovd aimag in Mongolia. The urgency of their detailed fixation is determined by many problems that arise while considering the 
realities, doing the reconstruction and making comparison with the found objects (usually random findings). The solution of such prob-
lems provides a set of available documentation methods. 
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