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ФАКТОРЫ ТРАНСФОРМАЦИИ СТРУКТУРЫ 
КОНФЕССИОНАЛЬНОГО ПРОСТРАНСТВА АРМЕНИИ 

 
Анализируется ситуация в публичной сфере Армении, оказавшейся объектом воздействия публичной дипломатии США 
и ЕС. Исследуя факторы трансформации структуры конфессионального пространства Армении, авторы предприняли 
попытку более комплексного обобщения усилий западных стран по ее социокультурной трансформации для включения 
в свою орбиту влияния. 
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Введение 

 
В современном взаимозависимом мире государ-

ства не всегда могут конвертировать собственную 
военную и экономическую мощь в реальное полити-
ческое влияние. Эффективное достижение внешнепо-
литических целей в таких условиях возможно и с по-
мощью инструментов публичной дипломатии. Для 
США публичная дипломатия является традиционным 
инструментарием, сопровождающим ее внешнеполи-
тические инициативы по отношению к постсоветским 
странам. Армения – не исключение. Уже становясь 
объектом воздействия, страна, не имевшая такого 
опыта взаимодействия с западными игроками, испы-
тала заметные изменения своей публичной сферы. 
В нее проникло множество различных организаций 
гражданского общества, имеющих американские и 
европейские корни, среди которых были и религиоз-
ные. Активность иностранных миссионеров в Арме-
нии привела к качественному усложнению структуры 
конфессионального пространства. Этому во многом 
способствовал ценностный характер публичной ди-
пломатии США и ЕС, направленный на распростра-
нение демократических и псевдодемократических 
прав и свобод человека, в том числе свободы вероис-
поведания, недискриминации по религиозному при-
знаку. Более того, принятый Конгрессом США в 
1998 г. Акт «О международной свободе вероиспове-
дания» давал право применять широкий набор санк-
ций против стран, нарушающих, по мнению США, 
свободу вероисповедания своих граждан, – от дипло-
матических до экономических [1]. 

Актуальность темы исследования обусловлена 
стратегической важностью для России региона Юж-
ного Кавказа, который вместе с Северным Кавказом 
составляет геополитическое целое. Образно говоря, 
проблемы одного напрямую воздействуют на ситуа-
цию в другом. Присутствие в Республике Армения 
(РА) множества организаций гражданского общества 
иностранного происхождения влияет на внутриполи-
тическую обстановку страны, что находит отражение 
в динамике отношений между РФ и РА. Соответ-
ственно, целью данной статьи является анализ факто-
ров трансформации структуры конфессионального 
пространства Армении. 

Анализ литературы по теме исследования позво-
ляет разделить ее на несколько групп: во-первых, ис-

следования, посвященные анализу отношений Арме-
нии с США и ЕС (К.С. Гаджиев [2], О.З. Геворкян [3], 
В.Д. Камынин и А.Р. Папоян [4], Б.И. Макаренко 
и А.Ю. Мельвиль [5], С.А. Петросян [6], Г. Плащи-
ницкий [7], П. Салливан [8], К.В. Юматов [9]); во-
вторых, исследования, посвященные анализу юриди-
ческих норм Армении (П.А. Калиниченко [10]); в-
третьих, исследования, посвященные изучению кон-
фессионального пространства Армении (А. Автанди-
лян [11], А. Амарян [12]) и др. Эмпирическая база 
исследования включает нормативно-правовые акты 
Армении, ЕС, России и США. 

Основными методами при написании работы по-
служили общенаучные методы: анализ и синтез, поз-
воляющие получить комплексное представление о 
предмете исследования; индукция и дедукция, кото-
рые были применены при обработке фактического 
материала; исторический метод, позволяющий рас-
сматривать явление в развитии. При изучении его 
современного этапа задействован сетевой подход. 

 
Анализ геополитического положения Армении 

 
После распада Советского Союза страны Южного 

Кавказа, как и другие бывшие советские республики, 
стали объектами внешнего воздействия. У США и 
европейских стран появилась беспрецедентная воз-
можность для проникновение в государства Закавка-
зья. Они до сих пор прилагают значительные усилия, 
чтобы сохранить и распространить свое влияние. В 
регионе при содействии США и ЕС была создана но-
вая инфраструктура для транспортировки энергоре-
сурсов из Центральной Азии, а также Прикаспийского 
региона в страны Европы и США без участия России 
[9. C. 179]. Так, на Южном Кавказе были построены 
нефтепроводы Баку–Супса и Баку–Тбилиси–Джейхан, 
а также газопровод Баку–Тбилиси–Эрзерум, железная 
дорога Баку–Тбилиси–Ахалкалаки–Карс. Как след-
ствие, взаимодействие между странами региона, не-
смотря на существующие противоречия, стало в энер-
гетической сфере неизбежным. Этот фактор, следует 
отметить, не привел к улучшению отношений между 
Азербайджаном и Арменией, но подтолкнул послед-
нюю к взаимодействию с Грузией и Ираном.  

Армения как часть Южного Кавказа не в одноча-
сье стала объектом воздействия внешних сил. Но 
удручающее экономическое положения страны после 
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распада СССР, мощный спад ВВП в целом и на душу 
населения, явилось и стимулом, и предлогом для их 
проникновения. Именно на волнах массовой безрабо-
тицы и, как следствие, эмиграции здесь появились 
первые и различные некоммерческие организации, 
благотворительные фонды гуманитарной направлен-
ности. Некоторые из них оказались связанными с но-
выми религиозными движениями (НРД), которые 
позже и закрепились в стране. Повышенная конфлик-
тогенность, вызванная сочетанием разных факторов, 
что свойственно всему региону, стала лишь усугуб-
ляться старанием продвигающих свои интересы яв-
ных и скрытых внешних игроков.  

Транспортно-коммуникационная блокада Арме-
нии из-за Нагорно-Карабахского конфликта привела 
к изоляции республики от ресурсной инфраструкту-
ры. Так, в условиях неблагоприятного экономиче-
ского положения Армения стала зависимой от ино-
странных инвестиций, в частности российских, 
французских и американских [13], т.е. инвестиций из 
стран, где проживают самые многочисленные ар-
мянские диаспоры: в России – 1,18 млн чел. (по Все-
российской переписи 2010 г.) [14], в США – более 
1,2 млн чел., во Франции – около 450 тыс. чел. [3. 
С. 571]. В силу взаимозависимых социокультурных 
факторов РФ обеспечила и основной поток трудовых 
мигрантов, а их денежные переводы стали одной из 
главных гарантий экономического выживания. Кро-
ме того, Армения оказалась реципиентом помощи не 
имевших ранее сюда доступа западных стран. Но их 
инвестиции не были бескорыстными. Экономическая 
помощь пришла в обмен на «демократические» пре-
образования и выбор в пользу западной экономиче-
ской модели развития [2. С. 198], в частности, уча-
стие в программе ТАСИС (Техническая помощь 
странам СНГ). Этот переходный период затянулся на 
28 лет.  

О переходном характере режима свидетель-
ствуют и изменения конституции Армении. Основ-
ной документ страны, принятый в 1995 г., обеспе-
чивал условия для преобладания президента во 
властной системе, которому подчинялись все три 
ветви власти [15]. Однако после вступления в Со-
вет Европы в 2001 г. началась разработка новой 
редакции конституции. В результате референдума 
2005 г. полномочия президента были значительно 
сокращены, а режим из президентского стал полу-
президентским. 2015 г. внес новые коррективы. 
Был проведен еще один успешный конституцион-
ный референдум. Армения стала парламентской 
республикой [16]. Выдвижение последнего на пост 
премьер-министра Армении в 2018 г. спровоциро-
вало массовые акции протеста – «бархатную рево-
люцию» (апрель-май 2018 г.). Результатом событий 
стало избрание премьер-министром лидера про-
тестного движения Н. Пашеняна. За скобками – 
резкая смена политических элит, стабильность ко-
торых постоянно подрывается борьбой за власть и 
их неспособностью выработать и соблюдать пра-
вила игры, что могли бы укоренить политический 
плюрализм. Как следствие, Армению политически 
и культурно сегодня можно квалифицировать как 

гибридный режим [5. С. 26] с «группами интере-
сов» внутри него, лавирующими между крупными 
мировыми игроками. 

Для включения Армении в орбиту своего влияния 
США уже в 1990-е гг. спонсировали различные про-
граммы демократических преобразований. При ак-
тивном посредничестве США Международный ва-
лютный фонд и Всемирный банк осуществили в Ар-
мении ряд долгосрочных кредитных и грантовых про-
грамм на общую сумму порядка 1 млрд долл. [6. 
С. 238]. Свидетельством активного развития армяно-
американских торгово-экономических связей является 
присвоение Армении со стороны США статуса посто-
янных нормальных торговых отношений (Permanent 
Normal Trade Relations (PNTR)) в 2004 г. [17] и 
упразднение поправки Джексона–Вэника, запрещаю-
щей продажу высоких технологий [18]. Важную роль в 
двусторонних экономических отношениях играло со-
трудничество сторон в рамках программы корпорации 
Millennium Challenge Corporation (MCC), американского 
государственного агентства, предоставляющего помощь 
другим государствам: в период с 2006 по 2011 г. Арме-
ния получила 235,65 млн долл. [19].  

Также США сотрудничает с Арменией в энергети-
ческой сфере. Американская группа компаний «Кон-
турглобал» (ContourGlobal) в 2015 г. приобрела один 
из крупнейших энергетических активов в республи-
ке – Воротанский каскад ГЭС (Шамбская, Татевская и 
Спандерянская ГЭС), расположенный в западной ча-
сти Армении, граничащей с Нагорным Карабахом. 
Это позволяет США контролировать 16% выработки 
электричества в стране. Стоимость сделки составила 
180 млн долл. [20]. Однако США и далее намерены 
продолжать инвестировать в электроэнергетику рес-
публики, стремясь вытеснить конкурентов, особенно 
Россию. Вопреки тому, что РФ для нее – военный со-
юзник, крупный инвестор и стратегический экономи-
ческий партнер.  

Учитывая суммы американских инвестиций в ар-
мянскую экономику, единственным фактором, позво-
ляющим Армении балансировать между собственны-
ми интересами и интересами страны-донора, остается 
диаспора. О влиянии армянского лобби в США свиде-
тельствует принятие конгрессом США в 1992 г. по-
правки № 907 к Акту о поддержке свободы в связи с 
карабахским конфликтом. Она предусматривает за-
прет на оказание финансовой помощи Азербайджану 
по государственной линии: поправка признает Азер-
байджан ответственным за агрессию против Нагорно-
го Карабаха и накладывает существенные ограниче-
ния на любую помощь азербайджанскому правитель-
ству [21]. Европейский союз, как партнер и союзник 
США, важнейшим направлением деятельности кото-
рого является обеспечение собственной энергобез-
опасности, также присутствует в регионе и РА.  

Европейский союз в своей политике на Кавказе 
делает акцент на социально-экономическую сферу, а 
также на уважение/соблюдение «европейских стан-
дартов» в области прав человека и демократических 
свобод. Базовым документом, регулирующим отно-
шения Армении и ЕС, является рамочное Соглашение 
о партнерстве и сотрудничестве 1996 г., вступившее в 
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силу в 1999 г. [10]. Согласно документу, под полити-
ческим сотрудничеством подразумевается установле-
ние политических связей посредством экономическо-
го сближения (ст. 5) [22]. Основным направлением 
сотрудничества выступает помощь во взаимоотноше-
ниях: Армения была вовлечена в программы ТАСИС, 
EIDHR (Европейский инструмент в поддержку демо-
кратии и прав человека), INOGATE (Межгосудар-
ственная транспортировка нефти и газа в Европу) и 
ТРАСЕКА (Транспортный коридор Европа–Кавказ–
Азия) [4. С. 194]. С 2004 г. Армения участвует в про-
грамме «Европейская политика соседства», продол-
жением которой стало участие Армении в Восточном 
партнерстве (ЕС, ГУАМ), запущенном в 2009 г. [7]. 
Таким образом, ЕС пытался создать альтернативные 
интеграционные проекты с участием стран региона, 
но потерпел неудачу и сосредоточился на процессе 
двусторонней интеграции.  

В 2011 г. в Люксембурге была подписана совмест-
ная декларация ЕС–Армения «Партнерства по мо-
бильности». С 2015 г. стартовала программа «Под-
держки миграции и управлению границами», которую 
осуществляет армянский офис Международного цен-
тра по развитию миграционной политики. В 2018 г. 
Арменией, ЕС и Евратом было подписано, но еще не 
вступило в силу, призванное заменить Соглашение о 
партнерстве и сотрудничестве 1999 г. Соглашение о 
всеобъемлющем и расширенном партнерстве [23], в 
различных областях, начиная от безопасности, тор-
говли, финансов, устойчивого развития, занятости, 
образования, научных исследований, здравоохране-
ния, рыболовство и др. Так, сотрудничество в области 
энергетики между Арменией и ЕС по этому соглаше-
нию предполагает диверсификацию поставщиков 
энергоресурсов и закрытие Армянской АЭС в Ме-
цаморе (art. 42. g. ii ). То есть усиление зависимости 
энергетической сферы Армении от внешних инвести-
ций. Новый документ предполагает содействие ЕС в 
налаживании отношений с соседями. Сотрудничество 
гражданских обществ ЕС и Армении имеет целью при-
влечение этих организаций для упрощения взаимодей-
ствия между сторонами, а также более активное привле-
чение гражданского общества Армении к процессу при-
нятия решений. Эти договоренности привели к увеличе-
нию финансирования со стороны ЕС: на 2019 г. объем 
гуманитарной помощи составляет 21,3%, баланс внеш-
ней и взаимной торговли – 12,3% [24]. 

Несмотря на многомиллионные инвестиции США 
и ЕС, многолетнее сотрудничество между Арменией и 
Россией продолжается. Следует отметить, что именно 
РФ является крупнейшим кредитором Армении [25]. 
Более того, Россия обеспечивает ее энергетическую 
безопасность. В отличии от своего восточного соседа 
Армения ограничена в своих природных ресурсах, 
поэтому Россия обеспечивает ее газом и нефтью, до-
ставка которых осуществляется через Грузию (газо-
провод «Северный Кавказ–Закавказье»). В 2017 г. 
между РФ и РА был подписан протокол, предусмат-
ривающий бессрочное освобождение от вывозных 
таможенных пошлин нефтепродуктов и природного 
газа. Таким образом, урон, который был нанесен пре-
кращением сообщения с Россией через Азербайджан, 

восполняется с помощью транзитных перевозок через 
Грузию. Также эта проблема решается с помощью по-
строенного в 2007 г. газопровода Иран–Армения, соеди-
няющий Тебриз и Мегри, через который Армения полу-
чает ряд продуктов из Российской Федерации. 

В целом на 2020 г. в регионе сложилась следую-
щая ситуация. В 2017 г. полностью вступили в силу 
Соглашение об ассоциации Грузии с ЕС и либерали-
зованный визовый режим. Армения является участни-
ком евразийского (с 2015 г.) и европейского (с 2018 г.) 
интеграционных проектов, что вкупе представляет 
собственный вариант решения дилеммы выбора меж-
ду Западом и Востоком из всех постсоветских госу-
дарств. И, кстати, подход – противоположный «не-
присоединению» соседнего Азербайджана.  

Таким образом, Армения оказалась не только аре-
ной противостояния внешних сил, но и стала площад-
кой продвижения интересов стран-доноров, нетради-
ционных для региона, в частности США и ЕС. Ком-
плементаризм, или политика взаимодополняемости, –
характеризуется развитием внешнеполитических свя-
зей со всеми заинтересованными сторонами без отда-
чи приоритета во взаимодействии с одним государ-
ством или их группой – является основой внешней 
политики Армении. Как принцип реализации страте-
гии внешней безопасности комплементаризм закреп-
лен в Стратегии национальной безопасности РА. Во-
влечение Армении в орбиту американского и евро-
пейского влияния происходит при активном исполь-
зовании публичной дипломатии – испытанного для 
США инструмента поддержки внешнеполитических 
инициатив. Элементы его действия – светские и не-
светские международные организации разного толка, 
которые укореняли здесь нетрадиционные ценности, 
постепенно проникая и становясь частью армянского 
общества. Эти организации, способствуя распростра-
нению западной культуры, образа жизни, проводили и 
осуществляли социально-культурную трансформацию 
страны. 

 
Факторы трансформации структуры 

конфессионального пространства Армении 
 

С момента обретения Арменией независимости в 
стране можно наблюдать процесс усложнения струк-
туры конфессионального пространства. Сегодня, 
наряду с Армянской апостольской церковью (ААЦ), в 
стране действует множество религиозных организа-
ций, в частности протестантских, прежде не имевших 
здесь распространения. Существенное воздействие на 
изменение ситуации оказал факт проникновения по-
добных организаций из-за рубежа, помноженный на 
примеры «безответственности руководителей страны» 
(45%), упадка национальной культуры и образования 
(35%) [26]. Сами же эти церкви представляют собой 
относительно новые религиозные организации, рас-
полагающие развитой международной сетью учре-
ждений или являющиеся частью таковой, ведущие 
активную прозелитскую деятельность. 

Экспансия этих организаций началась после 
Спитакского землетрясения 1988 г., с началом Ка-
рабахской войны. В это время в Армении сложи-
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лась тяжелая гуманитарная ситуация. Для органи-
зации помощи пострадавшим (и под ее видом) в 
стране появились различные международные гума-
нитарные организации, частные благотворительные 
фонды и ассоциации. Среди них были и аффилиро-
ванные с религиозными организациями структуры. 
Так, в 1988 г. начала свою работу в стране христи-
анская некоммерческая корпорация World Vision 
International. В 1989 г. в Ереване открылось отделе-
ние глобальной гуманитарной организации «Церкви 
адвентистов седьмого дня» (ADRA – Adventist 
development and relief) для ликвидации последствий 
землетрясения. В тех же целях один из представи-
телей мормонов [8], основатель американской кор-
порации Хантсман (Huntsman Corp.), миллиардер, 
отдавший 10% своего состояния Мормонской церк-
ви [27], а также бывший секретарь президента 
Р. Никсона Дж. Хантсман (старший) начал инве-
стировать средства в Армению: в 1988 г. Химиче-
ская корпорация Хантсман (Huntsman Chemical 
Corp.) совместно с Правительством Армении реали-
зовала проект по созданию бетонного завода Хан-
тсман Армения (Huntsman Armenia Concrete 
Corporation) для содействия восстановлению стра-
ны [28]. После землетрясения семейный фонд су-
пругов Jon&Karen Huntsman Foundation реализовал 
проект по строительству домов в Гюмри на сумму в 
15 млн долл. [29]. 

Таким образом, именно с 1988 г. структура кон-
фессионального пространства страны начала посте-
пенно изменятся. Однако зарегистрироваться новые 
религиозные организации смогли только в 1991 г. 
после принятия закона «О свободе совести и религи-
озных организациях» [30]. Документ определяет ши-
рокий круг прав религиозной организации, среди ко-
торых отдельно оговорено право вести внешнюю дея-
тельность:  

– устанавливать связи с церковными организация-
ми других стран, приглашать их представителей; 

– командировать своих верующих за рубеж для 
паломничества, участия в религиозных собраниях и 
других мероприятиях, с целью обучения или отдыха.  

Закон запрещает прозелитизм, но не дает его 
определения, миссионерская деятельность религиоз-
ных организаций не упоминается. В целом правовое 
поле Армении само создавало (было вынуждено) бла-
гоприятные условия для появления, деятельности и 
прозелитизма религиозных организаций.  

В 1993 г. указом Президента Армении создается 
Совет по религиозным делам. Это надзорный орган, 
чьи полномочия позволяли накладывать запрет на дея-
тельность организаций, в случае если эта деятельность 
не соответствует статусу. В то же время религиозные 
организации, действующие без регистрации, не могут 
печатать газеты и журналы, арендовать помещения, 
заниматься радио- и телевещанием и быть приглаша-
ющей стороной при оформлении виз. Общественное 
мнение по отношению к религиозным меньшинствам 
было по разным причинам неопределенным, безраз-
личным. Большинство армян считали себя принадле-
жащими к Армянской апостольской церкви и воспри-
нимали это как этнический маркер [31]. 

К 2000 г. зарегистрированных религиозных орга-
низаций в Армении насчитывалось 14: Армянская 
апостольская церковь, Армянская католическая цер-
ковь, Русская православная церковь, религиозная об-
щина Езидов, Иудеев, Языческая община, «Бахаи», 
«Церковь Иисуса Христа Святых последних дней», 
баптисты, Армянская евангелическая церковь, хариз-
маты, «Пантекоста», «Церковь адвентистов седьмого 
дня», Новая апостольская церковь. «Свидетели Иего-
вы» и «Сознание Кришны» действовали без регистра-
ции [11]. В 2016 г. в стране функционировало с реги-
страцией уже 67 религиозных организаций, а также 
объединений в них, действующих без регистрации. 
Последние преимущественно прибегали к скрытой 
евангелизации (деятельность через оздоровительные 
и спортивные клубы, а также общественные фонды и 
организации) [12].  

Значительное изменение количества НРД можно 
объяснить несколькими факторами. Во-первых, по-
движками нормативно-правовой базы: принятием в 
2001 г. поправки к закону «О свободе совести и рели-
гиозных организациях», изменяющей порядок при-
знания организаций юридическим лицом [32], а также 
принятием в 2003 г. закона «О массовой информа-
ции». Согласно последнему выпуск и распростране-
ние средств информации осуществляются без предва-
рительной или текущей государственной регистра-
ции, лицензирования, аккредитации (Ст. 4) [33], что 
значительно упрощает распространение религиозной 
литературы. В 2002 г. был упразднен Совет по рели-
гиозным делам, появился уполномоченный при пре-
мьер-министре по религиозным делам и консульта-
тивный орган – Управление по национальным и рели-
гиозным меньшинствам. В 2003 г. принимается закон 
об альтернативной гражданской службе.  

Во-вторых, исподволь навязывается отношение в 
обществе к этим организациям через распространение 
дискурса религиозной толерантности, недискримина-
ции по религиозному признаку. Такое отношение 
публично поддерживается американскими и европей-
скими общественными организациями. Представите-
ли посольства США в Армении активно взаимодей-
ствуют с представителями организаций религиозных 
меньшинств («Свидетелями Иеговы», «Мормонами», 
«Бахаи» и др.), проводятся встречи, мероприятия с их 
участием. 

Но с начала 2000-х гг. отношение в армянском 
обществе к религиозным меньшинствам постепенно 
начинает приобретать негативный оттенок. В публич-
ной сфере проявляет себя дискуссия об опасности 
религиозных сект, к которым относят свидетелей 
Иеговы, запрещенная в России организация. Правда, 
несмотря на это, после многочисленных неудачных 
попыток, она регистрируются в 2004 г.  

В 2006 г. Армения заключает соглашение с амери-
канской государственной корпорацией Millennium 
Challenge Corporation, по которому страна получила 
235 млн долл., в том числе и с условием соответствия 
индикатору «хорошего управления», включающего 
стандарты соблюдения свободы вероисповедания [34]. 
Это создает благоприятные условия для дальнейшего 
существования и прозелитской деятельности НРД.  
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В 2011 г. принимается новая поправка к закону 
«О свободе совести и религиозных организациях»: 
кроме оговоренных законом случаев, публичное бого-
служение религиозных организаций проводится в 
порядке, установленном для собраний. Также в 
2011 г. принимается закон «О свободе собраний» [35], 
который предусматривает проведение срочных и сти-
хийных собраний с участием не менее сотни человек. 
Под стихийным собранием подразумевается собра-
ние, которое проводится в целях немедленного реаги-
рования на определенное событие. Под срочным – 
собрание, которое организуется и проводится в целях 
экстренного реагирования на какое-либо событие, а 
достижение этой цели невозможно с учетом соблюде-
ния срока подачи уведомления.  

Если учесть их совпадения с выделением финансо-
вых траншей (к примеру, в 2011 г. Конгресс США вы-
делил 10 млн долл. Нагорному Карабаху), то создается 
впечатление об изыскании условий для массовых вол-
нений, подобных тем, что наблюдались в 2015 или 
2018 г. В частности, последние майские события в Ере-
ване, вошедшие в политическую историю республики 
как «бархатная революция», обнажили немало сомне-
ний за будущее российско-армянских отношений. 

Системная работа по их трансформации, небез-
опасной для обеих стран, под видом идей терпимости к 
религиозным меньшинствам, их недискриминации 
проводится американскими НКО с 2008 г. Фонд «Евра-
зия–сотрудничество», к примеру, совместно с органи-
зациями «Партнерства для открытого общества» реа-
лизует программы и проекты, направленные на про-
движение религиозной толерантности в обществе, со-
здания атмосферы благожелательности по отношению 
к религиозным меньшинствам. На современном этапе 
эта деятельность ведется в трех основных направлени-
ях: разработка и продвижение антидискриминационно-
го закона, уравнивающего в правах ААЦ с другими 
религиозными организациями (проект закона «О ра-
венстве») [36]; изменение школьной программы, в 
частности отмена предмета «История ААЦ»; организа-
ция информационных кампаний, направленных на 
дальнейшее формирование веротерпимости. Для пла-
номерной работы с журналистами была даже учрежде-
на Ежегодная премия для СМИ в сфере религиозной 
толерантности. Для поддержки нетрадиционных Ар-
мении религиозных организаций «Институт открытого 
общества» также создает новые СМИ, их поддержива-
ющие, например Religions.am.  

В своей совокупности эти усилия способствуют ис-
кажению восприятия нетрадиционных для Армении 
религиозных организаций, создавая тем самым благо-
приятные условия для их прозелитской и другой дея-

тельности в армянском обществе. Причем это относит-
ся не только к гражданским структурам. В 2015 г. Ми-
нистерство обороны при финансировании британского 
фонда UK Government's Conflict, Stability and Security 
Fund (CSSF) и Совета Европы создает центр прав чело-
века, призванный содействовать продвижению нетради-
ционных для Армении религиозных организаций, 
включая свободу вероисповедания среди военных. 
Можно предположить, что это означает трансформацию 
системы ценностей военнослужащих РА.  

Данный направленный и финансируемый из аме-
риканских и европейских фондов процесс привел не 
только к количественному увеличению НРД в Арме-
нии, но и к масштабному расширению их миссионер-
ского поля. Если в 1999 г. большинство этих органи-
заций находились в столице [31], то сегодня они дей-
ствуют как в городской среде (Еревана, Гюмри, Ва-
надзора, Чаренцавана и др.), так и в сельской местно-
сти (Лори, Ширака, Арарата, Сюника и др.). Соответ-
ственно, количество сторонников новых культов, а 
также их качественный состав изменились: число 
адептов НРД доходит до 350 тыс. чел. [37]. Среди 
этих организаций по масштабу деятельности особо 
выделяются «Свидетели Иеговы», «Слово Жизни», 
«Церковь Иисуса Христа Святых последний дней». 
Они составляют серьезную конкуренцию ААЦ, близ-
кой Русской православной церкви. 

 
Заключение 

 
Из вышеизложенного можно сделать несколько 

выводов. Во-первых, дисбаланс сил в духовной сфере 
Армении после обретения независимости можно объ-
яснить распространенностью внешнеполитического 
влияния. Республика является давним объектом пуб-
личной дипломатии США и ЕС: здесь сложилось не-
здоровое множество организаций глобального граж-
данского общества. Во-вторых, эти организации ти-
ражируют нетрадиционные для страны ценности, ис-
кусно вовлекают ее граждан в свою деятельность, что 
позволяет формировать, особенно в молодежной сре-
де, пласт недовольных существующим порядком лю-
дей. В-третьих, вовлеченные в паутину новых религи-
озных организаций люди (по экспертным подсчетам 
около 12% населения) становятся инструментом в 
руках ключевых мировых игроков. Фактически все 
новые религиозные движения, кроме Армянской 
евангелистской церкви, иностранного происхожде-
ния, что обеспечивает возможность управления неко-
торыми процессами в армянском обществе, противо-
стоящими многовековым дружественным отношени-
ям между народами России и Армении.  
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For Russia, the South Caucasus is a region of strategic importance; its stability influences directly the security of the North 
Caucasus because the two areas are parts of the indivisible geopolitical whole – the Greater Caucasus. Consequently, in order to 
guarantee its security, Russia has to find means and forms of overcoming the conflicts existing in the region: due to the linked 
conflicts phenomenon, the effective resolution of the conflicts is possible only in complex. The autochthonous conflict potential of 
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the region worsens due to the presence of foreign players. After the breakdown of the Soviet Union, the USA and the EU received 
the opportunity to penetrate into the region. They do all they can to save and strengthen their positions here, and any Russian policy 
in the region contradicts their interests. In this article, the authors analyze the situation in the public sphere of Armenia that became 
the object of the US and EU public diplomacy. Analyzing the factors of the transformation of the structure of Armenia’s confessional 
space, the authors try to summarize the western countries’ actions taken towards the social and cultural transformation of Armenia in 
order to include it in their own sphere of influence. The aim of the article is to analyze the factors of transformation of the structure of 
confessional space of Armenia. The material of the research include legal acts of Armenia, EU, Russia and USA. The main methods 
used during the work on the article were general scientific methods, analysis and synthesis, giving the general idea of the object of 
the research; induction and deduction were used to work with the legal acts; the historical method was used to research the 
phenomenon in its development; the network approach was used to analyze the phenomenon’s current condition. As a result of the 
research, the authors present several conclusions. Firstly, after Armenia got its independence in 1991, its public sphere became the 
subject of EU and USA public diplomacy: many different laical and religious organizations of the global civil society appeared in the 
country. Secondly, these organizations spread non-traditional values, engage Armenian citizens in their actions, which results in the 
formation of a group of people, especially among the youth, dissatisfied with the current order in the country. Thirdly, people 
engaged in the activity of new religious movements that appeared in Armenia after the breakdown of the Soviet Union become the 
instruments of foreign players because all the new religious movements, except for the Armenian Evangelistic Church, have foreign 
origins that give the foreign players an opportunity to rule some processes in the Armenian society. In particular, 12% of the 
population, a significant part of voters, are connected with new religious movements.  
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