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На основе неопубликованных источников, выявленных автором в фондах Исторического архива Омской области, Архива 
УФСБ России по Брянской области, представлена биография кадрового военного чиновника, участника Гражданской 
войны в Сибири Михаила Александровича Бутримовича. Особое внимание в публикации уделено социальной мобильности 
героя статьи, а также попыткам его социальной адаптации к политическим катаклизмам военно-революционного периода 
1917–1920 гг. и условиям советского общества. 
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События Русской революции 1917 г. и Граждан-

ской войны – одна из «традиционных» и наиболее 
популярных тематик в отечественных исторических 
исследованиях. В то же время антропологический 
поворот в исторической науке существенно укрепил в 
современной российской историографии тенденцию 
изучения прошлого сквозь призму личности человека. 
Причем сегодня специалистами уделяется внимание 
не только биографиям выдающихся деятелей, но и 
проблеме «маленького человека». Такой подход 
(«взгляд изнутри») позволяет обозревать масштабную 
проблему Гражданской войны с самых разных ракур-
сов [1. С. 136; 2. С. 243–246, 248]. Здесь важен и иной 
аспект: как подчеркивает авторитетный историк 
В.И. Шишкин, условия государственно-политических и 
общественных катаклизмов на рубеже 1910–1920-х гг. 
резко обнажили вопрос социальной адаптации [3], что 
особо коснулось людей прямо или косвенно связан-
ных с военной сферой. 

Стоит учесть, что функционирование военной си-
стемы государства (как составной части социума) за-
мыкается на деятельности слагающих ее многочис-
ленных групп индивидов. В этом отношении судьба 
человека может выступать «зеркалом» эпохи, ее ме-
рилом и свидетельством. Обращая на себя внимание 
разных специалистов гуманитарного профиля, много-
гранное «человеческое измерение» армейской и воен-
ной действительности оформилось за текущее деся-
тилетие в военную антропологию – самостоятельное, 
актуальное, междисциплинарное научное направле-
ние. Уже в рамках него получает развитие такая част-
ная научная область, как военно-историческая антро-
пология (см., например: [4–13]). 

Военно-революционный период 1914–1922 гг. стал 
переломным для российского офицерства (см. по-
дробнее: [14, 15]). Биографии российских офицеров – 
от прапорщиков до генералов – стали предметом зна-
чительного количества научных исследований. Одна-
ко в этом отношении должного интереса специали-
стов не получили судьбы военных чиновников [16. 
С. 49]. В Русской императорской армии и антиболь-
шевистских вооруженных формированиях периода 
Гражданской войны военными чиновниками (имено-
вались зачастую как «классные чины Военного ве-
домства») были лица, занимавшие большинство ад-
министративных должностей по обслуживанию и 

обеспечению войск; деятельность их по своему харак-
теру не отличалась от деятельности чинов граждан-
ских ведомств, в связи с чем они не являлись офице-
рами, а получали общегражданское чинопроизводство 
по Табели о рангах [17. С. 311–321]. Однако в услови-
ях дореволюционной военной повседневности армей-
ские чиновники составляли вместе с офицерством 
один социальный слой, имея в рамках корпоративной 
культуры схожую ментальность и социальный порт-
рет. После Революции 1917 г. в нарождавшемся в пе-
риод Гражданской войны советском обществе офице-
ры, военные чиновники и юнкеры отчасти продолжа-
ли сохранять единую общность, «потенциальную к 
контрреволюционным действиям», и обозначавшуюся 
социальным маркером «бывший (белый) офицер» [16. 
С. 47–48; 18. С. 120; 19. С. 126]. 

Цель исследования – изучение в военно-антро-
пологическом видении вопроса социальной адаптации 
бывших военных чиновников к условиям государ-
ственно-политических катаклизмов первой трети 
ХХ в. на примере биографии кадрового военного чи-
новника, коллежского асессора Михаила Александро-
вича Бутримовича. На его жизненный и профессио-
нальный путь выпала последовательная служба в Рус-
ской императорской, Красной (трижды) и белой ар-
миях, советских учреждениях, политические пресле-
дования белых и красных властей. На фоне событий 
эпохи неоднозначная судьба «маленького человека», 
ставшего героем данного повествования, выглядит, на 
наш взгляд, во многом показательной, отражая поли-
тические и социальные коллизии времени. Значитель-
ная часть жизни и служебной деятельности М.А. Бут-
римовича была связана с армией. При этом события 
Гражданской войны и их последствия ставили перед 
героем статьи политический и социальный выбор. Это 
тесно сопряжено с эволюцией понятия «свой-чужой» 
и формированием образа врага в военных условиях, 
что является одним из основных направлений и клю-
чевых проблем военной антропологии. Данный тезис 
подчеркивает авторитетный специалист в этой науч-
ной области Е.С. Сенявская [11, 12]. 

Основу для подготовки работы составили неопуб-
ликованные источники личного происхождения из 
фондов Исторического архива Омской области. Это 
биографические документы (анкета 1923 г., трудовой 
список 1927 г.), а также материалы делопроизводства 
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(протоколы, справки, переписка 1920-х гг.) о пребы-
вании героя статьи на военном и особом учете ВЧК–
ОГПУ, лишении и восстановлении его в избиратель-
ных правах. Трудовой список является наиболее важ-
ным и информативным среди всех выявленных ис-
точников, в его основу положен дореволюционный 
послужной список М.А. Бутримовича. Благодаря это-
му мы можем в подробностях судить о значительной 
части его личностного и профессионального станов-
ления и жизненного пути. Важным дополнением ста-
ли материалы архивного уголовного дела в отноше-
нии героя статьи из фондов архива УФСБ России по 
Брянской области. 

Михаил Александрович Бутримович родился в 
Вильно (ныне Вильнюс, Латвия) 7/19 ноября 1880 г. в 
семье военного чиновника. По национальной принад-
лежности относил себя к русским. Юноша, окончив в 
Вильно 7 классов реального училища, получил сред-
нее образование, ориентированное на естественно-
научную и техническую сферы [20. Л. 1 об.; 21. 
Л. 130]. Вполне вероятно, что данное обстоятельство, 
а также служебная деятельность отца оказали влияние 
на выбор молодым человеком будущей профессии 
армейского чиновника. Но здесь важно понимать, что 
в дореволюционном российском обществе армия вы-
ступала важнейшим институтом вертикальной мо-
бильности – эту мысль подчеркивает военный исто-
рик Д.Г. Симонов [22. С. 104]. Статус военного чи-
новника давал ему и его семье определенные гаран-
тии социальной стабильности и возможность обрете-
ния достойного положения в обществе. 

Михаил Бутримович 7/19 ноября 1896 г. поступил 
на действительную военную службу. Имея для того 
достойный образовательный ценз, он был зачислен в 
пиротехническую артиллерийскую школу учеником 
рядового звания. Это военно-учебное заведение, рас-
полагавшееся в Санкт-Петербурге, готовило обер-
фейерверкеров – унтер-офицерский состав артиллерии 
командного и технического профиля. Важно отметить, 
что выбранный род войск, требовавший высокого 
уровня знаний, указывал на интеллектуальные способ-
ности новобранца. Воспитанники школы, наряду с 
предметами общеобразовательного профиля (Закон 
Божий, русский язык, алгебра, геометрия, тригономет-
рия, физика, химия, черчение и рисование), изучали 
артиллерийское и фортификационное дело, пороходе-
лие и другие специальные дисциплины [23. С. 233]. По 
окончании полного трехлетнего курса военной школы 
19-летний Михаил Бутримович 15/28 июня 1900 г. был 
выпущен обер-фейерверкером 2-го разряда с назначе-
нием в Свеаборгскую крепостную артиллерию (ныне 
район Хельсинки, Финляндия) в 1-й артиллерийский 
парк [20. Л. 2 об.; 21. Л. 130 об.]. 

При должном прохождении службы по своему ве-
домству обер-фейерверкеры могли производиться на 
вакансию в классные (гражданские) чины до коллеж-
ского асессора, включительно (VIII класс по Табели о 
рангах, соответствовало армейскому капитану), ста-
новясь главными помощниками артиллерийских офи-
церов в деле заведования артиллерийскими лаборато-
риями, складами огнестрельных припасов и т.п. [23. 
C. 233]. Михаила Бутримовича 19 мая 1904 г. переве-

ли служить на Читинский артиллерийский склад 
классным обер-фейерверкером. С востоком России 
оказались связаны последующие 20 лет его жизни и 
службы. В Сибири вскоре он состоялся как кадровый 
военный чиновник, будучи произведен в первый 
гражданский чин коллежского регистратора. С 
29 июня 1907 г. наш герой получил назначение в Ир-
кутский артиллерийский магазин на должность хра-
нителя огнестрельных припасов. С 30 декабря 1910 г. 
(с переименованием Иркутского артиллерийского 
магазина в Иркутский артиллерийский склад) и 
вплоть до революционных событий 1917 г. Михаил 
Александрович исполнял ряд должностей, являясь 
помощником начальника отдела огнестрельных бое-
припасов (периодически замещая и вышестоящую 
должность), заведуя лабораторией и мастерской. 
В целом дореволюционную службу военного чинов-
ника Бутримовича вполне можно назвать образцовой. 
К началу Первой мировой войны он состоял в чине 
титулярного советника (IX класс по Табелю о рангах, 
что соответствовало армейскому штабс-капитану). 
Занимаемая им (по армейским меркам «тихая») долж-
ность гарантировала стабильное служебное положе-
ние, «предохраняя» от попадания на фронт. Приказом 
по Военному ведомству 27 июля 1917 г. 36-летний 
Михаил Бутримович, уже опытный специалист, по-
святивший армии 20 лет, был произведен в коллеж-
ские асессоры [20. Л. 2 об.; 21. Л. 130 об.; 24. Д. 3. 
Л. 76 об., Д. 4. Л. 28 об.]. Исходя из образовательного 
ценза и специфики тыловой службы, данный рубеж 
являлся для героя статьи своего рода максимальной 
карьерной планкой. 

Политические события 1917 г. и последовавшая 
«демократизация армии» внесли значительные пере-
мены в ряд аспектов армейской повседневности. 
Установление советской власти затронуло механизм 
назначения командиров: возник «революционный» 
принцип этой процедуры – выборность. Основой тому 
стали совместные декреты ВЦИК и СНК РСФСР 
«О выборном начале и организации власти в армии» и 
«Об уравнении в правах всех военнослужащих», при-
нятые 16/29 декабря 1917 г. [25. С. 242–245]. В соот-
ветствии с этим «новшеством революции» «по инерции» 
оставшийся на привычной службе военный чиновник 
Бутримович 21 декабря 1917 г. (3 января 1918 г.) общим 
собранием служащих Иркутского артиллерийского 
склада был избран начальником отдела огнестрельных 
припасов, что было утверждено постановлением Иркут-
ского военно-окружного комитета и приказом по Иркут-
скому военному округу [20. Л. 2 об.; 21. Л. 130 об.]. Вы-
борное назначение с повышением в должности свиде-
тельствует о том, что Михаил Александрович обладал 
авторитетом и доверием в среде сослуживцев, воспри-
нимаясь в то же время и как командир, политически 
лояльный к новой власти. Он получил тогда и «допол-
нительные» общественные посты, став членом и пред-
седателем военного комитета Иркутского артиллерий-
ского склада и войдя в состав делегации своего учре-
ждения, направленной в Иркутский объединенный совет 
военных и рабочих депутатов [21. Л. 131]. 

Военно-политическая ситуация на востоке России 
резко обострилась с лета 1918 г. Восстание Чехосло-
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вацкого легиона повлекло за собой начало активных 
боевых действий Гражданской войны. Стремительное 
продвижение белочешских отрядов по Транссибу, 
отсутствие какой-либо помощи из европейской Рос-
сии привели к экстренной эвакуации большевистских 
сил из ряда городов Сибири. Эти события отразились 
и на жизни нашего героя. Так, согласно распоряже-
нию Иркутского артиллерийского военно-окружного 
управления ввиду наступления антибольшевистских 
войск начальник отдела огнестрельных припасов Ир-
кутского артиллерийского склада М.А. Бутримович в 
составе своего учреждения 5 июля 1918 г. был эваку-
ирован в Читу, где советская власть продержалась 
еще порядка полутора месяцев. С установлением в 
городе власти белых нашего героя 3 сентября 1918 г. 
отчислили от занимаемой должности, направив в рас-
поряжение Иркутского уездного воинского начальни-
ка. Вместе с тем за свою службу на благо большеви-
кам Михаил Бутримович был отдан под следствие, 
продлившееся до 10 декабря 1918 г. [20. Л. 3 об.; 21. 
Л. 131]. Здесь отметим, что в 1918–1919 гг. была до-
статочно распространена практика преследования 
антибольшевистскими властями бывших представи-
телей кадрового административно-командного соста-
ва за их службу большевикам [26. С. 141]. 

Белая Сибирская армия в тот период ощущала 
острый кадровый голод. И, вероятно, следственная 
комиссия не установила значительной вины служив-
шего красным коллежского асессора Бутримовича 
либо же он был амнистирован «обстоятельствами 
времени» – по документам это установить не удалось. 
В итоге Михаил Александрович из глубокого тыла, 
как состоящий в распоряжении штаба Сибирской ар-
мии, был направлен в Тюмень, в штаб войск Ураль-
ской группы. Здесь военного чиновника Бутримовича 
23 декабря 1918 г. по распоряжению инспектора ар-
тиллерии Уральской группы прикомандировали к 
складу передового артиллерийского запаса 6-го 
Уральского корпуса и направили в Златоуст. С 
20 марта 1919 г. по расформировании названного 
склада нашего героя перевели служить в подвижную 
артиллерийскую мастерскую на должность завхоза 
[20. Л. 3 об.; 21. Л. 131]. 

Уральский регион в течение всей первой полови-
ны 1919 г. был плацдармом, где велись активные и 
кровопролитные сражения, исход которых был озна-
менован тяжелым поражением и отступлением анти-
большевистских сил под ударами частей РККА (см. 
об этом, например: [27. С. 245–253; 28. С. 150–170; 
29]). С уходящей на восток армией коллежский асес-
сор Бутримович в начале декабря 1919 г. оказался в 
Новониколаевске (с 1926 г. Новосибирск), где из-за 
заторов на Транссибе скопилось большое число войск 
белой армии с артиллерийским и инженерным иму-
ществом [30; 31. С. 79]. Видимо, осознав бессмыслен-
ность для себя дальнейшей службы на стороне колча-
ковских сил, наш герой решил не идти дальше. Он 
остался в городе и 14 декабря 1919 г. в составе по-
движной артиллерийской мастерской сдался в плен 
РККА, явившись к военному коменданту города. 
О своей службе в рядах старой и белой армий кол-
лежский асессор Бутримович емко подытоживал в 

1923 г. в анкете: «В боях участия не принимал, наград 
не имел» [21. Л. 131]. Утверждение это выглядит лу-
кавым, но наиболее «оптимальным» для социальной 
интеграции «бывшего человека» в советской России. 
Во-первых, его стабильная непорочная дореволюци-
онная служба подразумевала награждение какими-
либо наградами или нагрудными знаками (как мини-
мум за выслугу лет); во-вторых, его бытность у белых 
в 1919 г. так или иначе предполагала нахождение в 
прифронтовой полосе. Забегая вперед, отметим, что 
такая «стандартная» и «нейтральная» фраза, очевид-
но, была «маскировкой» нашего героя в целях обес-
печения «политической безопасности» ему и его се-
мье. 

Но возникшая острая ситуация в судьбе Михаила 
Бутримовича скоротечно разрешилась, как и годом 
ранее. Для РККА и советских учреждений обладав-
шие образовательным цензом и служебным опытом 
военные чиновники, наряду с офицерами, являлись 
стратегическим человеческим ресурсом. Очевидно, 
что кадровый дефицит административного состава в 
РККА обусловил повторную службу героя статьи на 
стороне советской власти. С 7 января 1920 г. 
М.А. Бутримович, 40-летний опытный специалист-
практик, поступил в распоряжение отдела снабжения 
151-й бригады 51-й стрелковой дивизии РККА, полу-
чив неприметное назначение на должность делопро-
изводителя по инженерно-артиллерийской части. 
С 16 апреля 1920 г. Михаила Александровича прико-
мандировали к управлению названной дивизии, отку-
да 13 мая 1920 г. передали в распоряжение штаба Ом-
ского военного округа с оставлением в штабном ре-
зерве и прикомандированием к Омскому губернскому 
военкомату [20. Л. 4 об.; 21. Л. 130 об.–131]. Такое 
перемещение объяснимо особой ценностью «старых» 
технических специалистов для РККА. Профессио-
нальные навыки в данном случае становились неким 
гарантом успешной социальной адаптации к новым 
условиям. 

В то же время для органов ВЧК офицеры и воен-
ные чиновники, как некогда привилегированные 
представители дореволюционного общества (подроб-
нее об этом: [34]), являлись «политически неблагона-
дежными элементами», требуя бдительного отноше-
ния. В период Гражданской войны была выработана 
система их особого учета – как упредительная кон-
трольная мера со стороны чекистов [18]. С тех лет 
работа советских спецслужб с бывшими белогвардей-
цами оформилась как самостоятельное эволюциони-
рующее направление деятельности [32. С. 126–146, 
220–221; 33. С. 70–71]. 

Примечательно, что коллежский асессор белой 
армии Бутримович на рубеже 1919–1920 гг. не под-
вергся сразу же каким-либо проверочным мероприя-
тиям со стороны органов ВЧК (в отличие от основной 
массы плененных белогвардейцев). Ожидая нового 
назначения, как бывший белый военный чиновник, 
Михаил Бутримович прошел фильтрацию лишь вес-
ной 1920 г. через политические комиссии при Омском 
губернском военкомате и штабе Западно-Сибирского 
военного округа [21. Л. 130 об.]. В те годы в Омске 
действовала Высшая военная школа Сибири (ВВШС), 
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готовившая командные кадры для РККА. В числе 
преподавательского состава школы было немало из-
вестных военспецов, представителей военной и граж-
данской интеллектуальной элиты, перешедших с по-
ражением белой армии на сторону советской власти – 
генералы В.И. Кедрин (1866–[после 1931]), Н.Н. Ар-
тамонов (1872–1937), Н.Е. Вараксин (1862–1937), 
полковник П.П. Голышев (1869–1934) и др. [35. 
С. 141; 36. С. 287; 37. С. 37]. 

Наш герой 11 сентября 1920 г. был назначен в об-
разцовый учебный отряд ВВШС, где последовательно 
занимал должности делопроизводителя строевой ча-
сти, техника батареи, помощника начальника штаба. 
Ввиду расформирования отряда 31 декабря 1921 г. 
Михаил Александрович стал членом ликвидационной 
комиссии; по окончании ее работ с 15 января 1922 г. и 
до упразднения ВВШС в январе 1923 г. Бутримович 
служил старшим делопроизводителем, затем началь-
ником строевой канцелярии ВВШС [20. Л. 4 об.; 21. 
Л. 130 об.–131; 38. Л. 21 об.]. Стоит сказать, что в 
1921–1922 гг. в связи с сокращением РККА последо-
вало массовое увольнение бывших офицеров и воен-
ных чиновников [39. С. 18]. Примечательно, что в 
этот момент в отношении Бутримовича его руковод-
ством было возбуждено ходатайство, позволившее 
Михаилу Александровичу еще порядка года служить 
в РККА. В апреле 1923 г. с ликвидацией ВВШС Бут-
римович был уволен из рядов РККА с зачислением в 
запас командного состава средней группы 5-й катего-
рии (командир роты и ему соответствующие) по Ом-
скому уездному военкомату [19. Л. 1 об.]. 

Как и многие другие бывшие белогвардейцы, уво-
ленные из РККА, наш герой продолжил встраивание в 
советский социум теперь уже как штатский специа-
лист. Гражданскую службу Бутримович начал в до-
статочно престижном советском учреждении, посту-
пив 27 апреля 1923 г. делопроизводителем в Омский 
губернский (с 1925 г. – окружной) финансовый отдел. 
С 3 ноября 1926 г. Михаил Александрович в назван-
ной структуре заведовал канцелярией 1-го финансо-
вого участка [20. Л. 5 об.]. Вместе с М.А. Бутримови-
чем в те годы в финотделе служили еще 9 бывших 
офицеров и 6 бывших военных чиновников (что со-
ставляло 9% от общего числа служащих учреждения) 
(подсчет авт. по: [40. Л. 331–344]). В числе выдаю-
щихся работников учреждения в те годы был упомя-
нутый Н.Н. Артамонов – военный финансист армии 
Колчака, сослуживец нашего героя по ВВШС [36. 
С. 288–289]. 

Оставаясь беспартийным и, по всей видимости, 
аполитичным человеком, Михаил Бутримович всту-
пил лишь в профсоюз советских торговых служащих, 
политической и общественной активности более не 
проявлял. О своих воззрениях он лаконично, осто-
рожно и весьма тенденциозно высказывался: «[испы-
тываю] сочувственное [отношение] к настоящему 
строю» [20. Л. 1 об.; 21. Л. 130–131 об.]. Видимо, 
здесь мог сказаться опыт преследования 1918 г., 
фильтрации 1920 г.: Михаил Александрович выбрал 
для себя «тактику молчания и невмешательства». 

В числе сотен других представителей бывших во-
еннослужащих, относившихся к командно-адми-

нистративному составу белых армий, коллежский 
асессор Бутримович с 1920 г. состоял на особом учете 
в органах ВЧК–ОГПУ по месту своей службы, а затем 
проживания. Через Омский губернский военкомат 
12 января 1924 г. было возбуждено ходатайство о снятии 
нашего героя с особого учета. Прошение было удовле-
творено; с 1 января 1925 г. бывший военный чиновник 
был оставлен лишь на учете в Омском окружном воен-
комате [41. Л. 7 об., 63; 42. Л. 125 об.; 43. Л. 2 об.; 44. 
Л. 2 об.; 45. Д. 1. Т. 1. Л. 208, Д. 2. Л. 42]. 

Обрести новую прочную служебную основу, про-
демонстрировав и доказав новой власти и обществу 
свою политическую благонадежность, для Михаила 
Александровича было важно, прежде всего, посколь-
ку на 1923 г. он был главой большой семьи. С супру-
гой Марией Петровной (42 лет, домохозяйка) они 
воспитывали сыновей Валентина (14 лет) и Леонида 
(12 лет), дочь Тамару (9 лет), учившихся в школе. 
С другими своими близкими родственниками – отцом 
(отставным военным чиновником) и братом (служа-
щим телеграфа) наш герой, по его утверждению, 
утратил связь еще в 1918 г. [20. Л. 130]. 

Конец 1920-х гг. был ознаменован началом мас-
штабных чисток советских учреждений [46. С. 177]. 
Точных сведений нам выявить не удалось, но в случае 
с произошедшим 13 февраля 1928 г. уходом Бутримо-
вича из Омского окружного финансового отдела нега-
тивную роль вполне могло сыграть «белогвардейское 
прошлое». Официально он был «уволен по сокраще-
нию и рационализации аппарата» [20. Л. 5 об.]. Но 
есть данные о том, что летом 1927 г. Омский окруж-
ной отдел ОГПУ запрашивал количественные и каче-
ственные данные о сотрудниках финотдела [40. 
Л. 330]. Мы допускаем, что в рамках этих действий 
могла актуализироваться некая «политически нежела-
тельная» информация о герое статьи. 

Увольнению Бутримовича из советского учрежде-
ния предшествовал иной неприятный инцидент в его 
биографии. Во второй половине 1920-х гг. значитель-
ная часть проживавших в СССР бывших офицеров и 
военных были лишены избирательных прав. Причем 
недавняя служба этих людей в РККА и советских 
учреждениях в ряде случаев абсолютно не бралась 
расчет (см. подробнее: [47]). Эта процедура оставила 
после себя богатое документальное наследие [16. 
С. 53; 48]. В то же время удалось найти краткие све-
дения о том, что герой статьи, как бывший коллеж-
ский асессор белой армии, попал (относительно нена-
долго) в категорию лишенцев. Тем не менее в мае 
1927 г. Омским городским советом он был восстанов-
лен в избирательных правах [49. Л. 6]. 

По всей видимости, эти обстоятельства привели к 
тому, что М.А. Бутримович, как представитель кате-
гории «бывших людей», имевший в воззрениях ново-
го социума очевидный «антисоветский след», в тече-
ние двух лет не мог найти постоянную трудовую за-
нятость. С апреля 1928 г. по март 1930 г. он состоял 
на временных работах служащим в Омском государ-
ственном складе «Кавминэкспорта», Омском город-
ском комитете хозяйства, складе Омского домового 
треста, Омском окружном кредитном союзе сельско-
хозяйственной и кредитной кооперации [19. Л. 6 об.]. 
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Еще в 1925 г. старший сын героя статьи, поступая 
на советскую службу, предусмотрительно указывал в 
автобиографии о том, что его родители являются 
служащими. Об отце Валентин Бутримович лаконич-
но и многозначительно написал «пиротехник», не 
сообщив ничего о военной службе отца [50. Л. 12]. 

О жизни героя статьи в начале 1930-х гг. удалось 
выявить не так много сведений. Несмотря на жизнен-
ные неурядицы, вызванные политическими коллизи-
ями, Михаил Александрович к 1933 г. смог вернуться 
к военному делу, став пиротехником на военно-
разрядной базе № 2, дислоцированной в городе Кара-
чеве Западной области (ныне территория Брянской 
области) [51. Л. 4]. Определить точно служебный ста-
тус М.А. Бутримовича в этот период не удалось, но, 
по всей видимости (исходя, прежде всего, из возрас-
та), он мог являться вольнонаемным служащим 
РККА. Но профессиональный статус, функциональ-
ные обязанности и тип военного учреждения (стацио-
нарная база, тыловой артиллерийский орган) во мно-
гом соответствовали условиям службы нашего героя в 
начальный этап его военной карьеры с момента пере-
вода в Сибирь в 1904 г. 

Рубеж 1920–1930-х гг. в СССР был ознаменован 
резким ужесточением политической и общественной 
жизни, активизацией репрессивной политики, одним из 
«направлений» которой являлись бывшие офицеры и 
военные чиновники, служившие в РККА или ставшие 
гражданскими специалистами. В европейской России 
самым масштабным стало сфабрикованное ОГПУ дело 
«Весна» 1930–1931 гг. (см. об этом: [52–54]). 

В жернова советской карательной системы попал 
тогда и Михаил Бутримович. Он был арестован 
9 февраля 1933 г. сотрудниками ОГПУ. Вероятной 
причиной тому мог быть донос или чьи-либо ложные 
показания. В статусе подозреваемого Михаил Алек-
сандрович провел порядка полугода. Следствие, как 
подчеркивалось в обвинительном заключении от 13 
июля 1933 г., инкриминировало задержанному то, что 
он, «будучи классово-чуждым, недоволен существу-
ющим строем, <…> являлся одним из инициаторов 
создания антисоветской группировки среди работни-
ков военно-разрядной базы. Устраивал, как у себя на 
квартире, так и [у] других участников группировки, 
попойки, где вели явно антисоветские, контрреволю-
ционные, повстанческого характера суждения, выска-
зывался за организацию восстания против сов[етской] 
власти. Являясь пиротехником базы, специально про-
изводил работы по выжиганию и подрыву снарядов 
так, что были неоднократно взрывы штабелей снаря-
дов, что угрожало взрывом всей базе и во-
ен[ному]складу № 28, каковые преступные деяния 
предусмотрены п.[унктами] 10 и 11 ст.[атьи] 58 УК 
[РСФСР]» [51. Л. 187]. Таким образом, в «видении» 
правосудия тех лет М.А. Бутримович «классифициро-
вался» как типичный антисоветский агитатор и орга-
низатор контрреволюционных преступлений [55. 
С. 28]. Причем предъявленное обвинение, судя по 
фабуле, имело связь с «антисоветским прошлым» ге-
роя статьи; оно было «характерным» для бывших бе-
логвардейцев, массово репрессированных в те годы в 
СССР. 

Постановлением судебной тройки полномочного 
представительства ОГПУ по Западной области от 
8 августа 1933 г. Михаил Александрович Бутримович 
был признан виновным в совершении инкриминируе-
мых ему преступлений и «заключен в конц[ентра-
ционный]лагерь сроком на три года, считая срок с 9 
февраля 1933 г.» [51. Л. 189]. К сожалению, о даль-
нейшей судьбе героя статьи возможно говорить, веро-
ятно, лишь в контексте предположений, поскольку 
проследить его жизненный финал не представилось 
возможным. 

В рамках реализации Указа Президиума Верхов-
ного Совета СССР от 16 января 1989 г. «О дополни-
тельных мерах по восстановлению справедливости в 
отношении жертв репрессий, имевших место в период 
30–40-х и начала 50-х годов» на основании заключе-
ния Прокуратуры Брянской области от 18 августа 
1989 г. Михаил Александрович Бутримович был пол-
ностью реабилитирован за отсутствием состава пре-
ступления [51. Л. 190–191]. 

В наши дни изучение, репрезентация и преподава-
ние российской истории (в том числе ее «проблем-
ных», «болевых» аспектов) отчасти продолжают но-
сить политизированный характер [56. С. 78; 57. С. 13]; 
из-за этого интерпретация событий, явлений может 
быть зависима от субъективных взглядов исследовате-
ля. В связи с этим, по нашему мнению, оценка военно-
революционного периода 1917–1920 гг. и последовав-
ших в нашей стране событий должна иметь некое 
взвешенное и отстраненное от политических пристра-
стий видение. Примером тому может послужить имен-
но «личностное» измерение истории, в том числе отно-
сительно человека на войне или в армейской системе, – 
на что и нацеливает нас военная антропология. 

Судьба героя повествования во многом показательна. 
Во-первых, кадровый армейский служащий М.А. Бут-
римович в крайне нестабильный для российского госу-
дарства и общества период предпринял активные шаги, 
направленные на социальную адаптацию к постоянно, 
подчас кардинально меняющимся агрессивным услови-
ям. Жизнь Михаила Александровича, его профессио-
нальное складывание и карьеру до 1917 г. («традицион-
ные» по дореволюционным меркам) можно назвать 
наиболее успешными с точки зрения самореализации. 
Революционные события в стране хронологически сов-
пали с пиком его карьеры по линии Военного ведомства. 
Первое десятилетие после Гражданской войны для Ми-
хаила Бутримовича также было относительно стабиль-
ным: он, будучи человеком зрелого возраста и состояв-
шейся личностью, проявил высокую социальную мо-
бильность, сменив ряд профессий от узкоспециализиро-
ванного военного специалиста до гражданского финан-
сового и канцелярского служащего, выйдя из категории 
лишенцев, благодаря чему вновь связал себя с армией. 
Однако смена политического курса, последовавшие ре-
прессии 1930-х гг. ознаменовали для М.А. Бутримовича 
мрачные перспективы на будущее. 

Во-вторых, вызывает интерес динамика поведения 
и психологии М.А. Бутримовича. В апогей своего 
профессионального пути, он – состоявшийся зрелый 
человек, глава семьи – проявил наибольшую полити-
ческую и общественную активность (что опять же 
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говорит о высокой социальной мобильности). Однако 
впоследствии, судя по поведению, стремился скорее к 
«пассивному большинству». Ища себя в чуждом со-
ветском социуме, вместе с тем оберегая себя и близ-
ких, Михаил Александрович, подобно тысячам дру-
гих «исполняющих приказ» бывших офицеров и чи-
новников армии (формировавших единую категорию 
общества как до 1917 г., так и после), продолжал 
честно служить на благо власти, существовавшей там, 
где он находился на текущий момент. Но без таких 
людей строительство любого нового режима и фор-
мирование его общества было бы невозможным. Так-
тика адаптации офицеров и военных чиновников в 
советской России, как и всех «бывших людей», была 
во многом типична и схожа, логично тяготея к поиску 
прежнего рода службы на благо нового режима. 

В-третьих, судьба героя статьи – не только тер-
нистый жизненный путь. Она, прежде всего, иллю-
стрирует характер эпохи, наглядно демонстрируя 
последствия вызванных военными условиями со-
циально-политических катаклизмов, оказавших 
влияние на военнослужащих и не только. Причем 
через индукцию антропологическое видение исто-
рических процессов, открывающееся сквозь био-
графическую призму, подразумевает выход на бо-
лее глобальные проблемы, нацеливая в том числе 
на осмысление истории ментальности, а также во-
енной и политической повседневности первой тре-
ти ХХ в. 

 

Автор благодарит УФСБ России по Брянской об-
ласти и лично А.И. Агудова за помощь при сборе ма-
териалов для подготовки данной статьи. 
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Modern Russian science pays considerable attention to the study of the Revolution and the Civil War, as well as the life of 
the Army in that period, from the standpoint of personal social history and military anthropology. Researchers today are 
increasingly turning to the problem of the “little man” – an ordinary participant in those events. The aim of this publication is 
to reconstruct the biography of Mikhail Aleksandrovich Butrimovich (1880– [1933]), which is indicative of the period, in a 
problematic vision at the intersection of military history and military anthropology. The reconstruction is based on historical 
sources the author of the article identified. The analysis of Butrimovich’s fate reveals the situation of “former people” in the 
RSFSR–USSR. Such people included representatives of the command and administrative staff of the Old and White Armies. 
To achieve the aim of the study, it is necessary to solve the following problems: (1) to describe the tactics and methods of 
social adaptation of former military officials as part of the Army to the cataclysms in the Russian state and society in the 
period from 1917 till the 1930s; (2) to assess Butrimovich’s behavior in this period; (3) to determine the scientific aspects that 
an anthropological study of the situation of former army officers and officers during the Civil War and pre-war Soviet society 
gives access to. The basis for the preparation of the study was a set of unpublished sources from the funds of the Historical 
Archive of Omsk Oblast and the Archive of the Office of the FSB of Russia in Bryansk Oblast. These are Butrimovich’s 
biographical documents; materials on Butrimovich’s being on military and special records in the bodies of the Cheka-OGPU, 
depriving him of suffrage and restoring his voting rights; materials of the archival criminal case by the OGPU bodies on 
Butrimovich’s political prosecution. The connection between the general historiography of the topic and the issue under study 
is given. The anthropological approach and the biographical method, based on the genre of the publication, formed the 
theoretical basis of the study. Particular attention in the publication is paid to the study of Butrimovich’s professional 
activities. The biography presented to the reader is an example of success in a number of aspects of social adaptation to the 
conditions of the military revolutionary period of 1917–1920 and its consequences in Soviet Russia. According to the results 
of the study, the author states that, in relation to the considered case, the anthropological vision of the past focuses on 
understanding the history of mentality, military and political everyday life of the first third of the twentieth century. The work 
is addressed to a wide range of readers, including specialists who study military history, military anthropology, the Civil War 
in Russia, Soviet society, and Soviet repressive politics in the pre-war period. 
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