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Рассматривается этноязыковая принадлежность Урульгинской степной думы под началом князя Гантимура.  

С опорой на ряд архивных документов Государственного архива Забайкальского края описана история Уруль-

гинской думы. Посредством приведенных впервые некоторых документов Урульгинской степной думы пред-

принята попытка определения численно-родового состава тунгусского населения Нерчинского уезда. Анализ 

документальных фактов позволяет утверждать о этноязыковой неоднородности и сложности родового состава 

тунгусов Нерчинского уезда. Представлено примерное число родовых сообществ тунгусов Урульгинской думы 

по разным годам и ревизиям. 
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Изучение документов Государственного архива За-

байкальского края (ГАЗК), особенно дел тех фондов, 

которые содержат разного рода информацию о тунгусах 

Урульгинской степной думы, позволяет определить чис-

ло родовых сообществ нерчинских тунгусов. В данной 

статье затронуто несколько аспектов тунгусского насе-

ления Нерчинского уезда по документам ГАЗК. Пер-

вым вопросом является предварительное определение 

прошлой этноязыковой принадлежности нерчинских 

тунгусов. Тунгусы Нерчинска представляют собой 

неизученное явление и с позиций истории, и с точки 

зрения антропологии и, естественно, языка. Поэтому 

введение в научный оборот архивных документов 

ГАЗК о тунгусах и их родовом составе вносит опреде-

ленный вклад в разрешение данного вопроса. 

По архивным документам известно, что тунгусское 

население Урульгинской думы делилось в начале 

XVIII в. на 43 рода, но к началу XIX столетия оно во-

все исчезло вследствие процесса планомерного обра-

щения тунгусов в православие путем крещения. Исто-

рик-исследователь Т.Б. Уварова в монографии «Нерчин-

ские эвенки в XVIII–XX веках» пишет, что «в XX в. 

каких-либо значительных перемещений коренного 

населения в Даурии не происходило, не отмечено здесь 

также событий, которые могли бы вызвать резкое со-

кращение численности жителей этих мест. Однако 

эвенкийское население “внезапно исчезло”» [1. С. 36].  

Об этноязыковой неоднородности «тунгусского» 

населения Нерчинска можно судить и с позиций топо-

нимики Забайкалья, обусловленной наличием разно-

языких стратиграфических пластов – древнетюркского, 

палеоазиатского, самоедоязычного, обско-угорского, 

тунгусо-маньчжурского, монголоязычного и русского 

[2. С. 16]. Отметим, что в историко-этнографической 

литературе под этнонимом тунгус подразумевается 

обычно этноним эвенк / эвен, тогда как мы в своих ра-

ботах понимаем под этими названиями разные в этно-

языковом отношении народы / народности. Тунгус – 

это соционим, нежели этноним, объединяющий разно-

языкие племена и народности исторического прошло-

го края. В.А. Туголуков, описывая прибайкальских 

эвенков (тунгусов), отмечает их ассимилляцию как в 

среде западных бурят, так и среди русского населения 

[3. С. 20–22]. Б.О. Долгих, В.А. Туголуков указывали 

на то, что тунгусы (под которыми подразумевали ино-

гда эвенков) обитали чересполосно с другими народа-

ми, близкими им по хозяйственно-бытовому укладу, 

такими как остяки (селькупы), ненцы, ханты и манси, 

энцы, нганасаны, сибирские татары.  

Известно, что это общее название всех «инород-

цев», под которым у разных исследователей подразу-

мевались почти все сибирские племена, стало исполь-

зоваться русскими с XVI в. В архивных документах 

встречаются названия типа «тунгус» и «тонгуска», 

тогда как именование «инородец» или «инородка» 

применялось по отношению к бурятам, отделившимся 

позже, в 1839 г., в отдельную Агинскую степную думу. 

Более подробное описание документов ГАЗК о тунгу-

сах Урульгинской степной думы восполнит некую 

лакуну в определении их численно-родового состава,  

а также прояснит вопрос «исчезновения» так называе-

мого эвенкийского населения Нерчинска к XIX в., 

точнее, очевидного его уменьшения в численном от-

ношении.  

Наряду с названием «тунгусы» в исторических ан-

налах население описываемой территории прежде бы-

ло известно под именем «дауры». Даурия, более из-

вестная по «Отпискам» первых русских как Даурская 

земля, представляет собой историко-географический 

регион в пределах современных Республики Бурятия, 

Забайкальского края и Амурской области. О народе 

под общим именованием «дауры», который населял 

регион до середины XVII в., впервые стало известно 

русским после экспедиции Еналея Бахтеярова в 1640 г. 

В Забайкалье от этого народа «остались» топонимы – 

ст. Даурия, Даурский хребет, а также многие другие 

топонимические названия, которые объясняются толь-

ко из даурского языка. 

В «Отписках» русских казаков, в частности в доне-

сении Максима Перфильева, написано, что, следуя в 1639 

и 1640 гг. вверх по Витиму и притоку его Ципиру, он 

узнал от тамошних тунгусов, что по верхнему Витиму, 
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начиная со впадения в него р. Карги до оз. Еравны, 

равно как и по Шилке до ее устья (т.е. по верхнему 

Амуру до Сунгари), живет народ «дауры». Четыре 

года спустя, во время похода Пояркова на Амур, про-

изошла первая встреча с даурами на реке Зее.  

М.П. Алексеев пишет, что согласно донесениям Пояр-

кова даурские поселения встречались у устья р. Умле-

кан (левый приток р. Зеи) до устья р. Зеи, вверх по 

Амуру, по Аргуни и Шилке, и в другую сторону, вниз 

по Амуру, почти до устья Буреи. Даурских городков, 

судя по донесениям казаков, было немало, некоторые 

из них имели значительное население в 500–1 000 че-

ловек, как, например, Гогударов городок. Из-за набе-

гов русских казаков на эти городки жители их частью 

были истреблены, часть переселилась на территорию 

Маньчжурии, на берега р. Нонни.  

М.П. Алексеев, ссылаясь на мнение А.Ю. Назарова, 

комментирует слова Доббина о том, что «на реке 

Даурской живут дауры», как указание на местожи-

тельство их по среднему течению р. Амур, впослед-

ствии ими измененное, благодаря усилению русского 

влияния и отчасти благодаря колонизационной поли-

тике Цинской династии китайской империи [4]. По 

«прозванию» дауров в «Отписках» служивого казака 

Петра Бекетова новые земли за Байкалом получили 

название земли Даурской или, как отписывали царю 

Алексею Михайловичу, «в Дауры» [5. С. 67], извест-

ной под названием «Даурия».  

Известно, что «слухи о богатствах даурской земли 

побудили якутского воеводу Петра Петровича Голо-

вина послать в 1643 г. отряд из 133 казаков с пушкой 

под началом Василия Даниловича Пояркова. Пояркову 

были выданы судовой инструмент, парусина, боепри-

пасы, пищали, медные котлы, тазы, сукно и бисер для 

подарков местным жителям. Целью похода были сбор 

ясака (дани), поиски серебра, меди и свинца.  

Поярков за три года похода, сопровождавшиеся 

бесчинствами среди местного населения, собрал цен-

ные сведения о народах, живущих по Амуру. Дело, 

начатое Поярковым, продолжил Ерофей Павлович 

Хабаров. Прослышав о приближении нового отряда 

казаков, дауры оставляли селения и уходили. Казаки 

находили брошенные селения в сотни домов и боль-

шие хлебные запасы. В результате похода русских 

землепроходцев весь левый берег Амура опустел: спа-

саясь от произвола, все дауры переселились на правый 

берег Амура под защиту маньчжурских властей» [6.  

С. 442–451]. 

Действительно, среди современного населения по-

граничной Забайкалью Маньчжурии находятся пред-

ставители народности дауров, которые относят себя к 

этническим даурам, тогда как среди современных хо-

ри-бурят или эвенков севера Забайкалья уже нельзя 

найти людей, причисляющих себя к потомкам дауров 

XVI–XVII вв. Можно также утверждать, что, согласно 

первым «Отпискам», население Нерчинского уезда 

именовалось даурами, тогда как в документах ГАЗК 

это же население записано как тунгусы и инородцы. 

На основании данного наблюдения можно сделать пред-

варительный вывод о необходимости тщательного ана-

лиза родового состава тунгусов Урульги, Нерчинска. 

В географическом отношении различают несколько 

территорий: Байкальскую Даурию (территория от  

оз. Байкал до Яблонового хребта), Витимо-Олёкмин-

скую Даурию (бассейн рек Витим и Олёкма – северная 

часть Забайкальского края, запад Амурской области), 

Селенгинскую Даурию (бассейн р. Селенги – юг Буря-

тии, юго-запад Забайкальского края) и Нерчинскую 

Даурию – территории к востоку от Яблонового хребта 

(юго-восточная часть Забайкальского края). 

Исходя из этого факта, очевидно, что под социо-

нимом (или политонимом) «дауры» были известны 

многие племена, обитавшие на этих бескрайних про-

сторах не только Циркумбайкалья, но и всей Северной 

Азии.  

Нерчинскую Даурию населяли разные племена и 

народы, часть которых под именованием «тунгусы» 

позже объединилась в Урульгинскую степную думу,  

а инородцы-буряты – в Агинскую степную думу, вы-

делившуюся из Хоринской степной думы в 1839 г. 

Вероятно, что историографии так и остались неизвест-

ными многие именования родов или более мелких 

племенных объединений, так как население Даурии ко 

времени присоединения к России представляло собой 

достаточно пестрое в этноязыковом отношении сооб-

щество.  

Б.Д. Цыбенов предлагает выделять три этнотерри-

ториальные группы дауров, среди которых группа 

Лавкая [7. С. 241] занимала примерно именно ту тер-

риторию, которая позже стала именоваться Нерчин-

ским уездом. Исследование даурских генонимов и па-

тронимов (подродовых названий), мест их обитания  

в результате полевого сбора материала, позволило  

Б.Д. Цыбенову сделать заключение, что «предвари-

тельное изучение местообитания дауров в XVII в. вы-

являет обширную территорию – от восточной части 

современной Республики Бурятия до границы Амур-

ской области с Хабаровским краем, от южной части 

Республики Саха до приамурских районов провинции 

Хэйлунцзян» [Там же. С. 245]. 

Таким образом, территориально Даурия и состав-

ляла прежде именно тот ареал обитания, который поз-

же, уже в составе Российской империи, именовался 

Нерчинским уездом, куда, в свою очередь, входила 

Урульгинская степная дума. Поэтому под тунгусами 

Нерчинского уезда можно понимать насельников исто-

рической Даурии, которые в своем недалеком истори-

ческом прошлом «прозывались» и никанами – обита-

телями загадочного Гоу-Го или «никанского царства», 

и даурами, которых относят к ветви монголоязычных 

номадов, этноязыковое происхождение которых неод-

нозначно и требует дальнейших исследований.  

Подтверждением этого тезиса, по-видимому, явля-

ется текст документа «Дополнительные сведения для 

составления военно-статистического описания Нерчин-

ского округа Иркутской губернии (1850–1852 гг.)» [8].  

«Все вообще Урульгинское ведомство состоит из 

тунгусов, из коих значительная часть постепенно при-

няла православие и проживает в селениях. Занимаясь 

свойственным крестьянам занятием (сохраняя между 

тем и прежние свойства зверопромышленности), идо-

лопоклонники проводят жизнь кочевую. Занимаясь 
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исключительно скотоводством и зверопромышленно-

стию и во всякое время года кочуют по разным отве-

денным им местам с юртами и стадами приискивая для 

скотоводства удобные пастбища… происхождения 

манджурского, но письмо имеют монгольское. Они в 

образе жизни просты, гостеприимны, друг к другу со-

страдательны, к Начальнику имеют без преданную 

покорность. В порок им ставят суеверие … они вверя-

ются, безусловно, шаманству» [8. Л. 114].  

В этом описании тунгусского населения Урульгин-

ского ведомства можно усмотреть ряд схожих черт  

с даурами, маньчжурами, монголами и бурятами. 

Наличие кочевого, скотоводческого типа хозяйства – 

во-первых, во-вторых, наличие одинаковой с монго-

лами, бурятами «шаманской» веры, в-третьих, куль-

турная общность с маньчжурами и монголами – вла-

дение «монгольским письмом», являются теми скре-

пами, которыми были связаны между собой разные  

в этноязыковом отношении части населения историче-

ской Даурии в дорусский период.  

Однако при этом оговаривается, что эта часть насе-

ления занимается и звероловством, что сближает их  

с другими сибирскими народами. Нет сведений о заня-

тии оленеводством, что воспринимается как досадное 

упущение, если под тунгусами Нерчинска подразуме-

вать только эвенков. Поэтому очевидно, что к 1852 г. 

большая часть всего тунгусского населения Урульги, 

оставаясь охотниками и скотоводами, не занималась 

оленеводством как традиционным видом эвенкийского 

быта и к тому же, будучи приведенной в православие, 

стала жить почти оседло, т.е. в селениях. Возможен 

вывод, что тунгусы, по всей видимости, и раньше не 

занимались разведением оленей, если так скоро смог-

ли отойти от этого типа хозяйствования. 

Однако еще ранее, до обращения их в православие 

и учреждения Степной думы, когда тунгусы должны 

были продолжать беспрекословно подчиняться своему 

родоначальнику Гантимуру, по-новому – князю Ган-

тимуру, они являли собой совершенно иную по своему 

этническому, а значит, и языковому составу и проис-

хождению часть тунгусского населения Даурии.  

В приведенном выше описании тунгусского насе-

ления Урульгинского ведомства прямо указывается на 

то, что в среде тунгусов присутствуют и маньчжурско-

монгольские этнические компоненты. Очевидно, что 

именно эта часть тунгусов и было именована в «Указе 

об управлении инородцами» [9. Л. 1251] как та часть 

инородцев, которая «несовершенно зависит от Прави-

тельства», т.е. которая могла в любой момент поки-

нуть пределы государства и перейти на соседние тер-

ритории – Маньчжурию или Монголию. К таковым, 

по-видимому, возможно отнести «конных тунгусов»  

в силу их мобильности по причине коневодства. 

Исследователями Б.О. Долгих, Г.М. Василевич, 

В.А. Туголуковым и другими в среде нерчинских тун-

гусов выделялась отдельная часть, так называемые 

«конные тунгусы» [10–12]. Эта часть народонаселения 

Нерчинска – тунгусы с кочевым образом жизни, сла-

вившиеся коневодством, – была отлична от другой, 

довольно немногочисленной части – оленных тунгусов, 

или орочон. Предположительно именно последние, 

будучи по своему этногенезу и языку народностями 

тунгусо-маньчжурской языковой семьи, т.е. эвенами и 

эвенками, и определили этноязыковой «облик» «нерчин-

ских тунгусов» в отечественной историографии. По-

этому естественно возникает вопрос об этнической и 

языковой принадлежности конных тунгусов. Заметим, 

что под конными тунгусами нельзя понимать хори-

бурят, которые также занимались коневодством, как 

писал об этом Ц.Б. Цыдендамбаев [13]. 

Однако ради справедливости следует отметить 

наличие так называемого «тунгусского» компонента  

в этнической среде агинской группы хори-бурят. Этот 

этнический компонент до недавнего времени призна-

вался инородным в среде бурят и назывался хамнига-

нами. Действительно, в селах Гунэй и Токчин Дуль-

дургинского района бывшего Агинского Бурятского 

автономного округа проживают буряты, предков кото-

рых относят к тунгусам-хамниганам [14, 15]. Мы по-

лагаем, что этими тунгусами-хамниганами могли быть 

те тунгусы, которые относились к Тукчинскому, Гу-

новскому родам Урульгинской степной думы, что поз-

волило сопоставить этноним самоед и экзоним хамни-

ган общим языковым происхождением [16]. Именно 

Кужертаевская и Онгоцонская инородные управы 

Урульгинской степной думы, в ведении которых и 

состояли вышеупомянутые роды тунгусов, по архив-

ным документам, «ведали землями» Приононья и при-

граничными с Монголией территориями современного 

Забайкалья. Заметим, что ойконимы Гунэй и Токчин – 

это этнотопонимы, и образованы они от родовых 

названий Тукчинский и Гуновский. Таким образом, 

более детальное изучение родового состава тунгусов 

Нерчинска позволит внести бóльшую ясность в вопрос 

как определения этноязыкового состава, так и их хо-

зяйственной деятельности. Очевидна неоднозначность 

восприятия (а значит, и отнесения) тунгусов Гантиму-

ра как только эвенков, исходя из фактов наличия экзо-

нима хамниган, соционимов даур или тунгус и терри-

торий, занимаемых ими согласно историографии. 

Второй вопрос – это вопрос об истории Урульгин-

ской степной думы как административной единицы 

управления инородцами Сибири.  

Центром Восточного Забайкалья в начале XVII в., 

во время появления государственности в крае, принято 

считать Нерчинский (Даурский) уезд, образованный  

в 1656 г. Первым острогом на территории Восточного 

Забайкалья был Иргенский острог (1653). Население 

Нерчинского уезда к концу XVII в. состояло из 

нерчинских тунгусов, телембинских и «ярапинских» 

(еравнинских. – Р.Ж.) тунгусов, аргунских тунгусов и 

«инородцев»-бурят. 

Согласно «Уставу об управлении инородцами» 

М.М. Сперанского, в 1824–1825 гг. в Сибири было 

учреждено 18 степных дум, включая 12 степных дум  

у западных и восточных бурят, 1 степную думу у тун-

гусского населения – Урульгинскую. Первоначально 

Урульгинская степная дума была учреждена в составе 

Нерчинского округа Иркутской губернии, но с 1851 г., 

в связи с образованием Забайкальской области, стала 

относиться к последней. После 1901 г., в связи с упразд-

нением системы управления инородцами, Урульгинская 
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степная дума, как и остальные степные думы, была 

ликвидирована [17. С. 205]. 

Заметим, что если документы по Баргузинской 

степной думе исследованы достаточно полно и осно-

вательно [18], то Урульгинская степная дума почти 

не изучена, за исключением ряда научных статей и 

тезисов. 

В целях описания Урульгинской степной думы 

приведем полностью текст Предисловия, составленно-

го архивистом 2-й категории Т.С. Ивановой, к описи 

фонда 55 «Урульгинская степная дума».  

«В Забайкалье в начале XX в. проживало около 

193 000 человек малых народностей. Доминирующая 

по количеству группа малых народностей – буряты. 

Эвенков (тунгусов), якутов, орочен было сравнительно 

немного (Памятная книжка Забайкальской области на 

1912 г., отд. 2, с. 45, 46). Эти малые народности по 

степени их образования и образу жизни подразделя-

лись на три группы: оседлые, кочевые, бродячие.  

К оседлым эвенкам (тунгусам. – Р.Ж.)1 и бурятам от-

носились те, которые имели постоянную оседлость, 

жили деревнями, вели хлебопашество. К кочевым от-

носились те, которые не жили деревнями и меняли 

место жительства в зависимости от времени года. Бро-

дячие буряты и эвенки (тунгусы. – Р.Ж.) не имели ни-

какой оседлости, переходили с одного места на другое. 

Они ходили по лесам, близ рек, занимались зверолов-

ством и рыболовством отдельными родами или семей-

ствами. При распределении бурят и эвенков (тунгу-

сов. – Р.Ж.) на группы запрещалось включать в разряд 

оседлых тех, которые, хотя и жили постоянно в по-

строенных шалашах и землянках, по образу жизни и 

промыслу были кочевыми. 

22 июня 1822 г. был учрежден Устав об управлении 

малыми народностями Сибирской губернии, в состав 

которой входило и Забайкалье. Согласно этому уставу 

система управления малыми народностями Забайкалья 

имела следующие звенья: степная дума, инородная 

управа, родовое управление. Степная дума являлась 

промежуточным звеном между инородной управой и 

окружным начальником. Буряты и эвенки (тунгусы. – 

Р.Ж.) тех далеких времен жили родами. Многие роды, 

соединяясь в одну общую зависимость, образовывали 

степную думу. 

На территории Забайкалья были сформированы сле-

дующие степные думы: Баргузинская, Агинская, Куда-

ринская, Хоринская, Урульгинская (ГАЧО, ф. 55, оп. 2, 

д. 13, л. 1)2. Урульгинская степная дума вошла в состав 

Нерчинского округа Иркутской губернии Восточно-

Сибирского генерал-губернаторства. В 1851 г. на терри-

тории Восточно-Сибирского генерал-губернаторства 

была создана новая административно-территориальная 

единица – Забайкальская область. Нерчинский округ 

вошел в ее состав. 

С 1871 г. образуется Читинский округ, и террито-

рия Урульгинской степной думы попадает в его черту. 

В 1887 г. Забайкальская область, согласно администра-

тивно-территориальному делению, входит в состав 

Иркутского генерал-губернаторства, с 1829 г. – При-

амурского, с 1901 г. вновь в состав Иркутского гене-

рал-губернаторства. Соответственно этому менялась и 

административная подчиненность Урульгинской степ-

ной думы. 

Степная дума состояла из главного родоначальни-

ка, избранных заседателей, число которых зависело от 

принятого обычая или от надобности, голов инород-

ных управ, которые являлись членами степной думы. 

Состав ее утверждался губернатором.  

Урульгинскую степную думу возглавлял князь Ни-

колай Петрович Гантимуров. Все дела степная дума 

производила письменно и имела своих письмоводите-

лей – двоих. Письмоводители не имели права голоса 

при обсуждении вопросов. 

Урульгинская степная дума представляла собой 

общественное собрание и ведала одними хозяйствен-

ными вопросами. На степную думу возлагались сле-

дующие функции: “перепись населения, раскладка 

сборов, правильный учет всех сумм и имуществ, рас-

пределение земледелия и народной промышленности, 

ходатайства у высшего начальства о пользах родови-

чей”. Урульгинская степная дума исполняла свои 

функции посредством голов инородных управ. Подчи-

нялась Нерчинскому окружному управлению с 1851 г., 

с 1871 г. – Читинскому окружному управлению,  

с 1901 г. – Читинскому уездному управлению. 

Члены степной думы могли быть отстранены от 

своих должностей по приказу губернатора. Причины 

отстранения были следующие: уголовное преступле-

ние, злоупотребление властью, которое было доказано 

судом, просьба подведомственных родовичей, долги, 

если должник имел только одно средство к их оплате – 

поступление на работу. При этом уволенный не ли-

шался права быть избранным на следующий год. 

Письмоводителей могла принимать на работу и уволь-

нять сама степная дума.  

Урульгинская степная дума как общественное со-

брание исполняла хозяйственные функции и действо-

вала подобно городской думе. Без точного назначения 

степная дума не могла предписать никакой сбор пода-

тей и повинностей с бурят и эвенков (тунгусов. – 

Р.Ж.). В свою очередь, степная дума не назначала ни-

какого сбора без точного предписания от правитель-

ства. Все внутренние расходы по степной думе реги-

стрировались в специальной книге записи. По окончании 

года степной думой составлялся отчет о расходовании 

денежных сумм, и о произведенных за год расходах 

уведомлялись родовые управления. 

Урульгинская степная дума следила за тем, чтобы 

вверенные ей буряты и эвенки (тунгусы. – Р.Ж.) не 

нуждались в продовольствии, чтобы они имели хоро-

ший промысел и сбыт своих товаров. Дума заключала 

контракты о поставке белки, соболей, о найме бурят и 

эвенков (тунгусов. – Р.Ж.) на перевозку тяжестей, 

предварительно оговорив условия с родовыми управ-

лениями через голов. 

Дума четко следила за сбором податей. Это были 

следующие сборы:  

1) подать (именуемая ясаком), поступающая в Ка-

бинет императора; 

2) земская повинность; 

3) повинность (внутренняя) на содержание степно-

го управления.  
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Сборы на внутренние повинности определялись 

самой думой. Прибавка к ним разрешалась только по 

новому положению думы (Свод законов Российской 

империи, издание 1857 г., книга 7, раздел I, с. 5–12). 

По Уставу 1822 г. в ведение Урульгинской степной 

думы вошло 6 инородных управ: Урульгинская, Олов-

ская, Шундуинская, Маньковская, Кужертаевская, Он-

гоцонская (ГАЧО, ф. 55, оп. 2, д. 146, л. 6). Позже бы-

ла образована Улдургинская инородная управа. 

Инородная управа состояла из головы, двух выбор-

ных и письмоводителя. Родовые управления получали 

свое звание наследственно или выборно. Выборные и 

письмоводители назначались всегда по выбору родо-

вичей (членов родовых управ) на определенное или 

неопределенное время. Начальник инородных управ-

лений и члены инородных управ утверждались губер-

натором. 

Инородные управы Урульгинской степной думы 

несли функции:  

А) по полиции: 1) обнародование и исполнение 

всех предписаний начальства; 2) меры предупрежде-

ния против повальных болезней и падежа скота;  

3) противопожарные меры; 4) сведения о происше-

ствиях. 

Б) по хозяйству: 1) раскладка ясака и повинностей, 

сбор и взнос их в Казначейство, сбор недоимок;  

2) развитие хлебопашества; 3) содержание хлебных 

(экономических) магазинов; 4) попечение о продо-

вольствии хлебом и солью; 5) составление ведомостей 

по различным вопросам. 

В) по суду: 1) исполнение определения высших 

властей по делам гражданским и уголовным; 2) суд по 

незначительным нарушениям закона и взыскания по 

особому положению. 

Инородные управы объединяли родовые управле-

ния бурят и эвенков (тунгусов. – Р.Ж.). Подавляющее 

большинство тунгусов и бурят Урульгинской степной 

думы относилось к разряду кочевых и бродячих. Каждое 

стойбище или улус, в котором было не менее 15 се-

мейств, образовывало свое родовое управление. Если  

в стойбище или улусе было менее 15 семейств, то оно 

причислялось к близлежащему родовому управлению. 

Родовое управление состояло из старосты и одного 

или двух его помощников. Староста управления изби-

рался. В некоторых родах это звание, согласно обыча-

ям рода, было наследственным. Помощники старосты 

назначались всегда по выбору членов рода на опреде-

ленное или неопределенное время. Стойбищу присва-

ивалось определенное название, или оно называлось 

именем первого старосты. Родовые управления все 

свои дела вели словесно (Свод законов Российской 

империи, издание 1857 г., книга 7, раздел I, с. 1–4). 

В ведение Урульгинской степной думы входило  

7 родовых управ. 

Губернатор обязан был лично или через доверен-

ного чиновника по его выбору один раз в два года по-

сещать стойбища бурят и эвенков (тунгусов. – Р.Ж.) 

Урульгинской степной думы, подробно входить в их 

дела, обращать внимание на их жалобы и нужды. 

В 1901 г. округа были заменены уездами (ГАЧО,  

ф. 23, оп. 2, д. 656, л. 118). Урульгинская степная дума 

вошла в состав Читинского уезда. 23 апреля 1901 г. 

Государственным Советом было утверждено временное 

положение об устройстве общественного управления и 

суда малых народностей Забайкальской области, соглас-

но которому это население разделялось на волости и 

сельские общества. Каждая волость состояла из не-

скольких сельских общин (ГАЧО, ф. 29, оп. 1, д. 38, л. 5). 

Согласно журналу № 192 Забайкальской области 

по крестьянским делам присутствия от 30 сентября 

1902 г. реорганизация общественного управления и 

суда у бурят и эвенков (тунгусов. – Р.Ж.) Читинского 

уезда Урульгинской степной думы должна была про-

изойти следующим образом. Территориально ведом-

ство Урульгинской степной думы образовывало воло-

сти с сельскими обществами: 

1. Урульгинская инородная управа образовывала 

Урульгинскую волость с волостным правлением в селе 

Князе-Урульга. В волостное правление вошли сель-

ские общества: Урульгинское, Верхне-Талачинское, 

Байцетуевское, Береинское, Бургенское. 

2. Оловская инородная управа образовывала Зюль-

зенскую волость с волостным правлением в селе 

Зюльзинском. Волость включала сельские общества: 

Зюльзинское, Илимское, Кокуйское, Цагакшинское, 

Наринзорское. 

3. Маньковская инородная управа образовывала 

Маньковскую волость с правлением в селе Маньков-

ском. Сельские общества: Маньковское, Кутугуйское, 

Акурайское, Олдондинское, Нижне-Гирюнинское, 

Барунь-Кондуевское. 

4. Шундуинская инородная управа образовывала 

Шундуинскую волость. Волостное правление в селе 

Шундуинском объединяло сельские общества: Шунду-

инское, Шивиинское, Усть-Караксарское, Хара-Быркин-

ское, Больше-Соктуевское, Быркинское, Эдартуйское.  

5. Улдургинская инородная управа образовывала 

Улдургинское отдельное сельское общество. 

6. Кужертаевская инородная управа образовывала 

Кужертаевскую волость. Волостное управление в се-

лении Кужертаевском объединяло сельские общества 

Тулутаевское, Кужертаевское. 

7. Онгоцонская инородная управа образовывала 

Онгоцонскую волость с волостным правлением в се-

лении Бырцинском, объединяя сельские общества: 

Тарбальджейское, Бырцинское (ГАЧО, ф. 29, оп. 1, д. 38, 

л. 32–33). 

По приказу № 1 военного губернатора Забайкаль-

ской области от 5 января 1903 г. с 1 января 1903 г.  

у тунгусов Урульгинской, Шундуинской и Оловской 

инородных управ Урульгинской степной думы входит 

в силу временное положение. 

С 1 января 1903 г. были упразднены Урульгинская, 

Маньковская, Шундуинская, Оловская инородные упра-

вы. По приказу № 2 Управляющего Забайкальской 

областью от 29 января 1903 г. по 1 февраля 1903 г. 

была упразднена Кужертаевская инородная управа.  

Улдургинская инородная управа упразднилась в де-

кабре 1903 г. Согласно приказу № 84 военного губер-

натора Забайкальской области от 11 декабря 1903 г.  

к 31 декабря 1903 г. были ликвидированы все суще-

ствующие степные думы, в том числе Урульгинская 
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(ГАЧО, ф. 29, оп. 1, д. 38, л. 66, 130, 148). Заведование 

инородными волостями было возложено на крестьян-

ских начальников (ГАЧО, ф. 20, оп. 1, д. 5553, л. 7)» [19].  

Таковой была система структурного управления 

тунгуса князя Гантимура вплоть до 1900-х гг., когда 

степные думы стали расформировываться за их нена-

добностью. Как пишет А. Литвинцев, в марте 1898 г.  

в Урульге состоялся очередной суглан (народное со-

брание) нерчинских тунгусов, на котором главным 

родоначальником и головой степной думы был избран 

И. Гантимуров. До этого место головы оставалось неза-

мещенным, так как прежний родоначальник (Павел?) 

умер, старший брат Николай оставил урульгинское 

ведомство по причине своей непопулярности среди 

сородичей. Избранного на суглане нового князя Ган-

тимурова генерал-губернатор несколько месяцев не 

утверждал, что служит доказательством предстоящего 

упразднения и этой должности, и самой думы.  

В 1900 г. Урульгинскую степную думу распустили, 

введя вместо нее волостное управление [20. С. 18]. 

Очевидно, что уже к 1900 г. намечалось упраздне-

ние степных дум и всего правления, чем и была обу-

словлена волокита по утверждению нового головы. 
Такова вкратце история Урульгинской степной думы, 

просуществовавшей с 1824–1825 по 1903 г. на терри-

тории, именуемой в прошлом Даурией, в настоящее 

время Восточным Забайкальем, Забайкальским краем. 

В целом свод архивных документов фондов 1о, 55, 

300, посвященных тунгусам Урульгинской степной 

думы, можно условно подразделить на несколько ос-

новных видов делопроизводительной документации:  

1) документы распорядительного характера – ука-

зы, приказы, распоряжения, наставления, инструкции, 

предписания. Эти документы отражают определенный 

круг обязанностей Урульгинской степной думы, долж-

ностных лиц – предписания о сборе податей и повин-

ностей, предоставлении отчетности о разного рода 

мероприятиях (оспопрививаниях, проведении и обес-

печении ревизских описей населения), утверждении 

должностных лиц и пр.;  

2) документы отчетно-исполнительного характера – 

отчеты и рапорты шуленг и зайсанов по всем инород-

ным управам степной думы. Эти отчетные документы 

инородных управ составлялись от имени каждого шу-

ленги или зайсана каждого из тунгусских родов, под-

писывались ими и скреплялись их личной печатью. 

Данные отчёты и рапорты содержат сведения о коли-

честве населения (или ясачных душ), вероисповеда-

нии, количестве экономических магазинов, мельниц, 

поголовье скота, его разновидностях, количестве юрт  

с указанием материала, из которого эти строения были 

выполнены (например, войлочные или деревянные),  

о хозяйственно-бытовой деятельности тунгусского насе-

ления, о результатах миссионерской деятельности 

православных священников среди тунгусов и инород-

цев Урульгинской степной думы, о числе буддийских 

лам, хувараков и кумирен, о количестве тунгусов, 

придерживавшихся «шаманской веры»;  

3) ревизские описи туземного населения Урульгин-

ской степной думы, или так называемые «ревизские 

сказки». 

Наиболее информативными являются дела, содер-

жащие сведения о подушевом числе тунгусского насе-

ления по каждому родовому объединению, составлен-

ные переписчиками согласно указаниям по проведе-

нию и обеспечению очередной переписи населения.  

Известно, что в Российской империи было прове-

дено 10 ревизий: 1719 г., 1743 г. (или 1744–1745 гг.), 

1762 г. (или 1763 г.), 1782 г., 1796 г. (или 1795 г.), 1811 г., 

1816 г. (или 1815 г.), 1833 г. (или 1831 г.), 1851 г. (или 

1850 г.), 1858 г. Одним из самых ранних документов 

по переписи туземного населения исторической Даурии, 

где более полно представлено число родов, является 

документ «Дело о переписи по Государству мужеска  

и женска полу людей», которое датировано 1816 г.  

В этом документе согласно данным о родах тунгусов 

записано всего 41 родовое сообщество с учетом трех так 

называемых «орочонских» родов [21. Л. 452, 452 об.] – 

Бултегерского, Эгдерельского и Чилчагирского3. Пола-

гаем, что только эти три рода можно считать этниче-

скими эвенками, судя по предварительному ознаком-

лению с переписанными личными именами тунгусов 

этих родов. Даже сами переписчики отделяли соб-

ственно орочон от тунгусов. Лист, посвященный пере-

писи Бултегерского рода, озаглавлен «Ревизская сказ-

ка 1816-го Года февраля 17 дня Иркутской губернии 

Нерчинского уезда заведывания тунгусскихъ родом 

Начальника князь 14 класса Гантимурова старшины 

Бакачия Мунгуепа о самом себе и о состоящих мужеска 

и женска пола оленных тунгусахъ», кочующих «по реке 

Олёкме, Каренге и других смежных урочищах», из чего 

видно, что оленных тунгусов относили к орочонам. 

Третий вопрос связан с определением родового со-

става тунгусов Урульгинской степной думы. Этот во-

прос органично связан с описанием быта, образа хо-

зяйствования, а также описанием ясачного сбора.  

В этих целях следует проанализировать исторические 

документы, касающиеся тунгусского и инородческого 

населения Сибири. 

Согласно фундаментальному труду Б.О. Долгих 

«Родоплеменной состав народов Сибири XVII в.» тун-

гусов Нерчинска примерное число 15 550 [11. С. 351]. 

Б.О. Долгих справедливо пишет о трудности опреде-

ления точного числа тунгусов Нерчинска вследствие 

постоянного перемещения родовых объединений, пере-

ходов населения из Монголии и Китая. Об этой трудно-

сти упоминает также С.К. Патканов, справедливо отме-

чая то, что «после 10-й ревизии 1858–1859 гг. числен-

ность населения отдельных частей Сибири определя-

лась, за исключением немногих частичных переписей и 

специальных исследований, местными статистическими 

комитетами, по большей части путем ежегодного при-

бавления к данным последней ревизии естественного 

прироста населения за истекшее время. Но, так как у 

бродячих и кочевых инородцев, в особенности у нехри-

стиан, данные о движении населения или вовсе не со-

бираются или отмечаются очень несовершенно, то по-

нятно, что полученные указанным способом данные о 

численности отдельных групп инородцев далеко не со-

ответствовали истинному положению дел» [22. С. 6–7]. 

В известном труде Г.М. Василевич приводятся 

данные об общем количестве всего тунгусского насе-



 Родовой состав тунгусов Урульгинской степной думы 153 

ления – эвенков и эвенов: «Для XVIII в. Ф. Стрален-

берг определял численность в 70–80 тыс.; М. Кастрен 

в 40-х гг. XIX в. – 53 тыс., Гагемейстер в 50-х гг. 35– 

40 тыс., Риттих в 70-х гг. 68 тыс. Численность эвенков 

и эвенов по переписи 1897 г. – 62 068 человек (с по-

правкой – 54 500)… Бродячих (охотников) было 

28 472 человека, кочевых (конных и скотоводов) – 

29 737, оседлых 495, казаков (на границе) – 3 045, дво-

рян (Гантимуровых) 319 человек» [10. С. 7]. При этом 

отмечается, что все эти цифры приблизительные. 

Последние данные о численности эвенков как по-

чти самых древних насельников Сибири дают следу-

ющие цифры. Считается, что самые древние обитатели 

Сибири – это эвены, по-другому увани. Всего в XX в. 

на территории Российской Федерации насчитывают 

28 000 эвенков. Различают группы орочон (оленных 

эвенков), конных эвенков (хамныганы). В 1651 г. тунгу-

сы перешли в российское подданство. Число этнических 

эвенков неуклонно уменьшалось, от 10 829 тыс. в 1930–

1938 гг. до 1 200 человек в 1989 г. [23. С. 99–100]. 

Г.М. Василевич отмечает за тунгусами, или эвен-

ками, большое число названий и самоназваний. Уже 

этот факт свидетельствует о том, что соционим тунгус 

объединял разные этноязыковые сообщества, оби-

тавшие на просторах Сибири: «В Забайкалье –  

хамныганы, солоны и онгкоры», орочоны и т.д. Мно-

гие исследователи народов Сибири отмечали этниче-

скую неоднородность тунгусов, распределяя их по 

разным признакам. И.Г. Георги, например, выделял 

по «транспортному» признаку конных, собачьих и 

оленных [24]. 

Поэтому введение в научный оборот архивных до-

кументов ГАЗК по Урульгинской степной думе позво-

лит приблизиться к примерной цифре по наличию  

родовых объединений нерчинских тунгусов в целом,  

а также к пониманию неоднородности их этноязыко-

вого состава. 

В отношении примерной численности тунгусского 

населения приведем документальные данные ГАЗК  

о сборе ясака в ведомстве Урульгинской степной думы. 

Согласно архивным документам количество «ясашных 

тунгусов» по ревизии 1823 г. составляло 5 586, из них 

«поборных» (т.е. плательщиков ясака) было 4 584 души. 

От платежей были «освобождены 1 002 души, в числе 

которых состоитъ умершихъ 481 душа, престарелых и 

дряхлых 285, бедных и неимущих 236 душ» [25. Л. 107]. 

Интересно, что количество бродячих оленных орочон – 

30 душ – считается отдельно и входит только в общее 

число (5 616 душ). Из числа «поборных» эти 30 чело-

век бродячих орочон исключены.  

Сбор ясака с инородческого населения Даурии был 

делом непростым. Для решения этой задачи власти 

создали особый механизм – земские суды. В «Списке 

из окладной книги Нерчинского земского суда» от 

1828 г. изложено решение суда о том, что «с тунгусов 

объясаченных с 5 615 душ положено взыскать по  

44 копейки сбора». С тунгусов неясачных – «с бродя-

чих оленных тунгусов 30-ти душ 5 585 душ земской 

повинности по 3 рубля 52, 5 копеек с души» [26]. 

Сравнение этих цифр позволяет сделать вывод по 

поводу суммы ясака, явно обременительной и тяжкой 

для оленных орочонов, которые были обязаны упла-

тить в 8 (!) раз больше, чем все остальное тунгусское 

население. Это явно не способствовало увеличению 

орочон, а, возможно, наоборот, явилось причиной 

уменьшения их численности.  

В качестве иллюстрации этого положения приведем 

названия ряда документов ГАЗК о розыске бродячих 

тунгусов, переходящих с одного ведомства в другое: 

дела «о розыскании бродячих тунгусов Баунтовского 

ведомства удалившихся в Нерчинский округ 53 душъ» 

от 1848 г.; «Приказ о даче данных о бродячих тунгусах 

удалившихся в Нерчинский округ»; «Списокъ 20 душъ 

отошедших из Баунтовского Кондигирского рода тун-

гусах»; «Список отошедших из Баунтовского Чилча-

гирского рода тунгусов в Округъ всего 33 души обло-

женных ясаком, отошедших в 1844 году» и т.д.  

Эти перемещения «неблагомыслящего» населения 

не могли остаться незамеченными властью, обеспоко-

енной прежде всего сбором ясака. Таким состоянием 

дел и обосновано появление Указа императора от 1828 г., 

который предписывал местным властям «…дабы вос-

становить совершенное спокойствие инородцевъ, 

нарушающееся от зловредных действий одних небла-

гомыслящих изъ среды их, предлагает Губернскому 

Правлению предписать всем Земским судам и инород-

ным управлениям пяти уездов Иркутской Губернии, 

чтоб отнюдь никто из инородцев не осмеливался ис-

кать без законных причин переводовъ из одного рода 

или ведомства в другое, и что в противном случае, 

если кто из них будет просить о семъ, и просьбы их по 

точном удостоверении окажутся несправедливыми, 

виновные в семъ, или нарушители общественного спо-

койствия будут подвергнуты строгому законному 

взысканию…» [27. Л. 132]. 

Политика колонизации Сибири и Дальнего Востока, 

переселенческая политика государства привели к тому, 

что тунгусам повсеместно стало все труднее и труднее 

не только сдавать ясачную повинность, но и искать 

пропитание. В поисках незанятых мест они вынужде-

ны были уходить в северные районы Забайкалья, на 

территорию современной Якутии. Часть тунгусов пе-

решла в Агинскую степную думу, часть – телембин-

ские и «яравненские» –в Хоринскую степную думу, 

растворившись среди бурят-инородцев, так как те пла-

тили ясак меньшего размера [28]. 

«…Появление русских в Забайкалье отразилось на 

тунгусах тем, что Нерчинские тунгусы ушли за Аргунь 

по реке Ганъ (кит. Ган – «река». – Р.Ж.). Вскоре при-

меру их последовали и часть Баргузинских тунгусов, 

удалившихся также за реку Аргунь. Хотя, часть тунгу-

сов впоследствии вернулась к Нерчинску с князем 

Гантимуровым, но все-таки результатом передвижения 

было то, что к 1689 г. в Нерчинском уезде было только 

788 ясачных тунгусов, живших около острогов 

Нерчинского, Телембинского и Еравнииского. Они 

разделялись на 12 родов: Баягирский, Жанжурова, 

Уляцкий, Дулигарский, Колтагирский, Почегорский, 

Луникарский, Баликагарский, Намясинский, Кучилиц-

кий и Шунинский (в среднем по 65 человек в роду). 

Эти роды, насчитывавшие к 1700 г. 925 человек ясач-

ных, и послужили основою тунгусского населения 
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Нерчинского края. Тунгусы не особенно признавали 

русское подданство и свободно уходили в Монго-

лию» [29].  

Такие разноречивые цифры о количественном со-

ставе тунгусского населения обусловлены рядом при-

чин, среди которых следует учесть и несовершенство 

системы сбора и сдачи ясачной повинности, и относи-

тельно нестабильное положение власти в регионе,  

и сопротивление самих тунгусов поборам. 

Наиболее информативным и относительно полным 

можно считать документ ГАЗК «Перепись инородцев 

Нерчинского уезда» [21. Л. 475] от 1816 г., где перепи-

саны роды тунгусов числом в 43 родовых сообщества. 

Примерный подсчет ревизских душ по переписи 1816 г. 

позволяет определить 5 275 мужских душ и 4 406 жен-

ских душ с учетом умерших и новорожденных. Следует 

также оговорить, что знакомство с ревизиями некото-

рых родов тунгусов Гантимура дает основание пред-

положить некорректный расчет общего числа ясачного 

населения: в начале «сказки» записано одно количе-

ство душ, тогда как простой подсчет переписанных 

людей определяет другое число, которое, как правило, 

меньше записанного. 

Повторим, что численно-родовой состав тунгусов 

Гантимура установить сложно по ряду причин. К при-

меру, в «Энциклопедии Забайкалья: Читинская об-

ласть» даются следующие сведения: «…в 1823 г. в 

ведомстве Урульгинской степной думы находилось 

10 879 эвенков (тунгусов. – Р.Ж.); в 1831 г. в составе 

Урульгинской степной думы находилось шесть ино-

родческих управ (Урульгинская, Оловская, Маньков-

ская, Шундунская (Шундуинская. – Р.Ж.), Кумертаев-

ская (Кужертаевская. – Р.Ж.), Оногоцонская), которым 

подчинялись 37 родов с численностью 8 084 эвенка 

(тунгуса. – Р.Ж.) [17. С. 205]. 

Сведения о более раннем периоде дают более ску-

пые цифры. «Нерчинский уезд. Тунгусов со старши-

нами в разных родах: в улятском 240, в почегорском 

240, в увакасильском 37, в картегирском 127, в луни-

кирском 247, в чемчагирском 104, в кузнелюйском 14, 

в богикагирском 91, в намяцком 141, в намясинском 

44, в долоцком 18, в чякагирском 152, в сортоцком 

375, в гуновском соединенном с онзенским 442, итого 

2 272 души… Доронинский уезд. Тунгусов разныя 

роды: в пачегорском 59, в луникирском 53, в шунин-

ском 44, с ним в Боягирском 6, в Кизенском 54, в мон-

гольском 23, в сортоцком 8, итого 249 душ мужеска 

пола, а женска 203 души. Стретенский уезд. Ясашные 

тунгусы, хотя кочуют, но платежем состоят в других 

уездах Нерчинской области» (Описание Иркутского 

наместничества 1792 г. – С. 116, 123, 141) [30. С. 105]. 

Более подробные сведения можно почерпнуть из 

документов ГАЗК. Так, в архивном документе «О со-

бранном ясаке с урульгинского цуглана… за 1790 годъ 

с родовъ» записаны суммы ясачного сбора с тунгус-

ского населения по родам [31. Л. 31–43] (табл. 1). 

Документ более раннего года – 1785 – содержит 

перечисление тунгусских родов с указанием числа 

«душ ясачных и количество уплаченного ясака» [31], 

текст и данные которого приведены в табл. 2. 

Т а б л и ц а  1  

Бурятские роды Урульгинского суглана в 1790 г.* 

№ 
Название рода Сумма ясака  

Тунгусы родов повинность 

За 1790 годъ 

1 улятскаго 110 рублей 

2 почегорского 51 рубль 

3 вакасильскаго 21 рубль 

4 келтегирскаго 27 рублей 

5 1 луникирского 88 рублей 

6 Чимчагирскаго 33 рубля 

7 1 баягирскаго 56 рублей 76 копеекъ 

9 намятского 30 рублей 

10 долоцкого 10 рублей 

11 челкагирскаго 125 рублей 50,5 копеекъ 

12 сартоцкого 188 рублей 

13 гуновскаго 185 рублей 

14 тукчинскаго 126 рублей 

15 узонского 462 рубля 

За 1789 годъ 

1 1 луникирскаго 12 рублей 

2 1 сартоцкого 6 рублей 

3 гуновскаго 4 рубля 70 копеекъ 

 итого 1548 рублей 51,5 копеекъ 

Дороненскаго округу теленбинских родовъ за 1790 годъ 

1 шуняiнскаго 15 рублей 

2 почегорскаго 23 рубля 

3 луникирскаго 24 рубля 

4 мунгальского 29 рублей 

5 казайского 15 рублей 

6 сартоцкого 3 рубля 

Баргузинскаго округа яравнинских родовъ за 1790 годъ 

1 почегорского 30 рублей 

2 баликагирскаго 51 рубль 
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Окончание табл. 1 

№ 
Название рода Сумма ясака  

Тунгусы родов повинность 

3 тавангутскаго 48 рублей 

 итого 129 рублей 

Баргузинскаго округа курлыченского цуглана 

1 желтоцкаго роду за 1787 годъ 24 рубля 

2 желтоцкаго роду за 1785 годъ 24 рубля 

3 желтоцкаго роду за 1790 годъ 15 рублей 

 итого 87 рублей 

 А всего со всех родов  1873 рубля 51,5 копеекъ в том числе медною монетою тышеча 38 рублей 51,5 коп. 

 Секлетаръ Сава Асламовъ 
* Орфография источника сохранена. 

 
Т а б л и ц а  2  

Бурятские роды в 1785 г.* 

№ Название рода Сумма ясака  

За 1785 годъ 

Нерчинской округи урулгинского шунгуд (зургана? – неразборчиво. – Р.Ж.) 

тунгусы Число душ по прежней переписи Рубли и копеекъ 

1 Улятского роду 140 д. 192 рубля 

2 Почегорского роду 278 408 рублей 

3 уванаимского роду 42 д. 84 рубля 

4 келтегирского роду 138 д. 144 рубля 

5 1-го никигирского роду 304 д. 426 рублей 

6 Чемчагирского роду 97 д. 153 рубля 

7 кушелюцкого роду 14 д. 24 рубля 

8 1-го баягирского роду 87 д. 141 рубль 

9 намяцкого роду 184 д. 324 рубля 

10 намясинского роду 103 д. 153 рубля 

11 Долоцского роду 16 д. 21 рубль 

12 чемагирского роду 139 д. 183 рубля 

13 1-го Сортоульского роду 240 д. 312 рублей 

14 Гуноевского и Тукчинского 258 д. 349 рублей 

15 узонский 358 д. 549 рублей 
* Орфография источника сохранена. 

 
Подсчет душ, по-видимому, только ясачных муж-

ского пола тунгусского населения, по данным 1785 г., 

сводится к цифре 2 398 душ. Любопытно отметить 

наличие «уванаимского» рода, который, полагаем, и 

является родом этнических эвенов, так как название 

может быть испорченным именованием апеллятивного 

«эвен» или «эвены». Встречаются такие именования 

эвенков, как «овоньки», в этнографических сведениях 

как искажённые русским языком при устном восприя-

тии самоназвания эвенков. 

В этом документе перечислены и другие роды тун-

гусов – Келтегирского рода бывшего Урулгинского 

суглана и 10 родов Курлыченского суглана: Дули-

кагирского нерчинского, 1-го Баягирского аргунского, 

Чепченботского, 2-го Дулигарского Аргунского, Ду-

лигарского, 2-го Балягирского Нерчинского, Намясин-

ского, Конурского и Долотского [32. Л. 162]. Всего 

родов по этому документу 25. 

Одним из ранних документов от 1793 г. за подпи-

сью Гантимурова Николая, действительного статского 

советника и кавалера, в «Книге записи смотрителей 

экономических магазинов о расходовании хлеба» 

представлены списки родов, которых уже 38 (табл. 3). 

Здесь же приписано, что «под названием Сухановой 

слободы новокрещеных тунгусов – 354 души, из кото-

рых 51 не платят ясак. В Нероновском селении – 110 душ. 

Из их числа платящих ясак и сколько приняло послед-

нее крещение по причине недавно над ними [свершив-

шегося] моему начальство сведения еще не имею» [33]. 

В другом документе с более ранней датировкой,  

в «Ведомости о сборе ясака и недоимок, прошения 

тунгусов по различным вопросам тунгусскому началь-

нику князю Гантимурову» от 1791 г., приведены циф-

ры платежей ясака в денежном эквиваленте и, главное, 

названия родов (табл. 4).  

За 1791 г. записано 29 родов тунгусов. В другом 

документе – от 1823 г. – в «Ведомости, учиненной при 

Урульгинском тунгусском зургане4 о числе людей 

обоего пола» дан более полный список родов из 37 

единиц (табл. 5). 

Т а б л и ц а  3  

Бурятские роды в 1793 г.* 

№ Урулгинского суглану Платящих ясак Не платящих ясак Итого Из числа оных крещеных 

1 Уляцком 54 144 198 138 

2 Почегорском 54 87 141 51 

3 Вакасильском 24 34 58 4 

4 Кельтегирском 25 63 88 61 
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О к о н ч а н и е  т а б л .  3  

№ Урулгинского суглану Платящих ясак Не платящих ясак Итого Из числа оных крещеных 

5 Луникирском 89 153 242 14 

6 Чимчагирском 34 48 82 33 

7 Кунцелицком 6 3 9 4 

8 1 Баликагирском 21 48 69 13 

9 Намятском 28 82 110 8 

10 Намясинском 12 25 37 14 

11 Долоцком 9 9 18 3 

12 Челкагирском 46 92 138 10 

13 Перво Сартоцком 165 227 392 72 

14 Гуновском 92 99 191 22 

15 Тупчинском 82 86 168 7 

16 Мунгальском 13 17 30 14 

17 Узонском 177 252 429 68 

18 Желтоцком 8 9 17 – 

 Яравинскихъ     

19 3 Почегорском  14 32 46 2 

20 3 Шунинском 1 5 6 – 

21 Второ Баягирском  18 25 43 2 

22 Тавангутском  15 28 73 – 

 Теленбинскихъ     

23 Второ Почегорском 18 17 35 – 

24 Луникирском 18 23 41 2 

25 Шунинском 9 13 22 2 

26 Казейском 6 5 11 – 

27 Мунгальском 18 20 38 – 

28 Второ Сартоцком 2 – 2 – 

 Курлыченского суглану     

29 1Дулигарском 126 264 390 199 

30 1 Баягирском 26 84 110 17 

31 Чипчинютском 30 96 126 42 

32 3 Дулигарском 57 143 200 39 

33 Дуларском 25 45 70 30 

34 Второ Баягирском 102 209 311 136 

35 Намятском 54 146 200 85 

36 Конурском 28 66 94 5 

37 Долотском 18 31 49 – 

38 Дулигарский не платит ясак по 

грамотству 
63 63 63 

* Орфография источника сохранена. 

 

Т а б л и ц а  4  

Сбор ясака и недоимок с эвенков в 1891 г.* 

О собранном ясаке  

с Урульгинского суглана  

за 1790 г. с родовъ: 

Рублей 

и копеек 
За 1789 г. 

Рублей 

и копеек 
За 1785 г., 1787 г. 

Рублей 

и копеек 

1 Улятский 110 р. 1 Луникирский 12 руб. Баргузинского  

округа курлыченского 

суглана 

 

 2 Почегорский 51 руб. 1 Сартоцкий 6 руб. 

3 Вакасильский 21 руб. Гуновский 4 руб. 70 к. 

4 Келтегирский 27 руб.   

5 1 Луникирский 88 руб. Теленбинских родов  

за 1790 г. 

 Желтоцкий 24 руб. 

6 Чимчагирский 33 Дулигарский 15 руб. 

7 1 Баягирский 56 р.76 коп. Шунинский 15 руб.   

8 Намятский 30 руб. Почегорский 23 руб   

9 Долоцкий 10 руб. Луникирский 24 руб. 

10 Челкагирский 125 руб. 50,5 коп Мунгальский 29 руб. 

Казейский 15 руб. 

11 Сартоцкий 18 руб. Сартоцкий 3 руб. 

12 Гуновский 185 р. Дулигарский 15 руб. 

13 Тукчинский 126 р.   

 14 Узонский 426 р. 

 

 

Баргузинского округа 

яравнинских родов 

 

15 Почегорский 30 руб. 

16 Баликагирский 51 руб. 

17 Тавангутский 4 руб. 

Всего со всех родов собрано 1 873 рубля 51,5 коп., в том числе медною монетою 1 038 рублей 51,5 коп. 
* Орфография источника сохранена. 
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Т а б л и ц а  5  

Численность бурятских родов в 1823 г.* 

Звания родов Мужского пола Женского пола Итого 

1 Улятский род селений Шундуинского и Шивиинского 291 262 553 

2 Почегорский 238 192 430 

3 Вакасильский 69 50 119 

4 Кельтегирский 117 89 206 

5 Челкагирский 187 175 362 

6 Желтоцкий 27 26 55 

7 Сартоцкий 468 495 963 

8 Гуновский 231 196 427 

9 Мунгальский 54 42 96 

10 Тукчинский 206 169 375 

11 Луникирский 253 281 534 

12 Чимчагирский 61 62 123 

13 Концелютский 18 20 38 

14 Нататском намясинском и долотском 259 191 444 

15 Баликагирский 80 78 158 

16 Узонский 559 561 1120 

 Телембинских родов    

17 

18 

19 

20 

21 

Почегорский 

Луникирский 

Шунинский 

Казейский 

Сартоцкий 

121 118 239 

 Яравинских (Еравнинских. – Р.Ж.) родов    

22 

23 

24 

25 

3-Почегорский  

3-Шунинский  

Баликагирский 

Тавангутский 

93 85 178 

26 Гучитский 42 39 81 

27 Перводулигарский 671 528 1202 

28 Конурский 114 116 230 

29 Первобаягирский 125 89 214 

30 Чипчинутский 161 165 326 

31 Второбаягирский 461 360 821 

32 Втородулигарский 171 164 335 

33 Намятский 258 204 462 

34 Дуларский 94 79 173 

35 Долотский 41 26 67 

36 Князе-Дулигатский 92 87 179 

37 Оленные тунгусы 25 25 50 
* Орфография источника сохранена. 

 

При подсчете оказалось мужского населения  

5 584 человек, женского – 4 976 человек. Всего насе-

ления 37 родов нерчинских тунгусов по данным  

1823 г., согласно табл. 5, – 10 560 человек.  

В попытках определения численно-родового соста-

ва тунгусов Гантимура обратимся к анализу другого 

документа, где находим перечисление родов тунгусов, 

число которых составляет уже 39 родов. Такое увели-

чение численности родовых объединений тунгусов 

обусловлено в первую очередь их кочевым образом 

жизни, позволяющим им передвигаться по территори-

ям Восточной Сибири, что затрудняло их опись, осо-

бенно в разное время года.  

Во-вторых, следует учесть естественное деление на 

подродовые объединения, когда появляются 1-й Дули-

гатский или 2-й Балягирский, что также служило по-

водом для разного рода путаницы при ревизии.  

Основной целью степной думы являлись, есте-

ственно, сбор и отправка ясачных поборов с тунгус-

ского и инородческого населения. Этой основной дея-

тельности думы новой администрацией уделялось 

большое внимание. Архивные дела состоят из рапор-

тов, в которых приведены отчеты о сборе ясачной по-

винности с тунгусов.  

В документе «Указы императора. Ведомости о сбо-

ре ясака и недоимок, прошения тунгусов по различ-

ным вопросам тунгусскому начальнику князю Ганти-

мурову» находим: «Рапортъ от июля 2 дня 1791 года 

от сына боярскаго Якова Шемелина. Рапортъ. Приказъ 

вашъ от 21 июня № 121 коим предписывать мне равно 

и сыну боярскаму Иваны Пыхалову о приложении 

старания в зборе ясака ко протчемъ мною сего дня 

июня 30 числа получено, по которому в повеленной 

силе исполнение учинено быть имеетъ непременно  

а что потому окажется… (неразборчиво. – Р.Ж.) каса-

тельно баргузинскаго округа разных родовъ старши-

нами на курлыченскомъ цуглане сначала 1791 года 

заплачено ясака ведомства выше вышеописанных ро-

довъ» [34. Л. 302] (табл. 6).  

Из текста данного архивного документа, представ-

ляющего собой отчет в виде рапорта о суммах собран-

ного стараниями Якова Шемелина, можно сделать вы-

вод, что существовало несколько родов с одним и тем 

же именованием. Естественный прирост тунгусского 
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населения заставлял, по-видимому, сборщиков ясач-

ной повинности делить родовые объединения на под-

роды и именовать последние как первобаягирский или 

втородулигарский. 
Т а б л и ц а  6  

Сбор ясака и недоимок с эвенков в 1789-1790 гг.* 

№ Название рода Сумма ясака 

За 1790 годъ 

1 перводулигарскихъ 242 рубля 

2 первобаягирскихъ 109 рублей 

3 второбаягирскихъ 188 рублей 

4 втородулигарскихъ 126 рублей 

5 намятскихъ 123 рубля 

6 чипчинютскихъ 66 рублей 

7 дуларскихъ 55 рублей 

9 конурскихъ 51 рубль 

10 долотцких 9 рублей 

За 1789 годъ 

1 первобаягирскихъ 2,50 рублей 

 итого 971 рубль 50 копеекъ 
* Орфография источника сохранена. 
 

К тому же следует учитывать и кочевой образ жиз-

ни некоторых родов тунгусов, что само по себе исклю-

чало точность учета народонаселения. Периодически 

проводимые ревизии населения Российской империи 

имели одной из задач учет ясачных душ. Сборщики 

сталкивались, по-видимому, и с такой проблемой, как 

часто случавшиеся переходы из одного рода в другой.  

В архивных фондах имеются дела по «розыску» 

тунгусов, которые уходили из одного ведомства в дру-

гое в поисках лучшей доли. Тунгусы обычно из Баун-

товского ведомства «удалялись» в Нерчинский округ. 

Этих тунгусов надлежало разыскать и обложить пода-

тью. Прочие архивные документы также позволяют 

предполагать о постоянных перемещениях тунгусско-

го и инородческого населения.  

В архивных документах ГАЗК встречаются доку-

менты «о постройке зимовий на землях по речкам Ка-

дая, Олов, Курлыча по устью пади Куэнга государ-

ственным пашенным крестьянам», согласно Указу 

«Его Императорского Величества Самодержца Все-

российского из Нерчинской Воеводской канцелярии от 

29 сентября 1750 года» [35. Л. 5]. В итоге появились 

документы, в которых тунгусы пытались не дать за-

хватить свои «породные» земли, по которым они при-

выкли перемещаться в разные времена года. 

Бурят-инородцев также всячески притесняли. Так, 

в деле № 180 от 1881 г. имеется «Распоряжение Воен-

ного Губернатора Забайкальской области от 11 августа 

1881 г. о срочном принятии мер по поводу немедлен-

ного выселения инородцев на выделенные им земли, 

не принимая от них никаких оговорок, с поймы реки 

Кручина» [36]. 

Подаются «челобитные» в управы о земельных 

спорах и войнах между тунгусами и государственны-

ми крестьянами. «Жалоба жителей (взаимно) Дылюн-

ской и Кокуйского друг на друга о том, что они выка-

шивают пади Ширакундуй и продают сено казакам 

Богомяхковской станицы» [37]. Также следует учиты-

вать и политический климат соседней Монголии, где  

в результате междоусобных войн многие монголо-

язычные племена переселялись на территорию Во-

сточного Забайкалья, тесня слабо вооруженных и го-

лодных пограничных тунгусов Гантимура.   

Таким образом, обзор и сопоставление числа родов 

тунгусов Урульгинской степной думы разных лет – 

1785, 1790, 1791, 1793, 1823 гг. – обнаруживают нали-

чие основных родов тунгусского населения Нерчинска. 

Это родовые объединения, которые имели несколько 

подродов: Баягирский, Дулигарский / Дулигатский, 

Дуларский, Долотский / Долоцкий, Сартоцкий, а также 

так называемые телембинские и «яравинские» тунгус-

ские роды Луникерский, Почегорский, Шунинский, 

записанные как 1-Шунинский или 3-е Почегорский. 

При этом некоторые роды записаны единично: Бали-

кагирский, Гучитский, Гуновский, Вакасильский / Ва-

каройский, Казейский, Концелютский / Кушелютский, 

Кельтегирский, Мунгальский, Узонский / Узоновский, 

Улятский, Тавангутский, Челкагирский, Чимчагир-

ский, Чипчинютский. При этом следует учесть и то, 

что родовые названия еравнинских и телембинских 

родов тунгусов представляют собой подроды от ос-

новных – Почегорского, Луникерского, Сартоцкого и 

Шунинского, увеличивая, таким образом, общее число 

переписанных родов. 

Такие разноречивые данные о количественном и 

родовом составе тунгусского населения обусловлены 

рядом причин, среди которых следует учесть и несо-

вершенство системы сбора и сдачи ясачной повинно-

сти, и относительно нестабильное положение власти  

в регионе, и сопротивление самих тунгусов поборам. 

Кочевой образ жизни тунгусов Урульгинской степной 

думы, включая и оленных орочон, и конных тунгусов, 

а также сезонные передвижения самих тунгусов по по-

добию инородцев-бурят, имевших определенные паст-

бищные места в разные времена года (зимники, весен-

ники, летники и осенники), не позволявшие перепис-

чикам отследить истинное число родов и их ответвле-

ний, о чём и писали Б.О. Долгих, С. Патканов и другие 

исследователи, явились основными причинами слож-

ности учета населения.  

Однако краткий обзор архивных документов поз-

воляет сделать вывод не только о неоднозначности 

тунгусов Гантимура, традиционно описываемых как 

только тунгусо-маньчжуроязычные племена эвенков и 

эвенов, но и выяснить сложность конкретного опреде-

ления родового состава Урульгинской степной думы. 
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Очевидно наличие разного типа хозяйствования у тун-

гусов Нерчинска, обусловленного разным образом 

жизни – «оседлым, кочевым и бродячим», как и разно-

го этноязыкового начала, обусловленного историче-

скими фактами неоднородности данного «исчезнувше-

го» народа – тунгусов. 
 

ПРИМЕЧАНИЯ 
 

1 В архивных документах тунгусы Урульгинской степной думы записаны специалистами ГАЗК как эвенки. 
2 Номера фондов, описей и дел, указанные в документе, являются ссылками автора Предисловия и отсутствуют в литературе данной статьи. 
3 В других делах фонда 55 не встречается упоминания этих трех родов орочон. По-видимому, эти родовые сообщества этнических эвенков 

оказались переписанными «случайно». 
4 Зурган, или суглан (от бур. суглаан – «собрание, сход»), – место общего сбора тунгусского населения. 
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TRIBAL COMPLEMENT OF TUNGUS OF URUL’GA STEPPE DUMA  

Keywords: Urul'ga Steppe Duma, the Tungus of Gantimur, “wandering Tungus”, “nomadic and settled Tungus”, the number of Tungus 

tribes. 

The article is devoted to the interpretation of some issues. It’s well-known that to the census of 1926 almost all Tungus population of the 

Nerchinsk Uezd suddenly “disappeared”. The history of the Urul’ga Steppe Duma as an administrative board is not properly described 

in Russian and foreign science. It turned out to investigate this disappeared population through the interpretation and description of these 

archival documents of State Archive of Transbaikal Krai. Scientific introduction of the archival documents revealed fully unexplored for 

science the following questions. Firstly, to determine the preliminary ethnic and linguistic origin of the Nerchinsk Tungus in past.  

Secondly, to describe the facts on the history of Urul’ga Steppe Duma as the board of administration by the Tungus population of the 

Nerchinsk Uezd. Thirdly, to determine the tribal complement of Tungus of Urul’ga Steppe Duma. 

The article is written on the basis of the analysis of the essence of 15 archival documents of the State Archive of Transbaikal Krai, funds 

№ 1о, 29, 31, 55, 239, 284, 300, the documents of which describe different aspects of every-day life and of simple commodity economy 

of Tungus of Gantimur. Some documents dated by 1689-1725, 1786 years. Special attention is devoted to those where the tribal names 

of Tungus of the Urul’ga Steppe Duma are presented. The full number of the quoted sources apart from the archive sources is of  

19 subjects, including works by Alexeyev M.P., Vasilevich G.M., Georgi I.G., Dolgykh B.O., Patkanov S.K., Tugolukov V.A., devoted 

to the description of number and generic complement of Tungus of Siberia and partly of the Nerchinsk Uezd. 

The first part of the article compiles the historical issues, which can prove the ethnic and genetic connection of Tungus people of 

Nerchinsk with the Mongol-speaking Dauren. They are connected by “Manzhu letter”, shaman and penetrated “lamaizm” as appointed 

believings. The second part describes the history of Urul’ga Steppe Duma with the detailed analysis of the archival documents. The third 

part is devoted to the attempt to establish the approximate number of Tungus tribes and their ethnic and linguistic origin. It turned out 

that all Tungus population of Urul’ga leaded by kn’yaz’ Gantimur is of different origin as well in ethnic and linguistic relation, because 

they were divided into “wandering Tungus”. These Tungus were, in our opinion, those the few tribes of the Evenks, who wander with 

their 30 deer’s and were registered by accident to Urul’ga. The greater part of the tribes was “settled” ones, who like Dauren were grain 

farmers, cattle-breeders and hunters. “Nomadic” Tungus distinguished themselves by instability of location, having the habit of free 

motion to go to near-by Man’chzhu and Mongolia. “Riding” Tungus of Tukchinskiy, Uzonovskiy and Gunovskiy tribes were connected 

with khamnigan. 

The analysis of the documents dealing with description of the tribes of different years and censuses in Russia, gives the approximate 

number of taxpayer Tungus of Nerchinsk. It was important to establish the number of these Tungus tribes, because of their decrease.  

At last, to the first part of the 20th century they disappear with the Urul’ga Steppe duma. The number of their tribes decreased from 43 

to 34, then to 25, constantly disappearing from censuses of the last years of the 20th century. 
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