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Аннотация. Описывается система психологического профилирования Галявиева И.Р., обвиняемого в со-

вершении массового убийства 11.05.2021 в гимназии № 175 г. Казани. Выявление его психологического про-
филя и соотнесение его с определенным типом преступного поведения позволило: прийти к пониманию важ-
ных психологических особенностей Галявиева И.Р.; определить роль факторов внешней ситуации относи-
тельно личностных факторов; установить непосредственный триггер механизма преступного поведения; вы-
двинуть версию о возможном наличии оператора, управлявшего поведением исследуемого. 
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Abstract. The article describes the system of psychological profiling of Ilnaz Galyaviev, who is accused of 
committing a mass murder on May 11, 2021, in Gymnasium No. 175 in Kazan. The range of problems affects the 
methodological, criminological, forensic, and psychological aspects. The study focused on the complex of personal 
characteristics of criminals reflected in the characteristics of the commission of mass murders (several murders com-
mitted in a specific place and in a relatively short period of time). In the study, the general scientific methods were 
used: analysis, synthesis, system-structural. The following particular scientific methods were also used: modeling, 
statistical analysis, comparative historical, peer review. Identification of the psychological profile of the subject and 
its correlation with a certain type of criminal behavior made it possible (a) to come to an understanding of Gal-
yaviev’s important psychological characteristics; (b) to determine the role of factors of the external situation in rela-
tion to personal factors; (c) to establish the direct trigger for the mechanism of criminal behavior; (d) to put forward a 
version about the possible presence of an operator that controlled the subject’s behavior. The article reports the fol-
lowing conclusions. Since the crime considered in the article was committed in a limited area, it is necessary to im-
mediately identify the person who committed it as a mass murderer. To implement the applied tasks of investigating 
mass crimes, a refinement of the methodological search schemes of foreign forensic scientists – a more detailed clas-
sification – is needed. It is unproductive to divide mass murderers into organized and disorganized, since this classifi-
cation has become established in relation to serial criminals, who form a completely different unique criminal group. 
The significant amount of data indicates a preliminary thorough preparation and a rational scheme for committing a 
crime. Hence, the perpetrator is more likely to belong to a group of explosive mass murderers than to spontaneous 
killers. Despite the fact that the typical model of Galyaviev’s behavior is closer to the model of an explosive mass 
murderer, an excessive number of elements of his criminal behavior go beyond this model. The hysterical accentua-
tion of the subject actually finds very weak confirmation in his behavior during the commission of the crime, but is 
clearly expressed in the behavior before and after the criminal event. The expressed contradictions between Gal-
yaviev’s psychological type and the peculiarities of his criminal behavior indirectly indicate the presence of an uni-
dentified operator in the case. 
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В последние годы произошел всплеск резонансных 
преступлений в учебных заведениях разных стран, 
общими признаками которых стали: юный возраст 
преступников, направленность агрессии против со-
учеников и педагогов, летальное оружие, продуман-
ность и подготовленность схемы преступления, мно-
гочисленность жертв, неочевидная мотивация 
убийств. Подобные события получили название «ко-
лумбайн» или «скулшутинг» по аналогии с самым 
известным из них, причем эти понятия укрепились и в 
российской науке. Но если существование подобных 
преступлений, например в американской действи-
тельности, оказалось довольно просто прокомменти-
ровать [1. C. 79–87], то объяснить их появление на 
отечественной почве стало проблемой [2. С. 62–76; 3. 
С. 21–25]. К явлениям приковано внимание исследо-
вателей и практиков, пытавшихся выяснить причины 
массовых убийств и наметить пути их профилактики 
[4. С. 73–80; 5; 6. С. 97–110]. 

Среди многочисленных объяснительных версий 
поведения убийц были озвучены следующие: наличие 
у них психических расстройств [7. C. 84–96], культ и 
доступность огнестрельного оружия [8. С. 183–190], 
психическое заражение образом брутального сверст-
ника [9. С. 442–446], маркировка протестного состоя-
ния мифом о герое-колумбайнере [10] и даже специ-
альное психологическое воздействие на молодежь с 
целью формирования определенной криминальной 
направленности [11. С. 18–21]. Некоторые из указан-
ных авторов, а также другие исследователи допуска-
ют существование комбинаций причин массовых 
убийств, где наличие одной из них может быть при-
знано хотя и ведущей, но не единственной. 

При этом недостаточно обращается внимание на 
то, что социологический или даже психолого-
социологический анализ аналогичных преступлений в 
недостаточной степени подкрепляется изучением то-
го, какие именно особенности конкретной личности в 
контексте конкретных же обстоятельств побудили ее 
к тем или иным действиям при планировании, подго-
товке и осуществлении преступления. Именно это 
может способствовать раннему выявлению потенци-
альных преступников (в зоне ответственности опера-
тивных служб) или определению скрытых психологи-
ческих механизмов совершения преступления уже на 
этапе следственной работы. Одним из таких важных 
факторов является психологический профиль пре-
ступника, т.е. совокупность психологических и пове-
денческих характеристик, оказавших существенное 
влияние на его поведение. И здесь тоже есть две важ-
ных стороны. 

С одной стороны, это индивидуализация психоло-
гического профиля, т.е. выявление той уникальной 
комбинации индивидуально-психологических осо-

бенностей личности, которая позволяет выделять ее 
из многих других.  

С другой стороны, это типологизация психологи-
ческого профиля, т.е. отнесение его к одному из из-
вестных психологических типов. Эта сторона психо-
лого-криминалистического изучения преступника 
позволяет выявить наиболее общие характерные за-
кономерности преступного поведения, т.е. modus vi-
vendi и modus operandi, которые помогают устанавли-
вать генезис, повторяемость, биологические, психо-
физиологические и психологические механизмы 
определенного преступного почерка. 

Задача выявления психологического профиля 
значительно облегчается, если преступник может 
быть обследован посредством базового психодиа-
гностического инструментария судебной психоло-
гической экспертизы [12], позволяющего достовер-
но выявить его психологические особенности, 
имеющие значение для уголовного дела. Но даже в 
отсутствие такой возможности есть несколько по-
хожих методологий установления преступника по 
его действиям и следам, оставленным на месте пре-
ступления: профилирование (profiling – характери-
зация или категоризация кого-либо) [13, 14], психо-
логия расследования  (investigative psychology) [15]. 
Содержанием всех методологий является психоло-
го-криминалистическое исследование типовых мо-
делей преступного поведения.  

Если говорить о психолого-криминалистическом 
исследовании конкретного случая (кейса), то такое 
исследование должно позволить решить ряд следую-
щих актуальных задач: 

1. Выявление особенностей психики у конкретного 
лица, совершившего преступление.  

2. Определение роли факторов внешней ситуации 
относительно личностных факторов. 

3. Установление непосредственного триггера ме-
ханизма преступного поведения.  

4. Выяснение возможного оператора, управлявше-
го преступным поведением исследуемого. 

5. Прогнозирование поведения преступника во 
время следствия и отбывания наказания. 

Само понятие типовой модели личности преступ-
ника, совершающего массовое убийство, строится на 
ряде положений теории общей криминалистики. 

Положение 1. Следует различать единичное убий-
ство и многоэпизодные преступления, к которым от-
носятся несколько однородных или разнородных пре-
ступлений, совершенных конкретным преступником 
(установленным, либо находящимся в розыске).  

Положение 2. В системе многоэпизодных пре-
ступлений есть две основные классификационные 
группы: 
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1) многоэпизодные преступления, состоящие из 
ряда отделенных по времени и месту самостоятель-
ных эпизодов, обладающих совокупностью характер-
ных повторяющихся признаков. Эти преступления 
известны как серийные убийства [16. P. 159]; 

2) многоэпизодные преступления как совокуп-
ность ряда преступлений, совершенных в конкретном 
месте и в относительно короткий промежуток време-
ни. Этот тип преступлений определяется как массо-
вые убийства [17. P. 437–470]. 

В первой из этих групп многоэпизодных преступ-
лений существующая исследовательская традиция 
выделяет две подгруппы лиц, совершающих массовые 
убийства: классические массовые убийцы (mass mur-
derer) и преступники-шатуны (spree murderer – здесь: 
шатун, т.е. тот, кто «бродит» с места на место). Все 
массовые преступники характеризуются совершением 
в рамках одного преступного события убийств не-
скольких лиц в относительно короткий промежуток 
времени. Классический массовый преступник совер-
шает преступления в одном месте или в местах, не-
значительно удаленных друг от друга, а преступник-
шатун в местах, значительно удаленных друг от дру-
га, но и тот и другой действуют в рамках незначи-
тельного по протяженности временно́го промежутка 
[17. P. 437].  

Так как рассматриваемое в статье преступление 
было совершено на ограниченной территории, необ-
ходимо сразу определить лицо, его совершившее, как 
массового убийцу. Однако для реализации приклад-
ных задач расследования массовых преступлений 
необходима более детальная классификация, являю-
щаяся уточнением методических поисковых схем за-
рубежных криминалистов. Уже отмечалось, что груп-
пу классических массовых преступников целесооб-
разно разделить на подгруппы стихийных и взрывных 
преступников [18. С. 42]. Для стихийного массового 
преступника, как видно из самого названия, характер-
на внезапность (неподготовленность) преступного 
поведения, его определенная неожиданность и хао-
тичность; для взрывного массового преступника – 
закономерность преступного поведения. Если выра-
зиться образно, для взрыва необходима подготовка к 
нему, характеризующаяся определенной степенью 
системности и запланированности. Накопление кри-
тического потенциала происходит постепенно, и 
субъект преступления играет в этом определенную 
роль, он – не обязательно жертва обстоятельств 
внешней и внутренней природы. В этом отличие этого 
процесса от процесса, характерного для куммулятив-
ного аффекта.  

По нашему мнению, непродуктивно делить массо-
вых убийц на организованных (взрывных) и дезорга-
низованных (стихийных), так как данная классифика-
ция устоялась применительно к серийным преступни-
кам, образующим совершенно иную уникальную 
криминальную группу. В русле отечественных тради-
ций классификации допустимо определять стихийных 
массовых преступников как иррациональных, а 
взрывных как рациональных преступников, но мы 

будем исходить из деления массовых преступников на 
стихийных и взрывных. 

Рассмотрим данные типы подробно не только с 
криминологической, но и криминалистической точки 
зрения: 

Стихийный убийца. Субъектами совершения та-
ких убийств обычно являются озлобленные и фруст-
рированные мужчины в возрасте 25–40 лет, хотя не 
исключаются и убийцы женского пола. Все зареги-
стрированные случаи показывают идентичность 
modus operandi у представителей обоих полов.  

В качестве примера рассматриваемого типа пре-
ступников можно привести Ч. Уитмена, устроившего 
бойню в 1966 г. в Техасском университете (США). 

Преступники рассматриваемого типа хранят у 
себя дома оружие либо знают, где его приобрести, 
любят смотреть сцены насилия по телевидению и 
видео, живут одни или с родителями, не имеют сек-
суального партнера, их много раз отвергали потен-
циальные партнеры. Часто объектами их интереса 
являются общественные заведения – места с боль-
шим скоплением людей. Могут быть одеты в воен-
ную форму, строгий выходной костюм, что указы-
вает на демонстративность их действий, показа-
тельность и смирение перед фактом неизбежности 
насильственного окончания их жизни. Когда насту-
пает момент суженности сознания, субъект убивает 
на протяжении короткого промежутка времени: от 
нескольких минут до часов, не предпринимая по-
пыток скрыться.  

Стихийного убийцу, можно охарактеризовать как 
субъекта, чья жизнь оказалась крайне запутанной; он 
был изгнан из дома своей супругой (супругом) или 
уволен с работы, он пострадал от человеческого фак-
тора, толкнувшего его на крайние меры. Субъект ис-
пытывает гнев, обвиняя окружающих в своих неуда-
чах, разрывается волной неконтролируемого насилия, 
которая задевает всех, кого субъект считает винова-
тым прямо или чаще – опосредованно. 

Ключевым моментом стихийного убийства явля-
ется место и непродолжительное время совершения 
преступления. Его гнев и целенаправленность – при-
чина многочисленных жертв.  

В сознании стихийного убийцы, как правило, от-
сутствует образ предпочитаемой жертвы, также они 
не склонны оставлять на месте преступления особые 
знаки либо отправлять почтой письма, описывающие 
мотив и цель своих действий. Случаи самоубийств 
при угрозе захвата полицией встречаются редко. Сти-
хийные убийцы чаще действуют в одиночку, хотя 
иногда и прибегают к помощи партнера. 

Можно выделить базовые черты стихийного убийцы: 
 убийство обычно происходит вследствие сильного 

мгновенного побуждения (без планирования преступле-
ния), т.е. отсутствует криминальная ситуация; 

 заранее не приносятся и не приготавливаются 
инструменты для совершения преступления; 

 убийца часто оставляет на месте преступления 
какой-то особенный знак; 

 жертвы получают множество ран; 
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 убийца в дальнейшем может манипулировать с 
мертвым телом жертвы, совершая акты обезображи-
вания; 

 после совершения преступления убийца больше не 
интересуется или мало интересуется данным эпизодом; 

 в сознании преступника нет четкого образа 
жертвы; 

 преступник, как правило, ранее с жертвами не 
контактировал. 

Взрывной убийца. Субъектами совершения таких 
убийств обычно являются озлобленные и фрустриро-
ванные юноши в возрасте 15–25 лет.  

В качестве примера рассматриваемого типа пре-
ступников можно привести Э. Харриса и Д. Клиболда, 
устроивших бойню в 1999 г. в школе «Колумбайн» 
штата Колорадо (США). 

Преступники рассматриваемого типа используют 
хранящееся дома оружие, которое принадлежит их 
родителям. Психологический профиль данных лиц 
близок к типу социального аутсайдера, лицо имеет 
напряженные отношения в коллективе, доходящие до 
преследования и травли. Одевается в обыденную 
одежду, неосознанно мотивируя в себя идею есте-
ственности воздаяния за совершенные в его адрес 
несправедливость и притеснения. Не предпринимает 
попыток скрыться с места преступления.  

Взрывного убийцу можно охарактеризовать как 
субъекта, чья жизнь пострадала от человеческого 
фактора, толкнувшего его на крайние меры, – как вы-
раженно фрустрированную личность. Субъект испы-
тывает гнев, обвиняя конкретных лиц и конкретные 
группы окружающих в лишениях, которые он вынуж-
ден был претерпеть, в конце концов, разрываясь вол-
ной неконтролируемого насилия, которая задевает 
всех, кого субъект считает прямо виноватым. 

В сознании взрывного убийцы всегда имеется кон-
кретная группа лиц в качестве потенциальных жертв или 
как минимум специфичный профиль предпочитаемой 
жертвы с характеристиками лиц определенного возраста, 
социального статуса, конкретной малой группы. Случаи 
самоубийств при угрозе захвата полицией встречаются 
очень редко. Убийцы действуют в одиночку. 

К характерным особенностям поведения взрывно-
го убийцы относится следующее: 

 преступление обычно происходит вследствие 
длительного накопительного стресса; 

 заранее (как правило, накануне вечером) приго-
тавливаются орудия преступления; 

 убийца в дальнейшем не манипулирует мертвым 
телом жертвы; 

 после совершения преступления преступник 
сильно переживает совершенное им деяние, часто 
искренне раскаиваясь; 

 в сознании преступника есть четкий типовой об-
раз жертвы; 

 преступник, как правило, ранее с жертвами кон-
тактировал и имел конфликтные ситуации. 

Для более глубокого понимания механизма пове-
дения массовых убийц совершим экскурс в природу 
аффекта. Конечно, поведение массовых преступников 

не содержит весь спектр особенностей, свойственных 
аффекту, однако некоторые из них он включает. 

В психологии аффект (лат. affectus – душевное 
волнение) – это эмоциональный процесс взрывного 
характера, характеризующийся кратковременностью 
и высокой интенсивностью, сопровождающийся рез-
кими изменениями в работе внутренних органов и 
выраженными двигательными проявлениями.  

К числу обязательных признаков аффекта тради-
ционно относят трехфазность его развития:  

1. Предварительный этап, или этап накопления 
аффективных переживаний. 

2. Этап аффективной разрядки, или этап эмоцио-
нального взрыва. 

3. Этап истощения, или постаффективный этап 
[19. С. 46–58]. 

Некоторые ученые, исследуя феномен аффекта, 
выделяют в нем четыре базовых признака:  

Базовый признак 1. Реальность переживания в си-
лу наличия криминальной ситуации – как ответ на 
внешнее воздействие. 

Базовый признак 2. Аффективная суженность со-
знания, что проявляется в резком ограничении круга 
восприятия, нарушении контроля над ситуацией. Со-
знание переполняют негативно выраженные эмоцио-
нальные переживания: обида, ненависть, гнев, ярость 
и др. Восприятие конфликтной ситуации становится 
избирательно фрагментарным, отрывочным, утрачи-
вает одновременность. 

Базовый признак 3. Кратковременность, так как 
продолжительность самой фазы взрыва, ввиду ее за-
предельной энергозатратности, всегда незначительна 
по времени. 

Базовый признак 4. Выраженное депрессивное со-
стояние после интенсивного эксплозивного пережи-
вания, которое характеризуется ощущением отупения, 
эмоциями равнодушия и безучастности ко всему 
окружающему и содеянному.  

Напомним, представленная в интернете информа-
ция характеризовала Галявиева И.Р. как взрывного 
массового убийцу. Характеристику взрывного массо-
вого убийцы оптимально изложить через призму ба-
зовых и поисковых признаков. 

Базовый признак 1. Для взрывного убийцы харак-
терна кумулятивная (накопительная) схема формиро-
вания аффекта. Для рассматриваемого вида преступ-
ника характерна невыраженность первого элемента 
системы аффекта (криминальной ситуации). Другими 
словами, в период, предшествующий массовому 
убийству, непосредственного конкретного конфликта 
между убийцей и его жертвами. 

Базовый признак 2. Второй элемент системы аф-
фекта (суженность сознания) имеет характеристику, 
близкую к аффективному сужению сознания при 
классическом физиологическом аффекте: не обнару-
живается временное расстройство психики (как при 
патологическом аффекте), оно не возникает и на поч-
ве какого-либо психического заболевания. Лицо, со-
вершившее преступление, только временно не отдает 
отчет своим действиям. 
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Базовый признак 3. Преступление совершается в 
одном месте, в котором локализованы в определенное 
время его обидчики (школа, казарма, университет). 
Третий элемент аффекта (продолжительность по вре-
мени) – классический: серия убийств совершается в 
течение ограниченного периода времени.  

Базовый признак 4. Четвертый элемент системы 
аффекта (депрессивное постаффективное состоя-
ние) у рассматриваемого преступника выражен и в 
целом характеризуется усталостью, страхом, про-
должителен по времени и часто ведет к раскаянию 
в содеянном.  

Помимо вышесказанного, типовыми элементами 
психологического профиля взрывного массового 
убийцы являются следующие поисковые признаки: 

1. Субъектами совершения таких убийств обычно 
являются озлобленные и фрустрированные юноши в 
возрасте 15–25 лет. 

2. Психологический профиль данных лиц близок к 
типу социального аутсайдера, лицо имеет напряжен-
ные отношения в коллективе, доходящие до пресле-
дования и травли. 

3. Взрывного убийцу можно охарактеризовать как 
субъекта, чья жизнь пострадала от человеческого 
фактора, толкнувшего его на крайние меры, – как вы-
раженно фрустрированную личность. 

4. Субъект испытывает гнев, обвиняя конкретных 
лиц и конкретные группы окружающих в лишениях, 
которые он вынужден был претерпеть, разрывается 
волной неконтролируемого насилия, которая задевает 
всех, кого субъект считает в той или иной мере ви-
новными в его положении. 

5. Одевается в обыденную одежду, неосознанно 
мотивируя в себе идею естественности воздаяния за 
совершенные в его адрес несправедливость и притес-
нения. 

6. Фантазии о совершении преступления появля-
ются в подростковом возрасте. 

7. Наиболее часто использует именно огнестрель-
ное оружие. 

8. Преступники рассматриваемого типа использу-
ют хранящееся дома оружие, которое принадлежит их 
родителям. 

9. Убийцы действуют в одиночку. 
10. Заранее (как правило, накануне вечером) под-

готавливаются орудия преступления. 
11. Введение себя в искусственное аффективное 

состояние не встречается. 
12. Обычно к месту совершения убийства переме-

щаются пешком. 
13. Всегда имеют конкретную группу лиц в каче-

стве жертв или как минимум специфичный профиль 
предпочитаемой жертвы, как правило, включающий 
лиц определенного возраста, социального статуса, 
принадлежащих к конкретной малой группе. 

14. Преступник, как правило, ранее с жертвами 
контактировал и имел конфликтные ситуации. 

15. Убийца в дальнейшем не манипулирует мерт-
вым телом жертвы. 

16. Не предпринимает попыток скрыться с места 
преступления. 

17. Случаи самоубийств при угрозе захвата поли-
цией встречаются очень редко. 

18. После совершения преступления преступник 
сильно переживает совершенное им деяние, часто 
искренне раскаиваясь [18. С. 45–46]. 

В настоящей работе было проведено психолого-
криминалистическое исследование массового убийства, 
в совершении которого на момент подготовки настоя-
щего материала обвиняется Галявиев И.Р. Вся информа-
ция получена только из СМИ посредством техники 
OSINT (англ. Open source intelligence – разведка по от-
крытым источникам. Техника получения достоверной 
закрытой информации посредством поиска, системати-
зации и анализа общедоступных источников). Проведе-
ние исследования было вызвано отсутствием информа-
ции о направленной психологической экспертизе Галя-
виева И.Р., в то время как комплексная судебная психо-
лого-психиатрическая экспертиза, о которой сообщалось 
в СМИ, пришла к выводу о наличии у него психическо-
го заболевания. Других, а именно психолого-
криминалистических, выводов представлено не было. 
По мнению авторов, это ограничивает возможности 
ученых, экспертов и юристов-практиков в полноценном 
анализе этого случая для понимания причин произо-
шедшего и подготовки рекомендаций для профилактики 
аналогичных криминальных событий. 

Содержание события. 11.05.2021 – Массовое убий-
ство в гимназии № 175 (Казань, Республика Татарстан). 
В результате нападения погибли 9 человек: 7 восьми-
классников в возрасте от 13 до 15 лет и 2 педагога – 26-
летняя учительница английского языка Э. Игнатьева и 
55-летняя учительница начальных классов В. Айзатова. 

В рассматриваемом событии модель преступного 
поведения исследуемого включала в себя ряд харак-
терных элементов. 

 
Modus vivendi и modus operandi  

в стадии подготовки 
 

Галявиев И.Р. – 19 лет (11.09.2001) из полной се-
мьи. СООТВЕТСТВУЕТ поисковому признаку 1. 

Закончил 175 гимназию в 2017 г., после 9-го клас-
са поступил и обучался в колледже университета 
управления.  

Ректор учебного заведения Н. Прусс охарактери-
зовала Галявиева И.Р. как опрятного прилежного и 
усердного студента. Староста учебной группы, где 
учился Галявиев И.Р., рассказал, что будущий стрелок 
был замкнутым и нелюдимым, но в то же время помо-
гал сверстникам с учебой. По собственной характери-
стике Галявиева И.Р., он – классический домашний 
тиран. По описаниям соседей – тихий ребенок. 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 2. 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 3. 

Деньги на покупку амуниции Галявиев И.Р., со-
гласно собственным показаниям, получил от продажи 
скинов в Counter-Strike. ПРОТИВОРЕЧИТ поисково-
му признаку 8. 

Изучал изготовление самодельных взрывных 
устройств. В его квартире при обыске были обнару-
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жены аммиачная селитра, весы, гвозди и другие ком-
поненты. ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 7. 

В его квартире при обыске были обнаружены му-
хоморная настойка. ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому 
признаку 11. 

Январь 2021 – прекратил посещение занятий в 
колледже. 

Март 2021 – стал проживать в квартире один. 
Начал готовиться к нападению: прошел 6-часовые 
курсы по безопасному обращению с оружием, полу-
чил необходимые медицинские справки, оформил 
охотничий билет и приобрел полуавтоматическое 
гладкоствольное ружье Hatsan Escort PS, а также па-
троны. Способ приобретения оружия в соседнем ре-
гионе избыточно конспиративный. ПРОТИВОРЕЧИТ 
поисковому признаку 8. 

2–3 марта 2021 – заказ 6 кг аммиачной селитры, 
покупка перекиси для взрывчатой смеси. 

26 апреля 2021 – отчислен из колледжа универси-
тета управления «ТИСБИ» из-за академической за-
долженности. 

28 апреля 2021 – получил лицензию на владение 
оружием. ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 8. 

4 мая 2021 – создал Telegram-канал «Бог», в ко-
тором написал о нападении на школу. В этом кана-
ле до нападения на гимназию было четыре сообще-
ния, в том числе его фотография. Предупредил о 
том, что собирается «убить огромное количество 
биомусора». Мессианская идея противоречит типо-
вой идее мести. ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому при-
знаку 8. 

5 мая 2021 – попытка тренировки в стрельбе за го-
родом отменена из опасения последствий. 

Непосредственно перед описываемыми ниже со-
бытиями конфликта у исследуемого с будущими 
жертвами либо иными лицами не было. 
СООТВЕТСТВУЕТ базовому признаку 1. 

 
Modus operandi в стадии совершения  

и сокрытия следов 
 

8.20–8.30. Визит в школу для выяснения расписа-
ния. Входит в школу, знакомиться с расписанием и 
уходит. ПРОТИВОРЕЧИТ базовому признаку 2. 

9.00. Устроил поджог по месту жительства. 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 7. 

9.05. Сделал свой Telegram-канал «Бог» публич-
ным. ПРОТИВОРЕЧИТ базовому признаку 2. 

Выбрал черную одежду и черную маску с надпи-
сью красными буквами «БОГ». ПРОТИВОРЕЧИТ 
поисковому признаку 5. 

9:15–9:20. Открыто, с оружием шел в школу пеш-
ком. СООТВЕТСТВУЕТ поисковому признаку 12. 

9:20. Зашел на территорию школы. Выстрелы с 
расстояния не более трех метров в стоящую на 
крыльце девушку (3 выстрела – все мимо). 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 13. 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 14. 

Выстрел через дверь в вышедшего ему навстречу 
пожилого работника школы М. Мустафина (2 выстре-
ла: через дверь и добивающий в голову). 

9:25 – Вахтером нажата тревожная кнопка. 
9:26 – Директор школы по громкой связи преду-

предила о нападении и велела учителям закрыться 
с учениками в классах.  

На первом этаже преступник у запертой двери ка-
бинета начальных классов привел в действие само-
дельное взрывное устройство и далее пошел по эта-
жам. Рюкзак с патронами он оставил в туалете. 
ПРОТИВОРЕЧИТ базовому признаку 2. 

Учительница В. Айзатова, помогавшая эвакуиро-
ваться младшеклассникам, убита одним выстрелом. 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 13. 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 14. 

Большинство классов были к этому моменту за-
крыты. На втором этаже, представившись полицей-
ским, пробовал обманом проникнуть в запертые клас-
сы. ПРОТИВОРЕЧИТ базовому признаку 2. 

На третьем этаже ему удалось войти в кабинет, где 
проходил родной язык у 8 «А» класса, после чего он 
начал стрелять сначала в учительницу Д. Галлиулину 
(2 выстрела в ноги), потом в учеников. Отстреляв ма-
газин, вышел в коридор и перезарядился. Дверь в со-
седний кабинет была открыта, увидел там учительни-
цу Э. Игнатьеву. Выстрелил. ПРОТИВОРЕЧИТ поис-
ковому признаку 13. ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому 
признаку 14. 

Стрельба из окна в школьников, находящихся в 
школьном дворе (убитых нет). ПРОТИВОРЕЧИТ по-
исковому признаку 13. 

9:33 – прибытие полицейских,  
9:35 – задержание подозреваемого преступника. 

Вышел на крыльцо сам с поднятыми руками. 
СООТВЕТСТВУЕТ базовому признаку 4. 
СООТВЕТСТВУЕТ поисковому признаку 16. 

Видимая нелогичность и противоречивость по-
ведения может свидетельствовать о суженности 
сознания или о наличии невыявленной программы 
действий. Возможно, СООТВЕТСТВУЕТ базовому 
признаку 2. 

 
Modus operandi  

в стадии постпреступного поведения 
 

После стрельбы на третьем этаже у него осталось 
около сотни патронов. 

На видео задержания показано пассивное поведе-
ние задержанного. Спокойно погрузился в машину. 
СООТВЕТСТВУЕТ базовому признаку 4. 

При задержании солгал, что у него дома заложена 
бомба. ПРОТИВОРЕЧИТ базовому признаку 4. 

Попытка покончить жизнь самоубийством, кото-
рая была прервана окружающими (конвоирами). 
ПРОТИВОРЕЧИТ поисковому признаку 17. 

На допросе после задержания вел себя агрессивно 
и кричал, что всех ненавидит. Выраженная аффек-
тивность поведения. ПРОТИВОРЕЧИТ базовому 
признаку 4. 

Во время присутствия в суде нет признаков раска-
яния. ПРОТИВОРЕЧИТ базовому признаку 4. 

В анализах крови не обнаружено следов наркоти-
ческих веществ и алкоголя. Нет также данных, указы-
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вающих на выявление следов употребления грибов 
(возможно, ввиду нераспространенности поиска дан-
ных веществ в практике расследования массовых пре-
ступлений). Возможно, СООТВЕТСТВУЕТ поисково-
му признаку 11. 

Естественно, нельзя предполагать, что любой пре-
ступник должен соответствовать типовой модели на 
все 100%. Мы и не настаиваем на этом утверждении. 
Однако если образ преступника избыточно сильно 
отличается от типового, то как минимум следует 
предположить о возможной ошибочности следствен-
ных версий (о личности преступника, о наличии по-
собников, о существовании каких-то дополнительных 
обстоятельствах принципиально значимых для рас-
следования) или о наличии у преступника выражен-
ного психического отклонения. 

Анализ соответствия Modus vivendi и Modus 
operandi Галявиева типовому образу взрывного мас-
сового убийцы, как видно из вышесказанного, демон-
стрирует: 

 соответствие базовым признакам в четырех эле-
ментах Modus vivendi и Modus operandi; 

 несоответствие базовым признакам в семи эле-
ментах Modus vivendi и Modus operandi; 

 соответствие поисковым признакам в четырех 
элементах Modus vivendi и Modus operandi; 

 несоответствие поисковым признакам в 18 эле-
ментах Modus vivendi и Modus operandi. 

Поведение Галявиева, даже если все сомнения 
трактовать в пользу свидетельств его принадлежно-
сти к массовым убийцам, соответствует типовой 
модели массового взрывного убийцы, исходя из 
базовых свойств (100/11*4) на 36,36%, исходя из 
поисковых (второстепенных) свойств (100/22*4) – 
на 18,18%. Таким образом, поведение Галявиева 
И.Р. только отдаленно напоминает типовую модель 
взрывного массового убийцы. И что? Напрашивает-
ся вывод. 

Данное обстоятельство может говорить либо о де-
монстративности поведения (подготовке к определен-
ной роли), либо о наличии у преступника выраженно-
го психического отклонения, либо о том, что инфор-
мация, представленная в СМИ, не может в полной 
мере составлять базу для исследования. 

Объективности ради целесообразно проанализиро-
вать соответствие поведения исследуемого модели 
поведения своего психологического типа. Исследуе-
мый принадлежит к так называемому истероидному 
(демонстративному) акцентуированному типу.  

Типовая характеристика истероидного акценту-
ированного типа. Особенности характера. Эгоцентризм 
– стремление быть в центре внимания; тяга к эпатажу; 
эгоизм; сосредоточенность мыслей на себе; ориентация 
только на собственные желания; завышенная самооцен-
ка; стремление «напрашиваться на комплимент»; энер-
гичность; быстрое угасание после всплеска энергии; 
развитие чувственного начала в ущерб волевому; не-
устойчивость настроения; обидчивость; ранимость; 
чрезвычайное честолюбие; преувеличенные требования 
благодарности ближнего; вера в свою исключитель-
ность. Сильно развитые актерские способности. Склон-

ность к интригам, демагогии и оппозиционности при 
неудовлетворенном эгоцентризме; игра в вожака вместо 
настоящего лидерства; ненадежность, лживость и лице-
мерие; трусость; необдуманный риск (в присутствии 
зрителей); хвастовство; явно завышенная самооценка; 
обидчивость при задевании личности; склонность к ост-
рым аффективным реакциям. Эмоциональная черст-
вость. Стремление всегда выделяться сочетается с избе-
ганием физического труда. Типовой страх – страх остра-
кизма и физической боли.  

Модель конфликтного поведения. Открытые 
конфликты возникают по следующим причинам: 
вольное или невольное уязвление его самолюбия; 
равнодушие со стороны окружающих, тем более 
сознательное игнорирование его личности; критика 
его достижений, способностей и таланта; вынуж-
денное одиночество или ограничение круга его об-
щения, поклонников; невозможность проявить себя 
в полной мере; отсутствие ярких событий и воз-
можности проявить свои способности; удары по 
эгоцентризму, разоблачение его вымыслов, тем бо-
лее высмеивание [20. С. 88–89]. 

Истероидность исследуемого установлена из сово-
купности следующих факторов: 

 Выраженная демонстративность поведения 
(маска с надписью «БОГ», и такое же название 
(Telegram-канал).  

 На фотографиях из его архива он занимает де-
монстративное положение в центре фотографии или 
принимает позу критичного отношения к окружаю-
щему миру.  

 Во время обучения в школе избегал конфликтов.   
 Стремление к публичности (Telegram-канал).  
 Частое использование местоимения «Я».  
 Нежелание делить славу (отказ от упоминаний 

событий в Колумбайн 20.04.1999 г.).  
 В интернете жаловался на персонал магазинов, 

затруднивших ему приобретение элементов для 
взрывчатого вещества.  

 Выраженная осторожность в процессе соверше-
ния преступления (покидание помещения при опу-
стошении магазина и перезарядка в коридоре). 

 Во время рассматриваемых событий на втором 
этаже, представившись полицейским, пытался обма-
ном проникнуть в запертые классы. 

 Классическая истероидная псевдопопытка покон-
чить жизнь самоубийством заведомо негодным способом, 
которая была прервана окружающими (конвоирами).  

Из анализа вышеприведенной хронологии собы-
тий следует, что истероидная акцентуация исследу-
емого фактически находит очень слабое подтвер-
ждения в его поведении во время совершения пре-
ступления, но четко выражена в поведении до и 
после преступного события. 
 

Выводы 
 

1. Значительное количество данных указывает на 
предварительную тщательную подготовку и рацио-
нальную схему совершения преступления. Отсюда с 
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бόльшей вероятностью следует, что преступник при-
надлежит к группе взрывных массовых убийц, нежели 
к убийцам стихийным. 

2. Несмотря на то что типовая модель поведения 
Галявиева И.Р. ближе к модели взрывного массово-
го убийцы, избыточное количество элементов его 
преступного поведения выходит за пределы этой 
модели. 

3. Истероидная акцентуация исследуемого фактиче-
ски находит очень слабое подтверждение в его поведе-
нии во время совершения преступления, но четко выра-
жена в поведении до и после преступного события. 

4. Отсюда можно заключить, что выраженные 
противоречия между психологическим типом иссле-
дуемого Галявиева И.Р. и особенностями его пре-
ступного поведения косвенно указывают на наличие 
в деле невыявленного оператора. 

 

Примечания 
 

1 Международное молодежное движение «Колумбайн» (другое используемое наименование «Скулшутинг») внесено в Единый федеральный 
список организаций, в том числе иностранных и международных, признанных в соответствии с законодательством Российской Федерации 
террористическими на основании решения Верховный Суда Российской Федерации от 02.02.2022 № АКПИ21-1059С (вступило в силу 
11.03.2022). 
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