
Сибирские исторические исследования. 2022. № 1. С. 10–35 
Siberian Historical Research. 2022. 1. рр. 10–35 

© Адельха Ф., 2022 

 
 

Научная статья 
УДК 355.48:316.7(581) 
doi: 10.17223/2312461X/35/2 
 

ВОЙНА И (РЕ)КОНСТРУКЦИЯ ГОСУДАРСТВА  
В АФГАНИСТАНЕ: 

КОНФЛИКТ ТРАДИЦИЙ ИЛИ КОНФЛИКТ РАЗВИТИЯ?* 
 

 

Фариба Адельха 
 

Институт политических наук (SciencesPo-CERI), Париж, Франция 
 

Аннотация. Международная помощь, направлявшаяся с 2001 г. на 
(ре)конструкцию афганского государства, парадоксальным образом усилила эт-
низацию и конфессионализацию экономических и политических отношений, 
что находится в полном противоречии с принципами good government, пропове-
дуемыми международными донорами. Множащиеся конфликты идентичностей 
и традиционных форм коллективного членства на самом деле заставляют заду-
маться о более принципиальном противоречии между культуралистскими пред-
ставлениями об афганском обществе и последствиями включения страны в ми-
ровую капиталистическую экономику. Так, возложение ответственности за со-
циальное и политическое насилие в Афганистане на исламистскую радикализа-
цию, этническую поляризацию или пережитки трайбализма свидетельствует 
о неполном понимании ситуации, поскольку такой взгляд не принимает во вни-
мание общественные трансформации и новые ставки в считающихся традици-
онными конфликтах. 
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2019 года была арестована в Иране, куда она приехала проводить полевое исследова-
ние. С тех пор, несмотря на протесты международного научного сообщества и усилия 
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не утратила актуальности, но и приобрела новую ценность, в частности, благодаря ана-
лизу процесса конструирования этничности в афганском обществе и роли в нем «меж-
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держку свободы академических исследований. 



Война и (ре)конструкция государства в Афганистане 

11 

Original article 
doi: 10.17223/2312461X/35/2 

 

War and state (re)construction in Afghanistan:  
conflicts of tradition or conflicts of development? 

 
Fariba Adelkhah 

 
SciencesPo-CERI, Paris, France 

 
Abstract. Foreign aid intended since 2001 for the (re)construction of the Afghan 

state has paradoxically amplified the ethnicization and sectarianization of economic 
and political relations, in total contradiction with the criteria of good governance ad-
vocated by donors. Apparently traditional or identity conflicts have multiplied, in fact 
referring to more fundamental contradictions between the culturalist representation of 
Afghan society and the effects of the country's insertion into the global capitalist 
economy. Thus, the fact of making Islamic radicalization, ethnic polarization or tribal 
atavism responsible for the social and political violence in Afghanistan denotes an in-
complete vision of the situation, insofar as it does not take into account the transfor-
mations society and the new challenges of this supposedly traditional conflictuality. 

Keywords: Afghanistan, Foreign Intervention, International Aid, Ethnicity, Jihad, 
Tribalism 

 
For citation: Adelkhah, F. (2022) War and state (re)construction in Afghanistan: 

conflicts of tradition or conflicts of development? (Translated from French by E.I. Fil-
ippova). Sibirskie Istoricheskie Issledovaniia – Siberian Historical Research. 1. 
pp. 10–35. (In Russian). doi: 10.17223/2312461X/35/2 

 
 

20 января 2014 г. на центральной аллее базара в Бамиане, неподале-
ку от банка Азизи, вспыхнула драка между тремя мужчинами. Очень 
быстро около ста человек – жителей города и его окрестностей: Асиаба, 
Шахидана, Джаграхеля, а также Фатмасти, родного города зачинщиков 
столкновения, находящегося в десяти минутах езды по дороге на 
Шашпул, – ввязались в конфликт. В чем его причина? 

На первый взгляд, сумка с деньгами, которые один из троих соби-
рался положить в банк. Но поскольку предмет спора исчез и сегодня 
уже никто не хочет о нем вспоминать, лучше задаться вопросом о том, 
почему конфликт так сильно разросся в последующие дни, по мере того 
как все более многочисленные группы постепенно прибывали из Якау-
ланга, Кабула, Баглана и Мазари-Шарифа.  

Для восстановления спокойствия, хотя бы временного, потребова-
лось совместное вмешательство префектуры (вилаята), Совета мира и 
Совета улемов, потребовавших от стороны, признанной виновной, воз-
местить достаточно высокие финансовые убытки. Было решено, что 
семья, которая возобновит насилие, будет навечно отстранена от всех 
политических и административных постов, которые ее члены занима-
ют. Соглашение было скреплено клятвой на Коране, чтобы вынудить 
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участников соблюдать его, но немногие жители Бамиана верят в то, 
что конфликт окончательно разрешен. Действительно, это лишь по-
следний по времени эпизод затяжной сорокалетней вражды, которая 
уже стоила жизни 74 человек: все они (за исключением пятерых, уби-
тых в другом городе в попытке «зализать раны», – объяснили мне) 
происходят от одного предка, ходили в одну мечеть, принадлежали к 
одному религиозному течению и похоронены на одном кладбище. 
Следовательно, застарелый спор может в любой момент перерасти в 
новое побоище. 

В небольшом городке Фатмасти живут около 300 семей. С 1970-х гг. 
в нем, как уже было сказано, случилось 74 трагические смерти: из-за 
последовательного сведения счетов убийцы и их жертвы нередко ока-
зывались членами одной семьи. Жители Фатмасти называют себя ино-
гда хазарейцами, иногда – парсиванами (фарсиванами), и они не ладят с 
пришедшими из Ирана уроженцами Сабзевара. Их историю хранят 
мавзолеи Мир-Хакима Аги и Сайеда Хазрата Яхсуза – два основных 
места паломничества в городе. «Хазарейцы – потомки Чингиз-хана из 
династии Моголов, а мы происходим из династии Keянидов, арийской 
династии», – утверждает Халифа Азиз (ПМА 2014, 2015), старейшина 
Фатмасти, который больше не живет в городе и потерял значительную 
часть своей семьи в конфликтах между кузенами по линии матери. 
Большинство этих насильственных смертей имели место во время джи-
хада против советских войск и «войны полевых командиров» (1992–
1996), в ходе которой его семья раскололась на сторонников «Хизб-и 
Наср» (впоследствии поглощенной «Хизб-и Вахдат» Абдула Али Маза-
ри) и «Хизб-и Харакат» аятоллы Асефа Мохсени. 

Этот внутрисемейный конфликт коренится в разграничении земель, 
в процессе которого обычно возникают противоречия между зятьями 
(baja на дари или yazna на пушту). По общему мнению, он был усилен 
двумя факторами, характерными для периода войны: свободным обра-
щением оружия и массовой эмиграцией мужчин по политическим или 
экономическим причинам. Таким образом, речь идет о войне между 
кузенами, подогреваемой матримониальными противоречиями. Харак-
терно, что, хотя главными действующими лицами насилия являются 
мужчины, тень женщин присутствует повсеместно. Они тоже неявно 
способствуют социальному воспроизводству конфликтов.  

Как бы то ни было, разделение Фатмасти между двумя основными 
политическими группировками шиитов, участвующими в джихаде, 
наложилось на более давние проблемы. По мнению молодежи, стремя-
щейся бежать из города, с 1980-х гг. у его жителей не было «ни одной 
спокойной ночи». Фатмасти отправил на джихад свою долю командос, 
а после 2001 г. многие местные специалисты вошли в правительство 
Карзая, и их действия на своих постах, в свою очередь, породили недо-
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вольства и вендетту. События в Фатмасти воспроизводят в миниатюре 
политическую жизнь всей провинции Бамиан.  

В июне 2015 г. волнения в связи с назначением нового префекта 
напомнили о сохраняющихся разногласиях между хазарейцами и среди 
шиитов, унаследованных от периода джихада и более ранней местной ис-
тории. В них проявилась и еще одна составляющая социальной истории 
Афганистана: институт арбаков. Эти «защитники», зачастую сами созда-
ющие ситуации, в которых люди вынуждены прибегать к их заступниче-
ству, вновь появились как вспомогательная милиция при НАТО, и выход-
цы из Фатмасти были в ней весьма многочисленны (ПМА 2014, 2015). 

Таким образом, в Фатмасти сконцентрировались сложные социаль-
ные идентичности и политические ставки, свойственные современному 
Афганистану, и в частности – его центральному региону Хазареджату, на 
котором мы сосредоточимся в дальнейшем. Мы увидим, что междуна-
родная помощь, предназначенная для (ре)конструкции государства, по-
сле 2001 г. парадоксальным образом способствовала дальнейшей этниза-
ции и конфессионализации экономических и политических отношений – 
в полном противоречии с принципами good government, проповедуемы-
ми международными донорами. Множащиеся конфликты идентичностей 
и традиционных форм коллективного членства на самом деле заставляют 
задуматься о более принципиальном противоречии между культуралист-
скими представлениями об афганском обществе и последствиями вклю-
чения страны в мировую капиталистическую экономику. Так, возложе-
ние ответственности за социальное и политическое насилие в Афгани-
стане на исламистскую радикализацию, этническую поляризацию или 
пережитки трайбализма свидетельствует о неполном понимании ситуа-
ции, поскольку такой взгляд не принимает во внимание общественные 
трансформации и новые ставки в считающихся традиционными кон-
фликтах. Поэтому речи доноров, находящихся в плену глобальных моде-
лей и парадигм, оторванных от реалий страны, проблемы которой они 
намерены разрешить, чаще всего наивны. 

 
Важнейший опыт войны 

 
Итак, история имеет первостепенную важность для понимания Аф-

ганистана. Этничность, язык, традиция или ислам сами по себе не мо-
гут рассматриваться как объяснительные категории. Мы исходили из 
постулата о том, что проблемы постконфликтной реконструкции в Аф-
ганистане вписываются в череду без конца воспроизводящихся давних 
логик, переплетаясь с ними и отталкиваясь от них. Даже несмотря на 
то, что борьба с талибами, неолиберальные веяния и глобализация уси-
лили роль военных, НПО и диаспор, действующих наряду с правитель-
ственными учреждениями или вместо них.  
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Прежде чем перейти к современности, следует напомнить историче-
ский контекст иностранного военного вмешательства в дела Афгани-
стана, одной из наименее развитых стран на планете. В 1978 г. Народ-
но-демократическая партия Афганистана устроила государственный 
переворот, свергнув правительство Мухаммада Дауд Хана и спровоци-
ровав советскую оккупацию, которая продолжалась до 1989 г. 
(Andishmand 2009; Roy 1985). С этого времени страна жила в условиях 
гражданской войны (1989–1996), важнейшими событиями которой бы-
ли битва за Джалалабад в 1989 г. и несколько битв за Кабул в период 
между 1992 и 1996 гг. (Abdolghodus 2009; Azimi 2012, 2013; Dorronsoro 
2000), а также иностранной интервенции. Афганистану принадлежит 
печальное мировое первенство по числу беженцев.  

Бедность и наличие оружия усугубляют в Афганистане земельные 
проблемы, ускоряют урбанизацию и выдавливают людей в эмигра-
цию. После 2002 г. ситуация не улучшилась, но продолжила ухуд-
шаться, в частности, в земельной сфере (Adelkhah 2013). Правитель-
ство Х. Карзая довольствовалось сохранением нагромождения разно-
уровневых законов и подзаконных актов, унаследованных от предше-
ствующих периодов, прагматично используя в своих интересах соот-
ношение сил на местах между различными институциями, социаль-
ными и этническими группами или полевыми командирами. В дей-
ствительности за фасадом речей, обращенных к международным до-
норам, эта политика привела к централизации распределения земель, а 
затем к их захвату представителями власти и их клиентелой как от 
имени их самих (или их семей), так и от имени государства. С этой 
точки зрения отношения между господствующим политическим клас-
сом и государством, с одной стороны, и массой населения, в особен-
ности сельского, как оседлого, так и кочевого – с другой, возможно, 
гораздо важнее, чем межэтнические или межконфессиональные от-
ношения, хотя нередко это лишь две стороны одной проблемы. Един-
ственная существенная реформа законодательства в этой сфере была 
проведена в 2008 г. с целью открытия земельного рынка для ино-
странных инвесторов. Хотя ее реализация осталась ограниченной, эта 
реформа создала больше проблем, чем разрешила. Она отнюдь не по-
кончила с логикой накопления правящего класса, контролирующего 
сельскохозяйственные и горнодобывающие концессии, поскольку 
ключи от рынка и подписание контрактов по-прежнему в его руках. 
Хотя иностранные инвестиции действительно пришли в страну, они 
привели к отчуждению значительного количества земель в ущерб 
мелкому крестьянству и животноводству.  

Такой же эффект имело провозглашение – с самыми лучшими по-
буждениями – неприкосновенности «культурного наследия» после шо-
кировавшего мир разрушения буддистских статуй в 2001 г. Среди его 
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негативных последствий можно упомянуть выведение из сельскохозяй-
ственного оборота таджикских земель в Бамиане и запрет строитель-
ства на них, при том что другие пригодные для эксплуатации земель-
ные участки в этой горной местности отсутствуют (ПМА 2014, 2015).  

Вопреки наложению различных текстов, разнородности доказа-
тельств собственности, сосуществованию часто противоречивых зако-
нодательных норм, дроблению территорий, перепутанности этнических 
идентификаций и крайней разнородности земельных ситуаций – вся эта 
эволюция отныне хорошо задокументирована как академическими ис-
следователями, так и экспертами (Adelkhah 2013; Alden Wily 2013a)1. 
Но большинством она рассматривается как провал «постконфликтного» 
урегулирования или как результат бессилия государства, которое, в от-
сутствие всякого «национального чувства», оказалось несостоятельным 
перед лицом двойного давления «коррумпированного» политического 
класса и «традиции». Конечно, ответственность самих афганцев велика. 
Тем не менее, не коренится ли червоточина в незрелых плодах непро-
думанного иностранного вмешательства? Суть проблемы заключается, 
возможно, в самой идее, если не в принципе той помощи, во имя кото-
рой действуют афганцы.  

Наследие насилия 1979–2001 гг. и мучительная память о нем не исчез-
ли чудесным образом в последующие годы. Война по-прежнему занимает 
важное место в сознании афганцев. Она продолжает формировать грамма-
тику и даже лексику повседневной общественной жизни. Она стала по су-
ти матрицей сегодняшнего Афганистана, спровоцировав массовые пере-
мещения населения и трансферы собственности. Кроме того, она форми-
рует общественное сознание афганцев, не перестающих возвращаться в 
прошлое в своих повседневных разговорах – хотя бы потому, что следы 
боев 1980–1990-х гг. видны повсюду, а окружающий ландшафт, особенно 
урбанистический, очень изменился. Пейзаж играет мнемотехническую 
роль, и война остается большим основополагающим нарративом в совре-
менном Афганистане. Она тем более не утрачивает актуальности, что вое-
вали между собой не абстрактные сущности – коммунизм, ислам, нация, 
но живые люди из плоти и крови, связанные между собой близкими узами 
соседства (shafa’a) или родства (owdourzadegi), пусть даже политически 
или экономически сконструированными (Roy 1985; Alden Wily 2004: 27). 
Конечно, война всегда несет насилие, разрушения и смерть. Но то, что пе-
режил и переживает Афганистан, не сводится только к этому трагическо-
му измерению. С точки зрения социальной война является также экзи-
стенциальным опытом. 

Исламский интеллектуал Азизулла Ройеш2 великолепно резюмиро-
вал эту идею в своем труде «Дайте мне дышать». Он, в частности, 
утверждает, что через войну человек познает жизнь: «Война – это все, 
она – жизнь, работа, дом; мысль рождается из войны, отношения про-
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ходят через войну. Чувства, разум, убеждения, религия – все это война. 
Люди дышат войной, работают на нее, размышляют о ней, молятся на 
нее и… умирают за нее» (Royesh 2013: 130). 

 
Изобретение этничности в Хазареджате 

 
Эта статья главным образом основывается на двух полевых выездах 

2014 и 2015 гг. в центральный регион Афганистана Хазареджат. По-
скольку название этого региона отсылает к идее этнической гуппы – 
хазарейцев, следут сразу же напомнить о том, что этничность относит-
ся в меньшей степени к объективным группам, имеющим общее проис-
хождение и ясно очерченную территорию, чем к категориям, с помо-
щью которых (само)определяются действующие лица3. По мнению 
О. Руа (1985), война стала ключевым вектором формирования этниче-
ского сознания в Афганистане. Она зафиксировала присутствие четы-
рех крупных групп населения, которые невозможно определить объек-
тивно и однозначно: пуштуы, таджики, хазарейцы и убеки. По опреде-
лению эти категории являются историческими, они относительны и 
взаимозависимы. Человек может ощутить себя хазарейцем, а не пушту-
ном или таджиком в конкретной, в той или иной мере травматичной, 
ситуации, берущей начало в более или менее отдаленном прошлом, а 
также в зависимости от ставок в современной игре, разворачивающейся 
в свете этой исторической памяти. Вслед за Р. Таппером (Tapper 1983), 
О. Руа (1985) и А. Монсутти (Monsutti 2004, 2005) мы отбросим любое 
примордиалистское определение этничности. Сегодня она зависит, в 
частности, от взаимоотношений с государством, сложившихся в ре-
зультате войны, а также от партийных членств. Особенно заметную 
роль в этнизации сознания хазарейцев – презираемого меньшинства, 
оказавшегося в тяжелом положении после вывода советских войск в 
1989 г., сыграла группировка Хизб-и Вахдат. В то же время то внима-
ние, которое мы уделяем политической экономии этой формы обще-
ственного сознания в контексте гражданской войны, не должно заста-
вить нас видеть в нем – в русле справедливо критикуемой парадигмы 
(Marchal, Messiant 2002, 2003) – исключительно материальные аспекты, 
состязание алчности и обид рационально мыслящих игроков, озабочен-
ных извлечением максимальной выгоды. Оно не должно также засло-
нить собой исключительную подвижность и изменчивость коллектив-
ных членств, а значит – повседневных проявлений солидарности как на 
коллективном, так и на индивидуальном уровне. Возможные иденти-
фикации множественны и обсуждаемы, и нередко можно видеть раз-
личные партии или фракции внутри одного каума4. По этому поводу 
А. Монсутти (Monsutti 2005: 99) говорит, в частности, о существовании 
настоящих «стратегий диверсификации коллективных членств». 
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Кроме того, при всей его важности, этническое измерение не следу-
ет переоценивать. С одной стороны, оно приобретает смысл только в 
сочетании с политическим измерением, не важно, милитаризованным 
или нет. С другой стороны, этническая принадлежность переплетается 
с языковой принадлежностью, в значительной мере делающей ее отно-
сительной и порождающей новые линии конфликтного противостоя-
ния, в часности, между дари- и пуштуноговорящими. В то же время 
языковые конфликты сглаживают, если не размывают бинарный меж-
религиозный конфликт между суннитами и шиитами, а также межэтни-
ческие противоречия. 

Начиная с XIX в. современный Афганистан строился на основе 
англо-российского договора как буферное государство на границе двух 
империй. При этом пуштуны-сунниты ханафитского мазхаба подчини-
ли себе другие этнические группы и школы исламского права – джафа-
ритов и низаритов, не говоря уже об индуистах или сикхах, полностью 
маргинализированных, а то и вытесненных после падения британского 
колониального режима 1947 г. Хазарейцы – шииты джафаритского 
мазхаба – оказались в самом проигрышном положении, а хазарейская 
земля стала проклятой в результате ее покорения в 1891–1893 гг., хотя 
следует напомнить о том, что Кафристан (сегодня Нуристан) и Турке-
стан на свере и северо-востоке также были завоеваны и колонизованы 
новой пуштунской династией (Ghobar 2011: 483 и сл., 490 и сл). 

Хазареджат – это исторический регион, который никогда не был са-
мостоятельной адинистративной единицей5. Вплоть до принятия кон-
ституции 1964 г. он был в основном разделен между четырьмя из пяти 
вилаятов: Гератом, Туркестаном и особенно Кабулом и Кандагаром. 
Сегодня хазарейцы живут в границах десятка территориальных образо-
ваний (Arez 2003). Город Бамиан – исторический центр Хазареджата, 
хотя он никогда не был исключительно хазарейским и шиитским. Се-
годня вилаяты Бамиан и Дайкунди являются двумя регионами с преоб-
ладающим хазарейским шиитским населением, хотя присоединение в 
2003 г. к Бамиану супрефектур Сайган и Кахмард, прежде входивших в 
вилаят Баглан и населенных соответственно на 63 и 82% таджиками-
суннитами, сократило демографическое и религиозное доминирование 
хазарейцев джафаритского мазхаба. Кроме того, в Хазареджате живет 
большинство афганских исмаилитов, а также шииты-двунадесятники, 
ведущие свой род непосредственно от Пророка Мухаммеда, на что ука-
зывает их титул «сайед» – при этом некоторые из них, конечно, сунни-
ты. А. Монсутти (Monsutti 2005: 91) характеризует их как «своего рода 
религиозную аристократию». Группа кызылбашей имеет тюркское 
происхождение и считается потомками персидкого Надир-шаха, захва-
тившего Афганистан в 1738 г. В 2010 г., по оценкам, 75% населения 
супрефектуры Бамиан составляли хазарейцы, 15% – шииты-двуна-
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десятники, 10% – таджики и 0,5% – кызылбаши. Кроме того, из 
86 550 жителей супрефектуры 8 345 человек, т.е. чуть меньше 10%, по-
селились здесь между 2002 и 2012 гг., вернувшись из эмиграции или 
переехав из других районов страны.  

До правления «железного эмира» Абдур Рахман Хана (1880–1901), 
основателя современного Афганистана, Хазареджат никогда не был 
политически единым и управлялся племенными вождями (эмирами). 
При Шир-Али Хане (1863–1879) кочевники-пуштуны, известные как 
кучи, вторглись в регион, перегоняя свои стада на высокогорные паст-
бища. Под предлогом борьбы с «ересью», царившей в регионе, Абдур 
Рахман Хан в 1891 г. завоевал его, предварительно обложив население 
непосильной данью и подвергнув его другим притеснениям: конфиска-
ции земель и скота, арестам и депортациям, что спровоцировало мятеж. 
Военная кампания 1891–1893 гг. не только сопровождалась массовым 
истреблением населения, но и имела тяжелые последствия для будуще-
го этого региона, колонизованного после почти полной депортации 
пуштунов – кучи и гильзаев – в Кабул. Выжившие и оставшиеся в реги-
оне хазарейцы (многие из них бежали в иранский город Мешхед, в 
Кветту в тогдашней Британской Индии или в Россию) были обращены 
в рабство и лишены всех прав на землю, включая пастбища. Таким об-
разом, они были вынуждены вплоть до наших дней заниматься сель-
ским хозяйством в гористой местности с очень долгой зимой, где при-
годных для использования земель катастрофически не хватает. Преем-
ники Абдур Рахман Хана – эмиры Хабибулла Хан (1901–1919) и Ама-
нулла (1919–1929) – положили конец террору в Хазареджате. Они от-
менили рабство, пересмотрели отдельные дискриминационные нормы в 
отношении хазарейцев и восстановили некоторые их права, наделив 
титулами их вождей (эмиров), что привело к соперничеству между по-
следними и к сверхэкспуатации крестьянства (Ghobar 2011: 484).  
В дальнейшем при Надир-Шахе (1929–1933) и Захир-Шахе (1933–1973) 
доминирование пуштунов-суннитов в Афганистане, а также превраще-
ние шиитов-хазарейцев в подданных второго сорта еще более утверди-
лось. В 1971–1972 гг. на фоне длительной засухи разразился небывалый 
голод. В годы правления Мохаммада Дауд-Хана (1973–1978) угнетение 
хазарейцев усилилось, в частности, под прикрытием закона 1970 г. о 
пастбищах, признававшего все земли (а не только высокогорные паст-
бища), пригодные для производства кормов, собственностью государ-
ства и запрещавшего перевод пастбищных угодий в пахотные земли. 
Этот закон способствовал захвату земель пуштунами-кочевниками ку-
чи. Однако интересы последних не ограничивались выпасом скота. За 
десятилетия сверхэксплуатации хазарейских земель они развили транс-
портную и коммерческую (в частности, ростовщическую) деятель-
ность, гарантирующую им контроль над экономикой региона. Опра-
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вившись от великой катастрофы 1891–1893 гг., кучи отобрали у не 
имеющих стабильного дохода крестьян-хазарейцев, которых они сде-
лали своими должниками, те немногие права на землю, которые те еще 
сохраняли (De Weijer 2007; Alden Wily 2013b; Tapper 2008; Mousavi 
1998; Monsutti 2004, 2005). 

Только после советского вторжения, которое, несмотря на присутствие 
небольшого гарнизона в г. Бамиан, практически не затронуло Хазаредждат 
– настолько мало интереса представлял этот пустынный регион и настоль-
ко сильным и решительным было сопротивление его жителей (Mohaghegh 
1984) – хазарейцы начали освобождаться от пуштунского и суннитского 
ига. Прежде всего, им удалось добиться от центральной власти назначения 
на пост премьер-министра в правительствах Бабрака Кармаля (1981–1988), 
а затем – Мохаммада Наджибуллы (1989–1991) Султана Али Кештманда, 
хазарейца родом из Фулади (города в вилаяте Бамиан), чьи родители были 
депортированы в Кабул при Абдур Рахман Хане. 

В 1987 г. под влиянием Тегерана вооруженные группы, действую-
щие от имени Исламской республики Иран: Сазман-и Наср, близкая к 
аятолле Монтазери (1922–2009), и Сипах-и Пасдаран, близкая к Стра-
жам революции, объдинились в Революционный совет исламского 
единства Афганистана, или Шура-и Эттефак, с центром в округе Якав-
ланг вилаята Бамиан, в итоге трансформировавшийся в политическую 
партию. Группировка Хизб-и Вахдат тоже зародилась в Бамиане в 
1989 г., и во главе ее встал харизматичный Абдул Али Мазари 
(Dorronsoro 2000: 158 и сл., 240 и сл.; Monsutti 2005: 92 и сл.; Roy 1985; 
Mo’aseseye farhangi Saghalain 1999). Большинство таджиков и почти все 
пуштуны тогда покинули регион, позволив хазарейцам захватить город. 
Последние взяли под контроль новый базар в Бамиане, хотя таджики 
сохранили свою коммерческую активность благодаря сдаваемым в 
аренду хазарейцам земле и недвижимости, а также налаженным связям 
с Кабулом, Мазари-Шарифом и Багланом. Они также занимались зе-
мельными спекуляциями, строя жилые кварталы и перепродавая по ча-
стям недвижимость, принадлежавшую, в частности, пуштунам из го-
родка Дашт-и Исса Хан, на территории которого был построен аэро-
порт. После падения коммунистического режима в 1992 г. группировка 
Хизб-и Вахдат стала основным защитником хазарейцев и шиитов в Ка-
буле. Однако в ходе битвы, опустошившей столицу в 1993 г., она не 
смогла воспрепятствовать Афшарской резне, охватившей ее западные 
кварталы. Несколько сотен хазарейцев были убиты, по официальной 
версии, таджикскими и пуштунскими боевиками под командованием 
Ахмад-Шаха Массуда и президента Бурхануддина Раббани, однако 
нельзя исключить пособничество или предательство самих хазарейцев6.  

Отступив в Хазареджат, формирования Хизб-и Вахдат, тем не менее, 
сумели ценой жестоких боев отстоять его от завоевания боевиками Ах-
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мад-Шаха Массуда в 1995 г. (Dorronsoro 2000: гл. 7). После убийства в том 
же году талибами Абдула Али Мазари группировка Хизб-и Вахдат раско-
лолась надвое. Одна ее часть, под руководством Абдула Карима Халили, 
уроженца Бехсуда (вилаят Вардак), присоединилась к Северному альянсу 
полевого командира Дустума; вторая, возглавляемая Мохаммедом Акба-
ри, уроженцем Вараса (вилаят Бамиан), вступила в союз с талибами, а 
также с Исламской республикой Иран. Два лагеря противостояли друг 
другу вплоть до 1998 г., когда талибы завоевали Хазареджат после жесто-
кой экономической блокады. Управление регионом было сразу поручено 
сторонникам Мохаммеда Акбари. Однако люди Абдула Карима Халили 
продолжили сопротивление, предприняв, в частности, неудачное наступ-
ление на Бамиан в мае 1999 г. Бои сопровождались большим количеством 
жертв и повлекли за собой разрушение 17% городских построек, в том 
числе базара. Почти все население – около 13 тыс. семей – бежало, и базар 
перешел под контроль торговцев-таджиков.  

Воспользовавшись победой талибов, кучи вернулись в регион, чтобы 
попытаться вернуть свою собственность и право на землю. В январе 
2001 г. в округе Якавланг возбновились бои, спровоцировав новый ис-
ход хазарейцев под давлением репрессий со стороны талибов и массо-
вой резни, оставившей неизгладимый след в коллективной памяти 
населения региона. 

В ноябре 2001 г. открылась новая страница в истории Хазареджата. Та-
либы покинули регион под натиском американской интервенции, дав воз-
можность хазарейцам в лице Абдула Карима Халили, ставшего в 2004 г. 
вторым вице-президентом при Х. Карзае, войти в центральное правитель-
ство в Кабуле. Им также удалось в новой политической ситуации оспорить 
притязания кучи и таджиков на землю. Новый политический контекст, бо-
лее благоприятный для хазарейцев, не привел, однако, к их политической 
консолидации. Внутри группировки хизб-и вахдат оформились четыре 
течения: «Хизб-и вахдат-и ислами» Абдула Карима Халили; «Хизб-и 
вхдат-и ислами-и Афганистан» Мухаммада Акбари; «Хизб-и вахдат-и ис-
лами-и мардом-и Афганистан» Мухаммада Мохакика и «Хизб-и вахдат-и 
ислами-и меллат-и Афганистан» Эрфани Якаваланги. 

В 2015 г. назначение президентом республики Ашрафом Гани на 
пост главы города Бамиана Мухаммада Тахира Захира, пользовавшего-
ся поддержкой Абдула Карима Халили, показало, насколько остры 
противоречия. Четыре депутата-хазарейца, в том числе Мухаммад Ак-
бари, воспротивились этому назначению, организовав 16-дневную си-
дячую акцию протеста напротив префектуры (с 7 по 22 июня). 19 июня 
университетская молодежь организовала контр-акцию. Прибытие Захи-
ра 1 июля нисколько не успокоило противодействующие стороны: его 
противники заперли двери префектуры, а сторонники тем временем 
устроили демонстрацию с букетами цветов в руках (ПМА 2015).  
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На протяжении столетия создание афганского государства и сопро-
вождавшие его социальные явления – среди которых урбанизация, 
эмиграция, конфискация или перераспределение земель – привели к 
болезненному формированию хазарейской идентичности, отождеств-
ляемой с этнической, если не расовой принадлежностью. С конца 
XIX в. как пуштунские, так и таджикские элиты считали хазарейцев 
монголами, и некоторые их антропологические признаки, такие как, 
например, плоский нос, были объектом повседневных насмешек. Раз-
личные факторы способствовали этому «изобретению этничности»: 
подъем шиитского религиозного самосознания в 1960-е гг. под влия-
нием аятоллы Мир Али Ахмада Ходжата7 и Сайеда Исмаэля Балхи8, 
связанный с иракскими и иранскими священными местами; расцвет в 
Иране хазарейской литературы сопротивления (Olszewska 2009); му-
зыкальное возрождение, проводником которого стала радиостанция 
«Радио Хазарги», вещавшая из Кветты с 1975 г.; и последнее, но 
немаловажное: американское военное вторжение, благодаря которому 
вновь стало возможным публично отмечать Новруз и Ашуру в Афга-
нистане (прежде эти ритуалы сохранялись только у хазарейцев, жи-
вущих в Кветте или в Иране) (Monsutti 2007). 

Фактически формирование афганского государства превратило ши-
итское вероисповедание в религию подчиненных в стране, считающей-
ся суннитской, хотя в Конституции нет упоминания о конфессиональ-
ных различиях, а государственной религией провозглашен ханафит-
ский ислам. С 2008 г. в соотвествии с новой Конституцией 2004 г. за-
кон о личном статусе – ahwal-i shakhsiya – разрешает хазарейцам обра-
щаться в Джафаритский суд, если обе стороны конфликта – шииты9. 
Тем не менее процесс этнизации хазарейцев ведет сегодня к разрыву 
связи между хазарейской идентичностю и шиитской религией. Некото-
рые хазарейцы-сунниты, объединившиеся в Совет, настаивают на при-
знании своей двойной – этнической и конфессиональной – идентично-
сти и, что немаловажно, встречают понимание и поддержку со стороны 
хазарейцев-шиитов, удовлетворенных ростом численности своих со-
племенников в перспективе электоральной борьбы, имеющей этниче-
скую окраску, а также довольных своим представительством среди ре-
лигиозного большинства, что позволяет им на равных взаимодейство-
вать с другими идентитарными сообществами10. Таким образом, ре-
зультатом процесса этнизации является не столько хазарейская иден-
тичность с четко очерченными границами, сколько «хазаризация» разно-
родного, порой смешанного населения: например, хазарейцев – носителей 
пуштунской культуры, или хазарейцев-«метисов» (doraga)11. Во всех эт-
нических группах различают хазарейцев по происхождению (asli) и «при-
численных» к харазейцам (wasli), что позволяет утверждать (или оспари-
вать) «аутентичность» и «автохтонность» тех или иных семей.  
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Таким образом, хазарейцы и шииты не представляют собой одно-
родной общности. Помимо разницы происхождения, неравенства, свя-
занного с уровнем образования, достатка или половой принадлежно-
стью, они разделены политчески с момента государственного перево-
рота 1978 г. Как уже было сказано, некоторые присоединились к Саз-
ман-и Наср, тогда как другие поддержали Хизб-и харакат (Mohaghegh, 
Mohammad 1984), что привело к расколу партии Хизб-и вахдатт через 
несколько лет после ее создания. После этого раскола некоторые стали 
сотрудничать с талибами, а то и прямо вошли в их ряды (Alden Wily 
2004: 23). Эти внутренние политические противоречия, вылившиеся в 
военное противостояние на протяжении трех десятилетий, а также  
конфликты по поводу земли, недвижимости или финансов, питают не-
доверие и враждебность между шиитами, в особенности между хаза-
рейцами и сайедами. Последних часто обвиняют в том, что они пользо-
вались покровительством талибов (а в годы монархии – господствую-
щего класса: пуштунов). В определенном смысле война дала хазарей-
цам возможность освободиться от социального доминирования 
сайедов, пуштунов и таджиков. Этот процесс разворачивался отчасти 
по ливанскому образцу, поскольку его идеолог – Абдул Али Мазари – 
был близок к лидеру Хезболлы Мустафе Чамрану, а также перенял 
опыт у других антиимпериалистских иранских или палестинских поле-
вых командиров12. После 2002 г. ситуация осложнилась соперниче-
ством между хазарейцами, которые оставались в Хазареджате в годы 
войны (watani), и теми, кто выбрал эмиграцию, в частности в Иран 
(zawari), и вернулся оттуда, обогащенный опытом пребывания в диас-
поре, и, наконец, теми, кто приехал из других регионов страны (в част-
ности, из Газни, исторической вотчины интеллектуальных элит благо-
даря связи с Пакистаном), чтобы поселиться в Хазареджате, который 
отныне воспринимается как земля хазарейцев по определению (ПМА 
2014–2015; Adlparvar 2015: 152 и сл.). 

 
Реконструкция государства,  

помощь в развитии и изобретение этничности 
 

Западное военное вторжение 2001 г. и последовавшая за ним «ре-
конструкция» государства интенсифицировали процесс изобретениия 
хазарейского Хазареджата и этнизации хазарейцев. Иностранное при-
сутствие, порожденные им финансовые потоки и открывшиеся эконо-
мические возможности, а также насаждаемые институциональные схе-
мы усугубили этнизацию и/или конфессионализацию афганского обще-
ства, не менее, чем возвращение беженцев и эмигрантов, инвестиции 
афганской диаспоры и урбанизация – и это несмотря на то, что полити-
чески и идеологически помощь в развитии была нацелена на преодоле-
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ние унаследованных от прошлого расколов, этого воплощения «тради-
ций», якобы бывших причиной политического кризиса, в который 
страна погрузилась с 1970-х гг. Вдохновленная экспертами Междуна-
родных сил содействия безопасности (ISAF) Конституция 2004 г. также 
опирается на примордиалистское понимание этничности и конфессио-
нальной принадлежности и открыто признает права этносов, тем самым 
реифицируя последние. Тот факт, что теория национальностей (mellat), 
существовавшая при народно-демократической партии Афганистана 
(1978–1979) и при советской оккупации (1979–1989), возродилась под 
«зонтиком» НАТО, можно считать иронией истории. «Реконструкция» 
мыслилась по этническому или конфессиональному принципу, в соот-
ветствии с которым издавались законы, распределялись финансы, ми-
нистерские и административные посты, мобилизовавался электорат, 
возникали земельные споры и супружеские конфликты. Хазарейцы, 
традиционно занимавшие в Афганисане подчиненное положение, впер-
вые почувствовали себя объектом позитивной, а не негативной дискри-
минации: они получили наибольшую выгоду от политики выделения 
ресурсов по этноконфессиональному принципу, хотя их жизнь не стала 
от этого намного лучше. Как уже говорилось, Конституция 2004 г. и 
закон о личном статусе 2008 г. узаконили джафаритские суды. Однако 
вековые соперники хазарейцев – кучи также были признаны отдельной 
этнической группой, и в этом качестве Конституция гарантировала им 
улучшение жизненных условий и доступа к образованию (Tapper 2008). 
Двойная реификация этих «врагов-не-разлей-вода» чревата серьезными 
опасностями, как уже показали кровавые столкновения между хазарей-
цами и кучи в Вардаке в 2010 г., в Газни между 2010 и 2012 гг., а также 
этнополитическая мобилизация депутатов – хазарейцев и пуштунов в 
защиту своей клиентелы в преддверии парламенстских выборов. 

Тот факт, что пост префекта (wali) вилаята Бамиан был впервые в 
истории отдан хазарейцу, явлется одной из наиболее красноречивых 
иллюстраций этнизации реконструкции афганского государства под 
эгидой международной помощи. Этот пост последовательно занимали 
Мухаммад Рахим Алиар в 2003 г., Хабиба Сараби (первая женщина на 
такой высокой должности) в 2005 г., Гулам Али Вахдат в 2014 г. и, 
наконец, в 2015 не без проблем на него был назначен Тахир Захир. 
Другой пример: около десятка административных работников нижнего 
звена в Шибаре (вилаят Бамиан) – хазарейцы-шииты-двунадесятники, в 
то время как 30% его населения составляют таджики-сунниты, а почти 
половина проживающих здесь шиитов относится к исмаилитам. За все-
ми этими назначениями последовал набор чиновников и служащих – 
хазарейцев, отобранных по этническому, если не фракционному крите-
рию: вышеназванные фигуры близки к Абдулу Кариму Халили и Му-
хаммаду Мохакику. Это немедленно сказалось на политике наделения 
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землей и иными государственными ресурсами и признания земельных 
прав, проводимой отные в пользу хазарейцев и в ущерб таджикам и 
сайедам (Adlparvar 2014: гл. 5). Таким образом, помимо сферы полити-
ки и управления, этнизация распространилась и на экономическую 
сферу: так, на базаре в Бамиане осталась лишь горстка торговцев-
таджиков вместо примерно двух с половиной тысяч в 1970–1980-е гг. К 
тому же хазарейцы покупают товар только у своих соплеменников. Не-
редко можно услышать: «Хазареец не ест таджикский хлеб».  

Политэкономия «реконструкции» с неизбежностью наложилась на 
этнополитическую память о войне и предшествующих периодах в 
стране, где любые попытки проследить право собственности в высшей 
степени противоречивы в зависимости от того, какие приводятся дока-
зательства: политические, юридические, ссылки на обычное право – 
письменное или устное, что делает любую отсылку к прошлому акту-
альной и потенциально конфликтной (Alden Wily 2004; Monsutti 2008). 
В период выборов афганцы легко различают среди кандидатов боеви-
ков, сопротивлявшихся советской оккупации (тех, кого называют джи-
хадистами) и бывших эмигрантов (мохаджиров). Точно так же они раз-
личают предпринимателей в зависимости от происхождения их состоя-
ния и их проектов. Каждый знает всю подноготную того или иного хо-
зяина отеля, застройщика жилого квартала или рыночного торговца. 
Этническая и конфессиональная идентификация предпринимателей и 
получателей международной помощи напрашивается сама собой, и 
иностранцы приспосабливаются к этому, а иногда и сами на этом иг-
рают. Например, множество НПО, появившихся в вилаяте Бамиан и 
пользущихся западной или японской финансовой поддержкой, очень 
быстро были переориентированы с помощи женщинам или борьбы с 
бедностью на межэтнические и межконфессиональные отношения в 
том виде, в каком их переопределила война (Anjoman-i nevisandegan-i 
Bamyan 2011). Военное сопротовление Абдула Карима Халили наступ-
лению талибов в 1996–1998 гг. и его политическое возвышение при 
президентстве Хамида Карзая довершили процесс «хазарификации» 
провинции, в которой прежде господствовали таджики и сайеды (пер-
вые, впрочем, продолжают осуществлять экономический и финансовый 
контроль из Кабула, Баглана, Мазари-Шарифа и Кундуза), а также 
населения, которое раньше воспринимало себя скорее как шиитов, 
нежели в этническом ключе, оказавшемся более важным в процессе 
структурирования военного сопротивления или политических партий – 
в данном случае Хизб-и Вахдат, или, вернее, ее четырех ответвлений.  
В свою очередь, большинство организаций международной помощи 
приняли за чистую монету это «хазарейство» Хазареджата, а после 
2004 г. и сами хазарейцы массово потянулись в реогион из Газни или 
Балха, а также из-за границы, чтобы попытаться воспользоваться ман-
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ной международной помощи под лозунгом «возвращения к корням». 
Абдул Карим Халили поощрял это движение с целью увеличения числа 
своих избирателей накануне президентских выборов 2003 г., на кото-
рых он поддержал кандидатуру Хамида Карзая, в частности, мобилизуя 
голосование женщин – к вящему удовольствию НПО международного 
гражданского общества. Таким образом, этнизация и конфессионализа-
ция региона вполне может уживаться с приоритетами помощи разви-
тию и «реконструкции» государства. И наоборот, международная по-
мощь иногда производит «негативные» этнические идентичности, в 
частности, отказываясь работать в регионах, считающихся слишком 
радикальными или консервативными, а следовательно, опасными, сре-
ди которых преимущественно таджикские провинции Сайган, Кахмард, 
Шибар или юг страны, занятый талибами.  

Однако эти процессы скрывают более сложные линии разлома. Как 
мы видели, хазарейцы бамиана не едины. Хазарейцы-автохтоны отные 
соседствуют, не без трений, с хазарейцами, прибывшими из Газни, Ге-
рата или Мазари-Шарифа, а также вернувшимися из Ирана. Как и дру-
гие этнические общности страны, хазарейцы разделены изнутри не аб-
страктной идентичностью, а вполне конкретным социальным неравен-
ством. Как показывает рассмотренный в начале статьи случай городка 
Фатмасти, ситуация выглядит еще более сложной на микролокальном 
уровне. Имея дело с такой фрагментированной социальной структурой, 
управляемой обычно двойным – родовым (qawm) и территориальным 
(manteqa) принципом, необходимо, как это уже очень давно продемон-
стрировал О. Руа (Roy 1985), не упускать из виду тот факт, что этниза-
ция афганского общества – процесс изменчивый, политически и исто-
рически конструируемый, по меньшей мере со времени централизатор-
ского правления Абдур Рахман Шаха. Природа этого процесса у хаза-
рейцев исследована А. Монсутти (Monsutti 2004, 2005). В данном слу-
чае этнизация не основана на территориализации племенных идентич-
ностей, которую можно было бы отразить на одной из знаменитых, но 
от того не менее фантастических «этнических карт». Напротив, она ба-
зируется на перемещениях населения: либо добровольных, мотивиро-
ванных экономическим интересом; либо принудительных, провоциру-
емых центральной властью – применительно к Хазареджату их причи-
ной стали злоупотребления в ходе аграрной реформы (1976–1979) или 
война (1979–2001).  

Таким образом, необходимо принимать во внимание не только ло-
кальные и социальные связи, но и мобильность кочевого населения, и 
сезонную миграцию, эмиграцию и принадлежность к диаспоре, а также 
учитывать подвижность и изменчивость этноконфессиональных иден-
тификаций. Важное место следует отвести и еще одному фактору: со-
седству (shafa’a) между поселенческими или этническими группами – 



Фариба Адельха 

26 

источнику конфликтов и компромиссов, конкуренции и солидарности 
(Mumtaz 2013; Monsutti 2008). 

 
Политическая и моральная экономика этничности  

 
«Реконструкция» – лишь один из моментов долгой истории Афга-

нистана, эпизод, изменивший ее ход благодаря мощности ресурсов, 
направленных в страну, а также введения представительских институ-
тов, способствующих этнизации политической жизни посредством 
выборов. С этой точки зрения иностранная интервенция с 2001 г. сде-
лала политически корректным содействие интеграции «меньшин-
ства», которым в афганской политической системе являются хазарей-
цы, ценой этнической реификации их идентичности. При этом их со-
циально-экономическое положение осталось подчиненным, в том 
числе в Хазареджате – регионе особенно бедном по причинам в том 
числе географическим. Большинство земельных участков здесь почти 
не имеют рыночной стоимости за пределами этой гористой местности, 
поскольку они расположены на склоне и подвержены эрозии, сполза-
нию почвы и смыву ее дождями.  

Поощряемая секьюритизацией земльной собственности, территори-
ализация этничности усиливает предвзятость в распределении ино-
странной помощи. Порой распорядители финансов руководствуются 
собственными стратегическими, религиозными или культурными мо-
тивами: так, Иран отдает предпочтение хазарейцам, Пакистан – пушту-
нам, Турция – узбекам, а Фонд Ага-Хана – исмаилитам. Но помимо 
этих политических подходов существуют еще соображения целесооб-
разности: хотя большинство иностранных организаций, соблюдая по-
литкорректность, нанимает некоторое количество хазарейцев, они все 
равно вынуждены опираться на пуштунов при работе на юге страны, на 
таджиков или узбеков – на севере. Разумеется, в Хазареджате резонно 
нанимать хазарейцев. Однако, несмотря на это, рабочие места в ино-
странных НПО в первую очередь достались суннитам – хотя бы пото-
му, что они составляют большинство, но также потому, что они зача-
стую лучше образованны и лучше владеют английским языком.  

Этнические сети, в свою очередь, стремятся воспользоваться финан-
совыми потоками международной помощи развитию и иностранным 
присутствием. Так, хазарейцы используют организации и проекты пра-
возащитного толка, таджики активны в плане научного и культурного 
сотрудничества и в СМИ, пуштуны незаменимы в сфере телекоммуни-
каций по очевидным причинам безопасности (только они могут сво-
бодно перемещаться в пуштунских районах), а также благодаря соот-
ветствущему образованию, которое многие из них получили, находясь 
в эмиграции в Пакистане в 1980–1990-х гг. 
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После 2002 г. диаспора, международное сообщество и иностранные 
войска, находящиеся на территории Афганистана, наводнили страну 
деньгами, что привело к повышению цен в определенных сферах, среди 
которых недвижимость, отели и рестораны, воздушный транспорт, 
аренда машин. Подорожали также импортные продукты и некоторые 
местные услуги, например аренда свадебных залов. Денежные потоки 
нарушили равновесие прежних социальных связей, в особенности 
внутрисемейных, а иногда изменили самцу их природу. Результатом 
стала сложная помесь традиционализации и монетаризации родствен-
ных отношений. 

Во всех социальных слоях доллар диктует свои законы: отцы не 
столько отдают своих дочерей замуж, сколько продают их, иногда 
очень дорого, порой еще в колыбели. Небогатый крестьянин может 
быть вынужден уступить дочь после нескольких неурожаев, но и глава 
обеспеченной и знатной семьи, который может рассчитывать на щедрое 
вознаграждение со стороны претендента на руку невесты, жажадущего 
повысить свой социальный статус, зачастую ведет себя таким же обра-
зом. Здесь вступают в силу сложные социальные стратегии, результа-
том которых становится инфляция брачного выкупа (pul-i shir). Напри-
мер, отец, желая выдать дочь за одного из своих двоюродных братьев, 
может объявить неугодному претенденту, не обижая его, заведомо вы-
сокую сумму выкупа. И если последний откажется платить, что случа-
ется нередко, то стоимость выкупа все равно возрастает. 

Под влиянием Независимой комиссии по правам человека в Афга-
нистане, Миссии ООН по содействию Афганистану, а также множества 
НПО, озабоченных защитой прав женщин и соблюдением законности, 
афганский брачный рынок стал регулироваться юридически. В свою 
очередь это повлекло за собой его ускоренную монетизацию, поскольку 
суды – не только официально платные, но и, поговаривают, не отказы-
вающиеся от взяток – непрерывно выносили решения относительно 
размеров брачного выкупа, растущего с той же скоростью, что и стои-
мость жизни. Причудливое сочетание денег, закона и обычая породило, 
например, такую практику, как компенсаторные матримониальные об-
мены, призванные остановить «зло» (bad или badal), а именно межсе-
мейное, межклановое или межэтническое насилие. Известны даже слу-
чаи намеренного развязывания конфликта с целью уладить дело таким 
образом. Антагонизм и выгода оказались тесно связанными между со-
бой, так что часто можно заподозрить жалобщика в том, что он нарочно 
затеял ссору, чтобы не платить брачный выкуп.  

Наряду с земельными спекуляциями и идеологическими разногласи-
ями, также связанными с иностранным присутствием, все это привело к 
деформациям в афганском обществе, имеющим высокую человеческую 
цену. Прежде всего, речь идет о межпоколенческом разладе, чтобы не 
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сказать разрыве. Молодежь часто более образованна и лучше ориенти-
руется в деятельности международных организаций, а знание англий-
ского языка открывает ей профессиональные и финансовые возможно-
сти, как правило, недостижимые для старшего поколения. Это дестаби-
лизирует статусные отношения: молодежь претендует на большую са-
мостоятельность в принятии решений в по-прежнему патриархальном 
племенном обществе, а старшее поколение, в свою очередь, недовольно 
тем, что успешность молодых подрывает его авторитет. К этому добав-
ляется дестабилизация отношений между супругами, например, когда 
жена имеет собственный доход благодаря работе в НПО, в то время как 
ее муж – безработный или же вынужден довольствоваться невысокой 
зарплатой, обычной для афганской экономики. При этом женщине сле-
дует вести себя очень осторожно, чтобы не вызвать интереса к себе 
среди коллег-мужчин: в случае развода с мужем она потеряет не только 
социальный статус, но и рабочее место. Бывают ситуации, когда жен-
щина, желающая открыть у себя в доме ясли, вынуждена платить со-
лидную сумму за аренду комнаты собственному мужу. Кроме того, 
женщины начинают требовать права на наследство: взрывоопасная си-
туация с точки зрения как обычного, так и исламского права. Усилива-
ется и внутрисемейная конкуренция «между равными» – между двою-
родными братьями или племянниками, например, когда один из них 
устраивает пышную свадьбу на зависть остальным и тем самым нано-
сит урон их репутации.  

В целом можно сказать, что многочисленные линии раскола и кон-
фликтов, пронизывающие афганское общество, усиливаются его чрез-
вычайной фрагментированностью, запутанностью земельных владений, 
этнических и конфессиональных идентичностей, принадленожности к 
семьям и кланам. Любое распределение ресурсов или инвестиций 
предполагает выбор в пользу той или иной местности – и, следователь-
но, в ущерб остальным. Это очень заметно в сфере сельской инжене-
рии: водоснабжение и плата за его использование, время ожидания 
подключения к водопроводной сети, а также иногда нежелательные 
последствия для окружающей среды создают новое поле для конфлик-
тов между деревнями или городами.  

Финансовый и потребительский пузырь, непрерывно растущий с 
2002 г., провоцирует опустошительные социальные потрясения. Те, кто 
обладает властью, используют ее для удовлетворения своих сексуаль-
ных потребностей – кто под дулом винтовки, кто в обмен на доллары 
или на оценку на университетском экзамене. Индивидуация женщин, 
вернувшихся из-за границы – с Запада, из Ирана или Пакистана – или 
посещающих школу, вызывает озлобление их мужей, отцов или брать-
ев, неспособных признать, что они могут вести себя не так, как другие 
женщины. Супружеская ревность, чувство тем более опасное, что оно 
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связано с защитой чести семьи, также может сыграть свою роль. Чело-
веческая цена всех этих трений ужасаюше высока. Многих женщин они 
доводят до самоубийства (путем самосожжения, отравления пестици-
дами или крысиным ядом), другие подвергаются жестоким и бессмыс-
ленным наказаниям – отрезанию носа или ушей. Подобные издеватель-
ства многократно описаны прессой применительно к Бамиану, Дайкун-
ди и Герату – и, что кажется странным, реже отмечаются в пуштун-
ском, таджикском и узбекском обществах, имеющих при этом репута-
цию более консервативных. Однако насилие является обычным делом и 
при разрешении земельных, семейных, межэтнических или межконфес-
сиональных конфликтов. Откровенная милитаризация этой сферы с 
подачи полевых командиров представляет собой крайнюю форму ис-
пользования силы как способа социального регулирования.  

Справедливо или нет, население возлагает ответственность за не-
контролируемое распространение огнестрельного оружия на междуна-
родные организации: не имея возможности легально приобрести ору-
жие для самозащиты и защиты своего имущества, многие семьи добы-
вают его незаконно, а американские военные регулярно проводят в до-
мах обыски и конфискации. Массовый набор полицейских из числа 
местных жителей (около 30 тыс. чел.), которых население воспринима-
ет как арбаков – самозванцев, контролировавших жилые кварталы и 
игравших главную роль в социальном насилии и гражданской войне, – 
также способствует милитаризации афганского общества (Dorronsoro 
2000: 127). Другими словами, международная помощь и генерализация 
насилия взаимно подпитывают друг друга, а от частных столкновений 
и разборок недалеко до гражданской войны, которую иностранное при-
сутствие как раз должно было бы предотвратить.  

И последнее обстоятельство, заслуживающее внимания. Провозгла-
шенное следом за американским вторжением возвращение к мирной 
жизни и формирование законно избранного правительства лишило аф-
ганскую эмиграцию легального основания в глазах иностранных госу-
дарств, в частности европейских стран и Ирана, которые отныне пре-
пятствуют ей, поскольку она, строго говоря, не соответствует критери-
ям статуса беженца и права на убежище. Тем не менее, как давно про-
демонстрировали исследования А. Монсутти, миграционная мобиль-
ность афганцев, и в частности – хазарейцев, не поддается жестким 
классификациям. Последние издавна ведут образ жизни «путников», 
членов как минимум столетней диаспоры, подчиняющейся цикличе-
скому ритму миграций, вызванных, последовательно, а иногда одно-
временно, политическим изгнанием, борьбой за выживание, професси-
ональными, учебными или религиозными мотивами. Миграция являет-
ся не только средством защиты, средством существования или обога-
щения, но и формой утверждения собственной зрелости и поистине об-
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разом жизни. Кроме того, денежные переводы мигрантов необходимы 
для развития экономики страны, испытывающей мощнейшую демогра-
фическую нагрузку на фоне нехватки земли (Monsutti 2004, 2009; 
Gehrig, Monsutti 2003). Один только Хазареджат получал каждый год 
порядка 200 млн долларов от афганцев, работающих в Иране (Monsutti 
2009: 102, сноска 37). Таким образом, налицо вопиющее противоречие 
между демонстрируемыми добрыми намерениями и эффективностью 
проводимой политики. Афганские подростки, бегущие через границу в 
Иран, Турцию, балканские страны и в Евросоюз, чтобы попытать сча-
стья у Северного вокзала в Париже или у туннеля под Ла-Маншем в 
Кале, – яркая иллюстрация пагубных последствий территориализован-
ного подхода к реконструкции государства, применяемого к мобильно-
му населению.  

 
*** 

 
Деформации, порой драматические, вызванные в афганском обществе 

западным вторжением, создают эффект ножниц. Во-первых, распоряди-
тели финансовой помощи, официальные лица и НПО остаются в плену 
культуралистского, если не ориенталистского, подхода к стране, кото-
рую они сами в каком-то смысле помогают традиционализировать и эт-
низировать. Они первые готовы ссылаться на «обычай» (rawaj) и обра-
щаться за советом к «старейшинам» при разработке своих проектов. Они 
не обращают внимания на то, что подобные советы, иногда продикто-
ванные материальными или фракционными интересами, могут привести 
к усугублению социальных конфликтов, особенно в аграрной сфере, и 
готовы закрыть глаза на противоречия между «обычаем», отдающим 
предпочтение мужчинам перед женщинами, братьям перед сыновьями, 
старшим перед младшими и винтовке перед документами, и их соб-
ственной целью продвижения подчиненных социальных категорий, в 
особенности женщин, а также построения правового государства, управ-
ляемого законом и разумом, а следовательно бюрократического. Точно 
так же иностранцы принимают за чистую монету исламский характер 
афганского общества и местного права, в то время как это не всегда так: 
в частности, земельные отношения и право наследования не регулируют-
ся исламской юриспруденцией – фикхом (fiqh).  

Во-вторых, помощь в развитии может дестабилизировать это обще-
ство, именуемое «традиционным», игнорируя его тайные пружины и 
мечтая начать с чистого листа, ускоренно внедряя монетизацию и ры-
ночные отношения, поощряя секьюритизацию собственности и подры-
вая тем самым право совместной собственности и исторические ком-
промиссы соседства (shafa’a), создавая новые меньшинства, безопас-
ность которых невозможно обеспечить, предоставляя образование и 
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работу ничтожно тонкому слою женщин и молодых мужчин и тем са-
мым подталкивая их к оспариванию социальной субординации и, нако-
нец, создавая новые основания для политической и профессиональной 
легитимности, как правило – в ущерб «традиционным» авторитетам.  

Этот комплекс противоречий, неразрывно связанных с помощью 
развитию, чреват социальными, политическими, а то и военными 
конфликтами. Сложные логики, лежащие в основе этих конфликтов, 
коренятся в хитросплетениях локальности (manteqa) и сегментарности 
(qawm) афганского общества, понять которые иностранным прави-
тельствам, распорядителям помощи и их подручным НПО мешает де-
формирующая и ограничивающая оптика культуралистского взглада 
на афганское общество. Упрощая и реифицируя общество с помощью 
обманчивых признаков традиции и этничности, эта оптика полностью 
игнорирует его радикальную трансформацию под влиянием войны и 
эмиграции.  

Подгоняемые календарем, которому подчиняются бюджеты; зависи-
мые от посредников, выбранных по принципу их доступности, владения 
английским языком и управленческих навыков, распорядители междуна-
родной помощи действуют в Афганистане подобно слону в посудной лав-
ке. Хуже того, они нагружают традиционные социальные конфликты но-
вым содержанием, связанным с землей, бизнесом, банковской сферой, 
зарплатой или образованием. Три кита, на которых зиждется афганское 
общество: женщина (zan), деньги (zar) и земля (zamin) – более чем когда-
либо провоцируют конкуренцию и противостояние. Ресурсы, создаваемые 
в процессе развития, экономческого роста и интернационализации торгов-
ли, а также порождаемая ими алчность также чреваты конфликтами. В то 
же время правовое бюрократическое государство, даже если для его появ-
ления хватит политических и финансовых средств, не кажется оптималь-
ным механизмом для мирного разрешения социальных противоречий, 
особенно в земельной сфере. Неформальные процедуры арбитража между 
сторонами конфликта, которыми в совершенстве владеют талибы, видимо, 
лучше приспособлены к конкретным условиям страны, во всяком случае – 
ее сельской местности, хотя они и ведут к воспроизводству социального 
доминирования (Sadeghi 2013; Baczko 2013; De Lauri 2013). Кроме того, 
«капитализм» не способен разрешить важнейший вопрос сосуществования 
пастухов и земледельцев, и любая эксклюзивная секьюритизация пахот-
ных земель или превращение пастбищ в объект купли-продажи будет 
иметь катастрофические последствия (Alden Wily 2013b). На местах люди 
действительно требуют предоставления документов о собственности, 
единственно способных, на их взгляд, гарантировать защиту, пусть иллю-
зорную, их имущества – но при этом настаивают также на соблюдении 
обычного права, в частности, в том, что касается соседства (shafa’a), несу-
щего с собой этику коллективной ответственности. 
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Кроме того, столь гористая и пустынная страна, как Афганистан, где 
недостаток пахотных земель усугубляется растущей демографической 
нагрузкой, не может надеяться лишь на внутренние ресурсы для социаль-
но-экономического подъема. На протяжении десятилений мобильность 
населения была основным способом его выживания, а иногда и некоторо-
го обогащения. Тридцать последних лет денежные переводы эмигрантов 
являлись основным источником трансформации общества. Напротив, лю-
бые препятствия свободному перемещению людей ведут к росту внутрен-
ней напряженности. В конце 1940-х гг., например, независимость Паки-
стана прервала трансграничное кочевничество кучи, создав избыточное 
давление на пастбища Хазареджата. Развитие Афганистана невозможно 
без международной мобильности афганцев. Финансовая помощь и поли-
тика, которые не берут в расчет это обстоятельство, не принесут ни соци-
альных изменений, ни экономического роста, и даже не помогут «запе-
реть» население внутри страны, на что надеются западные страны и Иран.  

Вот уже 15 лет мир, напуганный экстремизмом талибов и угрозой, 
которую они представляют для международного сообщества, смотрит 
на Афганистан исключительно сквозь призму джихадистской угрозы.  
В то же самое время страна пытается донести до Европы другое посла-
ние, которого последняя не хочет услышать, несмотря на наплыв бе-
женцев: как построить государство, соответствующее международным 
нормам, добиться хотя бы минимального экономического роста и соци-
альной справедливости, и при этом учесть необходимость мобильности 
населения и взаимодействия с диаспорой, насчитывающей несколько 
миллионов человек?  

Было бы преувеличением не видеть ничего позитивного в иностран-
ной интервенции 2001 г. Новый режим создал политическое простран-
ство, в рамках которого все так называемые этнические группы могут 
договариваться о распределении внешней финансовой помощи если не 
на равных, то по меньшй мере на конкурентной и компромиссной ос-
нове, сами же ресурсы в данном случае играют ту же роль, что налоги в 
западных странах. На фоне двухсотлетней истории Афганистана это 
настоящий прогресс. Но этот путь развития отягощен неустойчивостью 
и неопределенностью. 

 

Примечания 
 

1 См. также публикации Integrity Watch Afghanistan (http://iwaweb.org), Afghanistan Pub-
lic Policy Research Organization (http://appro.org.af) и Afghanistan Research and Evaluation 
Unit (http://www.areu.org.af). 
2 Шиит и хазареец, Азизулла Ройеш – исламский реформист, испытавший сильное вли-
яние иранского философа Али Шариати. Основатель и директор пилотного лицея Ма-
рефат в Кабуле, в 2015 г. он был включен комитетом Всемирной учительской премии в 
список десяти лучших учителей мира. 
3 Афганистан сыграл важную роль в проблематизации этничности в духе Ф. Барта (см., 
в частности, Tapper 1983; Digard 1988). Этого же подхода придерживается Н. Адлпар-
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вар (Adlparvar 2015). В качестве обобщающей работы по этничности в Афганистане см. 
(Centlivres 1991). 
4 Каум (qaum/qawm) – специфическое афганское родственное сообщество, определяющее 
идентичность индивида в его социальном окружении (см. Roy O. Islam and Resistance in 
Afghanistan. Cambridge, 1986; Лалетин Ю.П. Политическая система Афганистана: воздей-
ствие племенной организации // Восток. 2008. № 2. С. 137–149. – Прим. пер.). 
5 Я использую следующие переводы афганских административных терминов: вилаят 
(wilayat) – префектура; вали (wali) – префект; волусвали (woluswali) – супрефектура и 
волусвал (woluswal) – супрефект; гарийя (ghariya) – округ. Термин manteqa (букв. реги-
он, местность) не имеет официального административного значения, но обозначает 
базовую единицу территориального сознания, объединяющую несколько деревень в 
четко определяемую локальность более низкого уровня, чем ghariya. Этот уровень тер-
риториальной идентичности сыграл решающую роль в войне и представляет собой 
столь же важный принцип солидарности, как и клановый принцип каума. 
6 Эта версия событий опровергается самими хазарейцами, которые винят в случившем-
ся межфракционную рознь, а иногда указывают и на роль сайедов (ПМА 2014). См. 
также (Royesh 2013: 139 и сл.). 
7 Мир Али Ахмад Ходжат (Mir Ali Ahmad Hojjat) – верховный афганский шиитский 
авторитет, основатель первой шиитской религиозной школы в Кабуле. Умер в 1974 г. 
8 Сайед Исмаэль Балхи (Sayed Esmael Balkhi) – основатель современного шиитского 
исламского движения, известный как родоначальник требования политической автоно-
мии хазарейцев. Умер в 1968 г. 
9 Речь идет о законе, регулирующем браки, разводы и наследование. 
10 См. Bouda, A. Barnahadehai bar bab-e ‘shora-i hazaraha-i ahl-i sonnat dar afghanistan’, 
26 Sowr 1394/2015 
11 См.: Yazdani (2011: 267 и сл.). Автор убежден в существовании «настоящих» хаза-
рейцев, утверждая в то же время, что смешанные браки  могли изменить их физический 
облик, и что есть хазарейцы «пуштунизированные» и «смешанные» (dorageh). 
12 Интервью с президентом Совета мира Салехом Алияром и директором телеканала 
Rahe-e-Farda Мустафой Макаремом (Кабул, 2014 и 2015). 

 
Перевод с французского Е.И. Филипповой 
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