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Аннотация. Исследован вопрос порядка организации и деятельности след-
ственных групп, формирующихся в правоохранительных органах Российской 
Федерации и Соединенных Штатов Америки. Проанализированы положения уго-
ловно-процессуального законодательства РФ и США о порядке создания, особен-
ностях нормативного регулирования деятельности следственных групп. Рассмот-
рены особенности функционирования системы следственных групп в следствен-
ных органах США, определены схожие аспекты и отличия в нормативно-право-
вом регулировании деятельности следственных групп правоохранительных орга-
нов РФ и США, выявлены недостатки в регламентации деятельности следствен-
ных групп. Обобщены положения о классификации следственных групп РФ и 
США в контексте сравнительно-правового исследования, обращено внимание на 
возможность совершенствования национального уголовно-процессуального за-
конодательства РФ и правоприменительной практики, связанной с поручением 
производства предварительного следствия следственным группам, с учетом вы-
явленных положительных аспектов деятельности следственных групп США, обу-
словленных эффективностью в расследовании отдельных видов и категорий пре-
ступлений.
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Abstract. The authors in the content of the article carries out a comparative legal 
analysis of the criminal procedural and departmental legislation of the Russian Federa-
tion and the United States of America regulating the processes of organization and ac-
tivity of investigative groups formed in the system of law enforcement and investigative 
bodies of these states. It is noted that the criminal procedure legislation of the United 
States, due to the peculiarities of the Anglo-Saxon system of law, has many differences 
in the field of regulatory regulation of criminal proceedings, especially pre-trial stages. 

The author defines the preliminary investigation bodies of the Russian Federation 
and the investigative bodies of the United States, whose structure provides for the pos-
sibility of organizing and operating investigative groups. Thus, it is determined that 
these bodies in Russia, in accordance with the criminal procedure legislation of the 
Russian Federation, include investigative bodies of the Investigative Committee of the 
Russian Federation, as well as investigative units of internal affairs bodies. In the law 
enforcement and law enforcement practice of the United States, the investigative bodies 
include, in accordance with national legislation, the police, as well as the Federal Bu-
reau of Investigation, while it is established that the form of investigation is an inquiry 
carried out by the judicial authorities authorized to investigate crimes. 

In the substantive part of the presented article, the author analyzes the provisions 
on the classification of investigative groups of investigative bodies of the Russian Fed-
eration and the United States, that is, on the types of investigative groups provided, the 
grounds for their division into types depending on the grounds defined by legislation. 
Thus, it is determined that investigative groups of Russian investigative bodies can be 
formed in the divisions of the relevant investigative bodies on the grounds provided for 
in Part 1 of art. 163 of the Criminal Procedure Code of the Russian Federation, at the 
same time, similar grounds for the creation and assignment of an investigation to an 
investigation team are also enshrined in American criminal procedure legislation. As a 
rule, such grounds are the complexity of the criminal case (meaning the complexity in 
the process of investigation, collecting evidence, evidentiary information and attaching 
them to the criminal case), as well as a large amount of procedural and (or) other work 
on the criminal case. Another similar aspect in the context of comparative legal analysis 
of investigative groups of law enforcement agencies of the Russian Federation and the 
United States is the possibility of organizing investigative and operational and interde-
partmental groups. However, according to US law, the organization of investigative and 
operational groups is directly provided for by the norms of departmental legislation, 
and according to the legislation of the Russian Federation, the possibility of organizing 
investigative and operational groups (as well as interdepartmental ones), unfortunately, 
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is not provided, as a result of which the procedural registration of the creation of such 
groups is reflected exclusively in the acts of the bodies of inquiry. 

In conclusion, the author also analyzes the features of the creation of investigative 
groups of US law enforcement agencies associated with the wide differentiation of in-
vestigative groups depending on the activities carried out: the investigation of certain 
types and categories of crimes; the formation, accumulation, systematization and im-
provement of law enforcement practices related to the activities of investigative groups 
to investigate crimes; the permanent nature of the activities of various investigative 
teams, which determines to a certain extent their effectiveness. 

Keywords: investigative group, investigative and operational group, classification 
of investigative groups, preliminary investigation, law enforcement agencies, criminal 
procedure legislation, criminal proceedings, comparative legal analysis 
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Процесс расследования преступлений представляет собой сложную, 

многогранную, требующую всестороннего подхода деятельность субъектов 
уголовно-процессуальной деятельности, связанную с установлением всех 
обстоятельств совершенного преступления, а также лиц, причастных к его 
совершению. В определенных случаях, когда процесс расследования услож-
няется различными факторами (сложность, большой объем уголовного 
дела), производство следствия может быть поручено следственной группе 
на основании ч. 1 ст. 163 Уголовно-процессуального кодекса Российской 
Федерации [1] (УПК РФ).  

Положения об институте производства предварительного следствия 
следственной группой находят свое отражение в научных работах ряда ав-
торов, исследовавших теоретические основы об организации и деятельно-
сти следственной группы в российском уголовном судопроизводстве. Среди 
них Д.А. Влезько [2], В.А. Расчетов [3], В.О. Захарова [4], М.М. Хамгоков 
[5], И.А. Цоколов [6], М.М. Шамсутдинов [7], А.В. Победкин [8]. В связи с 
этим следует подчеркнуть, что в целях полного, всестороннего и комплекс-
ного исследования вопроса об организации и деятельности следственной 
группы следует проанализировать также положения об особенностях нор-
мативного регулирования указанных процессов в иностранных государ-
ствах, в частности в Соединенных Штатах Америки, так как национальное 
законодательство этого государства имеет определенную специфику, свя-
занную с регламентацией института коллективного расследования преступ-
лений. Представляется, что в определенной степени те особенности норма-
тивного регулирования, которые обусловлены эффективностью в деятель-
ности следственных групп правоохранительных органов США, могут быть 
учтены российским законодателем при совершенствовании порядка орга-
низации и деятельности следственных групп в российских следственных 
органах. 
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Система организации и деятельности следственных групп, формируе-
мых в следственных органах США, имеет ряд особенностей. Связано это, 
прежде всего, с тем, что как такового предварительного следствия в уголов-
ном судопроизводстве США не представлено. Вследствие федеративного 
устройства США законодательство дифференцированно на федеральное за-
конодательство, законодательство штатов и местное законодательство [9. 
С. 139]. К источникам уголовно-процессуального права в системе законода-
тельства США относятся следующие акты: Конституция США (с внесен-
ными в ее содержание поправками), законодательные акты, принятые Кон-
грессом США, решения Верховного суда США, юридическая сила которых 
приравнивается к юридической силе законов, а также ряд приказов как фе-
деральных правоохранительных органов, так и правоохранительных орга-
нов штатов [10. С. 764]. 

В связи с этим расследование преступлений в США может быть реализо-
вано также на различных уровнях: на местном, уровне штата и федеральном 
уровне. Форма осуществления расследования – дознание, осуществляемое по-
лицейскими органами, правомочными на расследование преступлений. 

Функции по осуществлению расследования преступлений возложены на 
органы полиции, атторнеев (должностных лиц органов прокуратуры), а 
также на органы Федерального бюро расследований (ФБР). Возможность 
организации следственных групп не предусматривается положениями феде-
рального законодательства, как это регламентировано по уголовно-процес-
суальному законодательству РФ, а осуществляется на основании ведом-
ственных актов следственных органов: федеральных, органов соответству-
ющего штата, местных органов. 

Классификация следственных групп, создающихся в системе правоохра-
нительных органов США, представлена следующим образом: 

В зависимости от правоохранительного органа, в структурных подразде-
лениях которого организуется следственная группа: 

– следственные группы органов полиции; 
– следственные группы органов ФБР;  
– совместные (межведомственные) следственные группы [11. С. 75].  
Особенность классификации следственных групп правоохранительных 

органов США заключается в том, что как таковой дифференциации след-
ственных групп на исключительно следственные и следственно-оператив-
ные группы не представлено. Так как самостоятельной стадии предвари-
тельного расследования в уголовном процессе США не имеется, фактически 
все осуществляемые оперативно-розыскные мероприятия при доказывании 
приобретают значение процессуальных действий. Производство опера-
тивно-розыскных мероприятий осуществляется следователями (органов по-
лиции, ФБР и др.), в том числе входящими в состав следственной группы, а 
не оперативными сотрудниками, как это регламентировано на досудебных 
стадиях уголовного судопроизводства в Российской Федерации [11. С. 77]. 
В связи с чем создающиеся следственные группы в независимости от того 
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правоохранительного органа в США, в структуре которого они организу-
ются, справедливо считать следственно-оперативными группами. 

В целом, характеризуя организацию следственных групп в органах поли-
ции США, следует отметить следующее. Расследование преступлений по-
лицией США также может быть реализовано на нескольких уровнях: на 
уровне соответствующего штата, округа, а также на местном уровне [12. 
С. 14]. Важно отметить, что единого законодательного акта, регламентиру-
ющего вопросы досудебного производства в уголовном процессе США, не 
представлено, вследствие чего правоприменители при расследовании пре-
ступлений руководствуются нормами множества подзаконных актов, сово-
купность которых формирует определенные способы расследования пре-
ступлений и рассмотрения уголовных дел в судопроизводстве. С одной сто-
роны, подобный способ регулирования процесса расследования приводит к 
невозможности формирования единой правоприменительной практики, а с 
другой – порождает некоторые отличительные особенности, которые в 
определенном ракурсе можно характеризировать как положительные, обу-
словливающиеся определенной эффективностью в достижении целей уго-
ловного преследования. 

Процесс создания и осуществления деятельности следственных групп в 
системе органов полиции США регламентируется нормами ведомственных 
нормативных актов (приказы соответствующего полицейского департа-
мента, управления, приказы шерифа соответствующего округа либо муни-
ципалитета и т.д.) [12. С. 15]. В этой связи также важно отметить, что след-
ственная группа в полицейских органах США фактически создается до воз-
буждения уголовного дела (так как таковой стадии в уголовном процессе 
США не имеется), что отличает создание следственной группы по уголовно-
процессуальному законодательству РФ, которое предусматривает возмож-
ность организации следственной группы исключительно после возбужде-
ния уголовного дела.  

Классификация следственных групп полиции США схожа с той, которая 
используется в правоприменительной практике следственных органов РФ, 
и дифференцируется в зависимости от оснований и целей создания след-
ственной группы [13. С. 136]. Таким образом, классификация следственных 
групп полицейских органов предусматривает следующие виды следствен-
ных групп:  

1. Дежурные группы. Как правило, данный вид следственных групп свя-
зан исключительно с реагированием на совершенные или готовящиеся к со-
вершению преступления. В штатном составе соответствующего полицей-
ского органа (Департамент полиции штата, округа и т.д.) и на основании 
имеющегося приказа шерифа (либо иного руководителя) предусмотрено 
функционирование взаимодействия нескольких полицейских сотрудников 
на определенный срок, т.е. в течение служебных суток. При поступлении 
вызова о совершенном преступлении (или готовящемся к совершению пре-
ступлении) несколько сотрудников оперативно направляются на предпола-
гаемое место преступления в целях производства его осмотра, установления 



Проблемы публичного права / Problems of the public law 

56 

подозреваемых лиц, опроса свидетелей, возможного оказания первой по-
мощи потерпевшим и пр. [13. С. 137]. Подобная организация следственной 
группы, как уже было отмечено ранее, предусмотрена в органах внутренних 
дел РФ. В соответствующем следственном подразделении в течение дежур-
ных суток функционирует следственно-оперативная группа, которая опера-
тивно реагирует на совершенные или готовящиеся к совершению преступ-
ления. В состав данной группы входят, как правило, следователи, оператив-
ные сотрудники, эксперты-криминалисты, в некоторых случаях могут при-
влекаться иные субъекты – кинологи, инспекторы по делам несовершенно-
летних [14. С. 6]. Организация дежурных следственно-оперативных групп 
регламентируется положениями соответствующего приказа начальника ор-
гана дознания, что определяет сходство в регламентации создания и дея-
тельности данных групп в полицейских органах США. 

2. Целевые следственные группы. В состав созданной целевой следствен-
ной группы привлекается несколько следователей (детективов, осуществля-
ющих расследование), а также судебный медик1. Основания создания целе-
вых следственных групп в системе уголовного судопроизводства в США 
схожи с основаниями производства предварительного следствия следствен-
ными группами в российском уголовном судопроизводстве – производство 
следствия по уголовному делу в случае его сложности или большого объема 
[15. С. 96].  

Кроме того, классификация следственных групп в полиции США под-
разделяет следственные группы в зависимости от полицейского органа, в 
структуре которого создается следственная группа. В силу автономности 
полицейских органов штата от федеральных органов решение о создании и 
поручении расследования следственной группе может быть принято соот-
ветствующими руководителями полицейских департаментов на уровне му-
ниципалитета, округа, штата [13. С. 138]. В данном случае отслеживается 
отличие создания следственных групп в полиции США от российских след-
ственных групп, выражающееся в том, что любые процессуальные решения 
местных органов внутренних дел РФ, в структуре которых создается след-
ственная группа, должны быть согласованы с вышестоящим органом внут-
ренних дел, как правило, с Главным управлением МВД РФ по соответству-
ющему субъекту РФ. Думается, что создание следственных групп в системе 
полицейских органов США является более оперативным процессом в срав-
нении с созданием следственных групп в российских органах предваритель-
ного расследования, поскольку минуются процедуры согласования и утвер-
ждения создания следственной группы, при этом сосредоточиваются усилия 

                                         
1 Под судебным медиком в правоприменительной практике уголовного судопроиз-

водства США принято понимать медицинского работника, в обязанности которого вхо-
дит расследование случаев смерти и телесных повреждений, произошедших при необыч-
ных или подозрительных обстоятельствах, проведение вскрытия, в отдельных случаях 
инициирование расследования. 
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на оперативном создании группы и незамедлительном поручении ей рассле-
дования, что естественным и положительным образом влияет на качество 
расследования сложных и объемных уголовных дел в целом. Схожие ас-
пекты организации и деятельности следственных групп полиции США и РФ 
выражаются в нормативном регулировании указанных процессов. Основ-
ные организационные положения предусматриваются не нормами феде-
рального законодательства, а нормами подзаконных актов: приказов след-
ственных органов полиции и США, инструкций по созданию следственных 
групп, постановлений руководителей полицейских органов о поручении 
предварительного расследования следственной группе и др. В данных актах 
определяются нормативные положения о процессуальном статусе руково-
дителя и участников следственной группы, об объеме их полномочий и обя-
занностей, о правилах производства следственных действий (в том числе 
совместных следственных действий), общий план расследования, способы 
отработки и проверки первоначальных следственный версий, а также иные 
аспекты расследования следственной группой [16. С. 95]. 

Между тем в тех случаях, когда характер расследуемых преступлений 
усложнятся в силу различных причин (увеличение количества участников 
расследования, множественный имущественный ущерб, угрозы националь-
ной безопасности США в целом), к расследованию могут быть привлечены 
должностные лица (агенты) ФБР США. Функции данного органа обуслов-
ливаются реализацией внутренней контрразведки, противодействием терро-
ризму, а также расследованием уголовных преступлений, которые отно-
сятся к подследственности федеральных агентов ФБР. Деятельность орга-
нов ФБР основывается на положениях Конституции США, Билля о правах, 
Свода законов США (United States Code – USC), Положении о ФБР США, 
ряда других федеральных законодательных актов [17]. Так, Я.А. Левин счи-
тает, что деятельность по борьбе с наиболее тяжкими преступлениями в 
стране на современном этапе возлагается именно на должностных лиц ФБР 
[18. С. 6].  

Следует отметить, что федеральным законодательством США определен 
ряд уголовных преступлений, относящихся к категории федеральных пре-
ступлений, производство расследования по которым отнесено к исключи-
тельной компетенции органов ФБР. Одновременно с этим ФБР входит в си-
стему Разведывательного сообщества США наряду с иными правоохрани-
тельными органами, что предполагает систематичный подход в организа-
ции деятельности органов ФБР: часть управлений и отделов осуществляет 
производство расследования уголовных преступлений, в то время как дру-
гие подразделения ФБР выполняют контрразведывательную деятельность, 
в том числе связанную с противодействием и предупреждением террористи-
ческих актов на территории США [17]. 

Одним из оснований поручения расследования следственной группе, как 
было отмечено ранее, является сложность и большой объем уголовного 
дела. Сложность в расследовании определенного уголовного преступления 
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в том числе обусловливается его категорией. Как правило, поручение рассле-
дования следственной группе в системе ФБР связано с фактом расследования 
тяжких и особо тяжких преступлений. К сожалению, статистика зарегистри-
рованных тяжких и особо тяжких преступлений на территории США в период 
с 2010 по 2020 г. довольно неутешительная. Так, согласно расширенным дан-
ным из системы сводной отчетности (SRS) и Национальной системы отчетно-
сти об инцидентах (NIBRS), предоставляемыми статистическими управлени-
ями ФБР, формируются следующие показатели (рис. 1) [19]. 

 

 
 

Рис. 1. Расширенные данные ФБР о количестве зарегистрированных тяжких  
и особо тяжких преступлений на территории США за период с 2010 по 2020 г. 

 
Приведенные статистические данные о количестве зарегистрированных 

тяжких и особо тяжких преступлений по американскому законодательству 
определяют потребность принятия необходимых мер со стороны компе-
тентных правоохранительных органов. Очевидно, что поручение расследо-
вания следственным группам в системе органов ФБР является достаточно 
распространенным явлением ввиду увеличения динамики зарегистрирован-
ных тяжких и особо тяжких преступлений. В этой связи предопределена ак-
туальность создания следственных групп: в целях противодействия органи-
зованной преступности необходим соответствующий механизм, интегриру-
ющий усилия нескольких следователей одновременно. 

Между тем классификация следственных групп, создающихся в системе 
органов ФБР, довольно разнообразна. Небезынтересно отметить, что созда-
ние и функционирование определенной следственной группы предусмот-
рено в зависимости от отдела, входящего в систему ФБР. Так, следственные 
группы органов ФБР классифицируются следующим образом (рис. 2) [20]. 
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Рис. 2. Организационное устройство следственных групп,  
формируемых в системе органов ФБР США 

 
Как видно из содержания рис. 2, организационное устройство следствен-

ных групп, создающихся в системе органов ФБР, в достаточной степени раз-
нообразно. В сфере уголовно-правовой и уголовно-процессуальной деятель-
ности органов ФБР обеспечивается функционирование специализирован-
ных отделов – отдела обеспечения национальной безопасности и отдела уго-
ловных расследований, в структуре которых на основании соответствую-
щего нормативного документа (как правило, приказа руководителя соответ-
ствующего отдела) предусмотрен порядок организации и деятельности 
следственных групп. Вместе с тем предусмотрена деятельность специали-
зированных следственных групп, на которых возлагается обязанность по 
расследованию определенных видов преступлений. Далее следует подроб-
нее рассмотреть виды следственных групп, приведенных на рис. 2. 

1. Отдел обеспечения национальной безопасности органов ФБР США. 
Основной целью деятельности указанного отдела является поддержание 
стабильной и безопасной обстановки на территории Соединенных Штатов 
Америки, координация усилий правоохранительных ведомств по обеспече-
нию национальной безопасности государства, реализация мер по противо-
действию организованной преступности, осуществление разведывательной 



Проблемы публичного права / Problems of the public law 

60 

и контрразведывательной деятельности, а также ряд иных. В структуре от-
дела предусмотрено функционирование двух видов следственных групп, 
осуществляющих свою деятельность на постоянной основе: 

– следственные группы контртеррористической деятельности. Оче-
видно, что приоритетной целью деятельности данных следственных групп 
является противодействие терроризму. Важно подчеркнуть, что следова-
тели (агенты) органов ФБР, вовлекаемые в данные следственные группы, 
осуществляют функции по двум направлениям – по противодействию как 
внутреннему терроризму, так и международному. Нормативный порядок де-
ятельности следственных групп контртеррористической деятельности ре-
гламентирован соответствующим постановлением руководителя (либо его 
первого заместителя) отдела обеспечения национальной безопасности [17]; 

– следственная группа по допросу особо важных задержанных (The High-
Value Detainee Interrogation Group, HIG). Подразумевает собой обобщенное 
название межведомственного органа, развертывающего мобильные след-
ственные группы для производства допросов лиц, располагающих какими-
либо сведениями, имеющими значение для расследования террористиче-
ских актов, а также в целом преступлений, посягающих на национальную 
безопасность США. Особенность организации указанных групп заключа-
ется в составе участников, который подразумевает межведомственный ха-
рактер деятельности: следственные группы по допросу особо важных задер-
жанных состоят из должностных лиц, привлекаемых из трех правоохрани-
тельных ведомств: ФБР, Центрального разведывательного управления 
(ЦРУ) и Министерства обороны США. Руководитель группы является 
должностным лицом ФБР, а его заместители – представители ЦРУ и Мини-
стерства обороны США соответственно. Основной целью деятельности дан-
ных следственных групп является, как было подчеркнуто ранее, осуществ-
ление допросов лиц, причастных к совершению преступлений террористи-
ческой направленности, либо обладающих какой-либо информацией, имею-
щей значение для расследования, вследствие чего объяснимо, что данный 
вид следственных групп предусмотрен в системе отдела обеспечения наци-
ональной безопасности органов ФБР [21]. 

2. Отдел уголовных расследований ФБР. В составе данного отдела на ос-
новании приказа руководителя отдела предусмотрена организация след-
ственных групп по расследованию общеуголовных преступлений1, след-
ственных групп, расследующих преступления в киберпространстве, а также 
следственных групп по реагированию на чрезвычайные и внештатные ситу-
ации. Одной из особенностей функционирования данных групп является 
тесное сотрудничество следователей с привлекаемыми в состав групп спе-
циалистами в области специальных знаний. Так, например, в работе след-
ственных групп по расследованию киберпреступлений принимает участие 
эксперт в области цифровых технологий и киберпространства [22]. 

                                         
1 Совокупность данной категории преступлений, относящихся к подследственности 

органов ФБР США, определяется Сводом законов США (USC). 
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3. Специализированные следственные группы. В системе органов ФБР 
предусмотрено также функционирование специализированных следствен-
ных групп, деятельность которых связана, прежде всего, с расследованием 
отдельных категорий преступлений. Так, в 2004 г. на основе программы 
ФБР США о мерах противодействиях преступности в области искусства и 
хищений объектов искусства было создано штатное оперативно-следствен-
ное подразделение – Art crime team (группа ФБР по расследованию преступ-
лений в области искусства). В состав указанной группы привлекаются 
агенты ФБР из различных структурных подразделений системы органов 
ФБР со всей территории США. К функциям группы ФБР по расследованию 
преступлений в области искусства относятся: рассмотрение и расследова-
ние уголовных дел о преступлениях, связанных с предметами искусства и 
культурными ценностями; оказание правовой помощи по расследованию 
вышеотмеченных преступлений в рамках международного сотрудничества 
иностранным государствам в лице компетентных правоохранительных ор-
ганов. Небезынтересно отметить, что с момента своего создания в 2004 г. 
группа Art Crime вернула более 15 тыс. предметов на сумму более  
800 млн долл. [23], что характеризует деятельность данной следственной 
группы исключительно с положительной стороны, определяя ее эффектив-
ность, основанную на коллективных началах расследования. 

Другим видом специализированных групп являются группы Special 
Weapons and Tactics (SWAT). Ключевые функции данных групп обуслов-
лены задержанием особо опасных подозреваемых, спасением заложников, 
штурмом зданий и иных оперативных мероприятий. Особенностью деятель-
ностью групп SWAT является то, что участники группы наделены полномо-
чиями на производство неотложных оперативно-розыскных мероприятий 
(являющихся следственными действиями в зависимости от специфики пра-
воприменительной практики уголовного судопроизводства США): произ-
водство допроса, обыска и ряд других [24]. Кроме того, в структуре групп 
SWAT организована работа отделов поведенческого анализа – Behavioral 
Analysis Unit, сотрудники которых осуществляют функции по анализу пре-
ступности, формированию психологических профилей неустановленных в 
совершении тяжких и особо тяжких преступлений лиц, рассматривают и 
принимают предложения по совершенствованию производства определен-
ных следственных действий, приобщают заключения экспертов к материа-
лам уголовных дел [25]. 

С точки зрения организационного характера функционирование ФБР 
имеет сходства с деятельностью Следственного комитета Российской Феде-
рации (СК России), должностные лица которого также уполномочены про-
изводить расследование наиболее тяжких преступлений – убийств, актов 
терроризма, должностных преступлений и т.д. Предусмотренный порядок 
создания следственных групп в системе следственных органов СК России 
осуществляется на основании приказа СК России «Об организации предва-
рительного расследования в Следственном комитете Российской Федера-
ции» [26]. Так, в соответствии с п. 1.8 указанного приказа в целях раскрытия 
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тяжких и особо тяжких преступлений руководителям следственных органов 
поручается создавать постоянно действующие следственные группы, руковод-
ство деятельностью которых возлагать на наиболее опытных работников. Вме-
сте с тем в данной норме закрепляется обязанность руководителей следствен-
ных органов СК России, связанная с введением специализации следователей по 
расследованию отдельных видов преступлений.  

Таким образом, следует отметить, что в системе российских следствен-
ных органов на настоящий момент не предусмотрена организация след-
ственных групп на постоянной основе, как это представлено в соответству-
ющих органах США. Как правило, созданные следственные группы расфор-
мировываются после окончания предварительного следствия (а в некоторых 
случаях и до окончания производства по уголовному делу), в то время как 
по следственной практике США деятельность следственных групп осу-
ществляется на постоянной основе, в том числе и после завершения произ-
водства по уголовным делам, что, во-первых, определяет их работу в обоб-
щении опыта расследования отдельных видов и категорий преступлений, 
предоставляет условия совершенствования методов расследования, органи-
зации совместных действий участников следственных групп. Во-вторых, 
несмотря на постоянное финансирование деятельности всех следственных 
групп, функционирующих на постоянной основе, соблюдаются условия 
оперативного реагирования на преступления, что несомненно является пре-
имуществом. Кроме того, в правоприменительной практике США, связанной 
с вопросами организации и деятельности следственных групп в уголовном 
судопроизводстве, имеет место широкая дифференциация следственных 
групп в зависимости от расследования определенных категорий и видов пре-
ступлений, что, в свою очередь, предоставляет возможность усилить право-
охранительный потенциал в сфере расследования отдельных преступлений – 
преступлений в сфере цифровых технологий, терроризма, организованных 
нападений с применением насилия, иных преступлений, обусловленных вы-
сокой степенью общественной опасности, и требующих усовершенствован-
ный подход по их предупреждению и противодействию со стороны право-
охранительного аппарата государства. Думается, что определенные аспекты 
регламентации создания и деятельности следственных групп правоохрани-
тельных органов США могут быть положены в основу совершенствования 
следственных групп российских органов предварительного следствия. 
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