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Аннотация. Нация представляет собой вид надэтнической общности людей. 

Для членов одной нации характерны осознание собственного единства (т.е. нали-
чие общей национальной идентичности), обретаемое через принадлежность к од-
ному гражданскому обществу (форма социальной организации нации); единая в 
своих базовых чертах система нравственных, социальных, политических ценно-
стей, отражающихся в национальной культуре и национальной мифологии; осо-
бая форма политической организации – национальное государство. Колониаль-

ные государства создавались не как национальные, а как территориальные, т.е. 
объединявшие граждан по формальному и случайному признаку их проживания 
в границах одной колонии, в дальнейшем превратившиеся в большинстве случаев 
в поликультурные и полиэтничные постколониальные государства. Националь-
ная политика постколониальных государств с момента их появления и по сей 
день строилась и строится на противопоставлении «прогрессивной» «нации» «ар-
хаическим» «этносу», «племени» и стремлении подавить, фактически уничто-
жить этническое самосознание граждан, поставив на его место надэтническое – 

национальное. Однако этнокультурное многообразие не только не является 
непреодолимым препятствием на пути формирования наций, но и может быть 
благоприятным фактором этого процесса. Этничность не противостоит нацио-
нальной идентичности, если не перерастает в этноцентризм – идеологию превос-
ходства одной этнической общности над другими, в некоторых частях постколо-
ниального мира тесно связанную с трайбализмом. «Недосложенность» наций во 
многих постколониальных странах проявляется не в неискорененности в их граж-
данах этнического сознания, а в недостаточной сформированности у них надэт-
нического – национального – уровня сознания. И действительные препятствия на 

пути его формирования – не этничность, а с одной стороны, трайбализм, понима-
емый не как факт существования автохтонных политических институтов и носи-
телей автохтонной власти, а как потенциальное, во многих случаях и актуальное 
вольное или невольное провоцирование ими возвышения в сознании людей ло-
кального (трибального) пласта идентичности над национальным; с другой сто-
роны, там, где оно существует, – тоталитарное государство, уничтожающее граж-
данское общество. Отказ от противопоставления «этноса» и «нации» и переход 
от политики подавления этничности к политике осознанного сохранения полиэт-

ничности и одновременного укрепления надэтнического – национального – пла-
ста сознания граждан могут стать путем успешного строительства наций в пост-
колониальных странах. 

Ключевые слова: нациестроительство, нация, этничность, колониализм, 
постколониализм, Азия, Африка 
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Abstract. The nation is a type of supra-ethnic community. Members of a nation are 

characterized by an awareness of their own unity (i.e., the presence of a common 
national identity), acquired through belonging to a single civil society (the form of 
social organization of a nation); a system of moral, social, and political values that is 
uniform in its basic features, reflected in national culture and national mythology; a 
special form of political organization – nation state. Colonial states were created not as 
national, but as territorial, i.e., uniting citizens according to the formal and random 
feature of their residence within the borders of a single colony, which later turned into, 
in most cases, multicultural and multiethnic postcolonial states. The national policy of 
postcolonial states from the moment of their emergence and often to this day has been 

and is built on the opposition of the “progressive” “nation” to the “archaic” “ethnic 
group”, “tribe” and the desire to suppress, in fact, destroy the ethnic self-consciousness 
of citizens, putting in its place a supra-ethnic – national one. However, ethnocultural 
diversity is not an insurmountable obstacle to the formation of nations. On the contrary, 
it can be a favorable factor in this process. Ethnicity is not opposed to national identity, 
if it does not develop into ethno-centrism – the ideology of the superiority of one ethnic 
community over others, in some parts of the postcolonial world closely related to 
tribalism. The “incompleteness” of nations in many postcolonial countries is manifested 

not in the ineradicability of ethnic consciousness in their citizens, but in the insufficient 
formation of the supra-ethnic – national – level of consciousness. The real obstacles to 
its formation are not ethnicity. One real obstacle is tribalism, understood not as the very 
fact of the existence of indigenous political institutions with bearers of power, but as a 
potential, and in many cases actual, voluntary or involuntary provocation by them of 
the rise of the local (tribal) layer of identity above national in people’s consciousness. 
Another obstacle is, where it exists, a totalitarian state that destroys civil society. The 
rejection of the opposition of “ethnic group” and “nation” and the transition from the 

policy of suppressing ethnicity to the policy of consciously preserving polyethnicity 
and simultaneously strengthening the supra-ethnic – national – layer of citizens’ 
consciousness can become the path to successful nation-building in postcolonial 
countries. 
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Введение 

 
Колониальные государства мыслились и формировались их европей-

скими создателями не как национальные, а как территориальные (Pesek 

2011: 49–52), т.е. фактически объединявшие граждан по формальному и 

случайному признаку их проживания в границах одной колонии. Гра-
ницы колоний, затем ставшие границами постколониальных госу-

дарств, отражали прежде всего соотношение сил между державами-

метрополиями в том или ином регионе, но не предшествующий ход его 
собственной политической, социальной, экономической и культурной 

истории. Как следствие в пределах колоний чаще всего принудительно 

объединялось множество ранее суверенных политий народов с нередко 

очень отличающимися друг от друга культурами, иногда даже не знав-
ших о существовании друг друга или бывших историческими врагами.  

Безусловно, неправильно сводить все проблемы постколониальных 

стран к наследию колониализма. Однако бесспорно и то, что именно ко-
лониализм породил очень многие из них, как и большинство самих пост-

колониальных государств.  

 

Этничность и колониализм 

 

«Колониальные державы не имели ни желания, ни возможностей со-

здать в Африке работающие “модели” своих собственных политических 
институтов» (Chabal 2001: 41), поэтому «Европа не принесла в Африку 

тропический вариант европейского национального государства конца 

XIX в. Вместо этого она создала мультикультурное и мультиэтничное 
государство» (Mamdani 2018: 287), или «полиэтничные государственные 

структуры, амальгамные государства, ошибочно принимаемые за наци-

ональные» (Ogundowole 2004: 149). Европейский колониализм также не 
принес западное национальное государство в Азию, на Ближний Восток, 

и там породив в большинстве случаев поликультурные и полиэтничные 

государства (Hirschman, Edwards 2007: 4379; Robinson 2010: 27). Хорошо 

известны межэтнические проблемы стран Южной и Юго-Восточной 
Азии и т.д. (см., например: Brown 2004; Multiculturalism… 2005; Кузне-

цов, Золотухин 2010: 146–189; Kapferer 2012: 27–117, 291–318; Das 

2019). В наши дни немало постколониальных государств все еще нащу-
пывают путь к обретению внутренней органичности, социокультурной, 

национальной, политической цельности.  

При этом полиэтничность большинства постколониальных стран 

Азии и Африки принципиально отличается от полиэтничности стран 
Европы, Северной и Латинской Америки. В типичном случае в азиат-

ских и особенно африканских странах нет «государствообразующего 
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народа», как, скажем, русские в России или англичане в Великобрита-

нии, хотя бы потому, что ныне постколониальные афро-азиатские госу-
дарства создавались не местными народами, а колонизаторами. Нет и ду-

ализма «доминирующее пришлое большинство – автохтонное меньшин-

ство», как, допустим, в Канаде (англо- и франкоканадцы, с одной сто-

роны, индейцы и инуиты – с другой), Новой Зеландии (англоновозе-
ландцы и маори) или ряде стран Латинской Америки (потомки европей-

цев и индейские народы). Там, где в афро-азиатском постколониальном 

мире существуют общины потомков колонизаторов, даже самые круп-
ные из них (в Зимбабве, Намибии) составляют несколько процентов 

населения и не держат в своих руках политическую власть. 

Особое значение имеет то, что «важная черта колониального дис-

курса – его зависимость от концепции “фиксированности” в идеологиче-
ском конструировании инаковости» (Bhabha 1994: 66): вследствие этого 

колониальное государство «превратило прежде гибкие “этнические” ка-

тегории в фиксированные критерии бюрократической идентификации 
групп» (Gledhill 1994: 80) под названиями «племена», «расы» и т.п. 

Важно, что это деление в течение колониального периода было усвоено 

и принято как объективная реальность не только колонизаторами, но и 
самими колонизированными (см., например: Mkenda n.d.; Bayart 1989: 

77–80; Keese 2010: 16–17; Waller 2013: 95–97; Taylor 2018: 68–75). Во-

преки утверждениям некоторых исследоватлеей (см., в частности, в от-

ношении Африки: Au coeur… 1985; Eriksen 1999), колониальное госу-
дарство не породило этничность как форму идентичности и солидарно-

сти в Азии или Африке – она существовала там до и помимо его влияния 

(см., например: Wright 1999; de Heusch 2000; Wiener 2013: 27–29; Ethnic... 
2015; Glassman 2019), но именно институализировало ее.  

Институализировав же этничность, прежде всего как фактор, опреде-

лявший и санкционировавший неравенство между колонизаторами и ко-
лонизованными (Amselle 1985: 14), колониальное государство тем са-

мым редуцировало многообразие и изменчивость ее форм, границ и мас-

штабов (от малочисленных охотничье-собирательских групп до много-

миллионных народов) до удобных для колониального администрирова-
ния, однако далеко не всегда соответствовавших этнокультурным реа-

лиям перечней примордиалистски воспринимаемых якобы разделен-

ных жесткими этническими границами «племен» и «рас» каждой коло-
нии, в которых стали складываться столь же жесткие формы этниче-

ского самосознания и этнически ориентированные политические и со-

циальные элиты (отчасти – на базе доколониальных элит). К тому же 

колонизаторы практически придали этничности («племенной» или «ра-
совой» принадлежности) статус главной, подчиняющей себе и делаю-

щей не столь важными все другие виды идентичности, которые прежде 

существовали у народов колоний как минимум наравне с этничностью и 
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как таковые продолжают существовать и ныне, – члена родственного 

коллектива, подданного автохтонного правителя и др. При этом поли-
тика колониальных властей часто не просто вела к жесткому делению 

местных жителей на «племена» или «народы», но также провоцировала 

конфликты между ними, многие из которых достались в наследство 

постколониальным государствам.  
Например, хорошо известно, какую роль осознанная политика коло-

низаторов по использованию «этничности как политического ресурса» 

(Pelican, Manke 2015), т.е. по актуализации и закреплению за людьми эт-
нической принадлежности как основы социально-политического нера-

венства – «формирования политической культуры этничности» 

(Jewsiewicki 1989), или «политизации этничности» (Wimmer 1997), сыг-

рала в трагических событиях в бывших бельгийских владениях – совре-
менных Руанде, Бурунди и Демократической Республике Конго (см., 

например: Mathys 2021: 237–241). Еще более очевидна роль колонизато-

ров, которые «приняли политику сосредоточения всей власти преимуще-
ственно у хауса, рассматривая йоруба как следующую по предпочти-

тельности этническую группу для вовлечения во власть» (Asiegbu 1984: 

XXV), в создании этнической иерархии в Нигерии, имеющей определя-
ющее значение для постколониальной истории страны на всем ее протя-

жении (см., например: Oni, Adebisi 2021). Даже в отдаленных районах, 

настоящих «глубинках» и «медвежьих углах» колоний, населенных ма-

лочисленными народами, таких как юго-восток Камеруна, колонизаторы 
создавали этнические иерархии – выделяли и возвышали над осталь-

ными культурно-языковые группы, на которые в наибольшей мере опи-

рались в местном управлении (Rupp 2011: 90–91).  
 

Этничность и постколониальное нациестроительство 

 
Не только колонизаторы, но и деятели национально-освободительных 

движений пытались использовать «новую этничность» в своих целях. Они 

видели в ней препятствие на пути к национальному единству, но одновре-

менно и инструмент в борьбе за независимость – возможность мобилизации 
на нее локального патриотизма и низового политического активизма. 

В этих целях, увязывая общенародную борьбу с местными проблемами, до-

нося до людей идею нации в понятных им локальных категориях, деятели 
национально-освободительных движений рассчитывали на то, что по до-

стижении независимости этничность, племенное деление будут преодо-

лены в единой нации и исчезнут. Однако они в немалой степени способ-

ствовали укреплению в людях этноплеменного пласта сознания, который 
вовсе не прекратил существования после ухода колонизаторов. Этого не 

произошло даже в странах, в которых борьба за независимость имела во-

оруженный характер (Waller 2013: 97). 
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В результате в постколониальных странах, как правило, «взгляд… 

государства на этничность – дальнейшее развитие отношения колони-
ального государства» (Englebert 2018: 123). Ставшая типичной для пост-

колониальных государств политика создания наций в соответствии с ев-

ропейской концепцией нации конца XVIII–XIX вв. предполагает проти-

вопоставление нации как «прогрессивного» явления «архаическим» «эт-
носу», «племени». Еще Э. Ренан в XIX в. утверждал, что для появления 

нации людям необходимо забыть о племенных и региональных разли-

чиях между собой (Renan 1991). Ярко высказался по этому поводу пре-
зидент Габона (с 1967 по 2009 г.) Омар Бонго: «Я ненавижу, когда гово-

рят: я фанг, я батеке, я ишира. Ты габонец, а уже потом ты традиционно 

принадлежишь к какому-то кругу» (цит. по: Булавин 1994: 154). Политик 

же совершенно иной ориентации, чем О. Бонго, Амилкар Кабрал, тем не 
менее высказывался по вопросу о нации и этничности еще жестче: 

«Чтобы жила нация, нужно, чтобы умерло племя» (цит. по: Chabal 1981: 

44). То же самое говорил первый президент Мозамбика Самора Машел 
(Bertelsen 2009: 125).  

В научных публикациях и газетных статьях авторов из постколони-

альных государств последних десятилетий по-прежнему нередко про-
является отношение к этническому фактору как важнейшему препят-

ствию на пути национального объединения, приводящее к призывам 

«понизить значение» этничности в политической и общественной 

жизни во имя достижения национального единства (например: Katsina 
2012; Monitor Reporter 2012; Ogbonnaya, Okafor 2014: 212; Oni, Adebisi 

2021: 111–112). Также этническая мобилизация часто рассматривается 

исследователями из постколонилальных и непостколониальных стран 
как угроза демократизации и общественной стабильности – явлениям, 

тесно связанным с проблемой построения наций (например: Chabal, 

Daloz 1999: 49–62; Idowu 1999: 48–49; Ethnicity... 2004: 1–21, 317–323; 
Morier-Genoud 2009: 160).  

Впрочем, некоторые ученые, наоборот, настаивают на необходимости 

не борьбы с этничностью, а опоры на нее для построения мультиэтничных 

наций (Obi 1993; Bereketeab 2002; Falola 2003: 128–165; Udebunu 2011), на 
необходимости «обеспечить национальную интеграцию, при этом уважая 

этнические идентичности» (Bah 2004: 42). Ведь, как писал, обращаясь к 

опыту родной страны, У.О.О. Идову, «в основе политического конфликта 
в Нигерии – не этничность как таковая», а «отсутствие чувства подлин-

ного гражданства» (Idowu 1999: 48). Несмотря на существующие в очень 

многих государствах Африки и Азии проблемы в межэтнических отноше-

ниях и «недостроенность» в них наций, некоторые исследователи, в том 
числе из постколониальных стран, задаются вопросами: «Но взаимоис-

ключительны ли этническое сознание и нациестроительство? Могут ли 

они сосуществовать как взаимодополняющие силы?» И отвечают на них: 
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«Этническая и национальная самоидентификации не обязательно противо-

стоят и могут усиливать друг друга. Этническая идентичность может быть 
мощным инструментом усиления и поддержания позитивной, объединяю-

щей национальной идентичности» (Tewolde 2020; см. также: Agbu 2011).  

Этничность может играть такую роль, если не перерастает в этнона-

ционализм или этноцентризм – идеологию превосходства одной этниче-
ской общности над другими, в некоторых частях постколониального 

мира, особенно в субсахарской Африке, тесно связанную с трайбализ-

мом (Shaw-Taylor 2008). Этничность тем более может играть эту роль 
успешно, потому что в постколониальных странах основной водораздел 

пролегает между культурами составляющих абсолютное большинство 

населения автохтонных народов, различия между которыми не столь ра-

зительны, как между культурами коренного населения и многих общин 
мигрантов – двух основных «культурных акторов» в современных стра-

нах Запада. Не случайно в постколониальных странах, в частности аф-

риканских, до сего дня «территориальный (т.е. государственный. – Д.Б.) 
национализм обычно не состязается прямо с этничностью… Этничность 

только изредка приобретала форму этнонационализма…» (Young 2012: 

332). Ученые отмечают, что, хотя в постколониальной истории Африки, 
конечно, было и есть много примеров сепаратистских и ирредентистских 

движений, как правило, политические конфликты на континенте свя-

заны с борьбой за контроль над государством, а не с попытками его раз-

валить, разделить по этническому признаку (Dorman 2015: 193).  
Становится все более очевидным, что этнокультурное многообразие 

не только не является непреодолимым препятствием на пути сложения 

наций, но и может быть благоприятным фактором этого процесса 
(Robinson 2014; Buzási 2016), а главное – фактором в любом случае неиз-

бежным: вопреки классикам социологии К. Марксу, Э. Дюркгейму и 

М. Веберу модернизация привела во всем мире не к падению, но к повы-
шению роли этничности в общественно-политических процессах 

(Giddens 1991: 207). «…национальные идентичности не заменили этни-

ческие идентичности или сделали их устаревшими; наоборот, они часто 

предполагают их как составляющие национальной идентичности. Этни-
ческая и национальная идентичности воспринимаются и воплощаются в 

большей части Африки не как взаимоисключающие, а как взаимодопол-

няющие» (Knörr et al. 2008: 32). Еще до получения независимости возни-
кающее у азиатов и африканцев ощущение себя как членов общности в 

границах колонии не вступало в их сознании в противоречие с этнокуль-

турными идентичностями (Lawrance 2007: 121–178; Keese 2010: 12–13). 

Наилучшим примером в субсахарской Африке в этом отношении явля-
ется Танзания, где «этничность не утрачена… она просто не политизи-

рована» (Nwankwo 2016: 7). И эта неполитизированность этничности – 

результат не некоего «естественного процесса», а осознанной политики 
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танзанийского государства с первых лет его сущестовования по деполи-

тизации «племенного фактора» (Турьинская 2022: 18–20).  
«Недосложенность» наций во многих постколониальных странах 

проявляется не в неискорененности в их гражданах этнического созна-

ния, а в недостаточной сформированности у них надэтнического – наци-

онального – уровня сознания. И враг на пути его формирования – не эт-
ничность, а с одной стороны, трайбализм, понимаемый не как сам факт 

существования автохтонных политических институтов и связанных с 

ними носителей автохтонной власти, а как потенциальное, а во многих 
случаях и актуальное вольное или невольное провоцирование ими про-

тивостояния в сознании граждан локального (трибального) и националь-

ного пластов идентичности, возвышение первого над вторым, а не 

наоборот, что противоречит ценностям нации и принципам социально-
политической организации национального государства (Sheleff 1999); с 

другой стороны, там, где оно существует, – тоталитарное государство, 

уничтожающее гражданское общество.  
Причем расцвет трайбализма и тоталитарность государства взаимо-

связаны. Например, очень жесткий режим Дж. Нимейри в Судане ак-

тивно вовлекал арабские племена страны, опираясь на их старейшин, в 
свою борьбу с оппозиционными движениями, в особенности в мятежном 

регионе Дарфур (Костелянец 2014: 152–168; Hawi 2017: 179). В то же 

время опыт Ботсваны свидетельствует, что одной из важнейших причин 

ее становления как состоявшегося национального государства (Werbner 
2004: 70–71, 84–85) стала победа над трайбализмом, причем путем не 

уничтожения, а интеграции в систему государственных структур автох-

тонных институтов власти (Gulbrandsen 2014: 64–108, 227–254; Ojo, 
Duyile 2020: 36–37). В Танзании также удалось «обезоружить» автохтон-

ных правителей уже на заре независимости страны, включив многих из 

них в систему государственных институтов управления. Пусть нефор-
мальное влияние вождей сохраняется по сей день, несмотря на офици-

альное упразднение их института (Butovskaya, Burkova, Karelin 2016: 

157–158; Nkyabonaki 2019; Stroeken, Kaputu 2021), они не могут пред-

ставлять собой силы, противостоящей строительству нации. 
В связи с вышесказанным внушают оптимизм результаты исследова-

ний, проведенных (в том числе нами) в среде образованной городской 

молодежи в Замбии: они показали, что большинство из тех, кто в неда-
леком будущем будет определять судьбы страны, считает этническую 

принадлежность важным элементом культурной самоидентификации, 

но не хочет, чтобы этничность являлась фактором общественно-полити-

ческой жизни (Bondarenko, Krishna, Krishna 2013; Bondarenko 2014; 
Roberts, Silwamba 2017). Аналогичны и результаты опроса городской 

учащейся молодежи Танзании (Waldschmitt 2010).  
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Заключение 

 
Подавляющее большинство освободившихся от колониальной зави-

симости новых государств Азии и Африки оказались изначально поли-

культурными. Они наследовали границы колоний, а в них, как подчер-

кивалось выше, европейцы обычно объединяли множество народов с их 
во многом несхожими культурами. Колонизаторы, естественно, совер-

шенно не стремились способствовать становлению наций в своих владе-

ниях, а напротив, желали привить азиатам и африканцам чувство лояль-
ности метрополии. Ростки национального самосознания, национальной 

идентичности, появившиеся в колониях ко времени обретения ими неза-

висимости, имели противоречивую природу: они пробивались именно в 

отрицание колонизаторской идеи лояльности метрополии, но утвер-
ждали лояльность общностям, колониализмом же и порожденным, – со-

циумам, складывавшимся в пределах созданных колонизаторами терри-

ториальных политических образований.  
В то же время колонизаторы дали мощный стимул развитию этниче-

ского самосознания населения колоний, разделив его на «племена» и 

«расы» и сделав это деление отправной точкой своей политики в них.  
К моменту получения независимости этнический пласт идентичности (в 

некоторых случаях дополнявшийся религиозным и/или региональным) 

обычно однозначно превалировал над национальным в сознании боль-

шинства граждан новых государств, тогда как формирование националь-
ного единства с самого начала стало абсолютно необходимым условием 

общественного развития этих стран. В отказе от изначального противо-

поставления «этноса» и «нации» и переходе от политики подавления, 
«преодоления» этничности к политике осознанного сохранения полиэт-

ничности и одновременного укрепления надэтнического – националь-

ного – пласта сознания граждан может заключаться рецепт успешного 
нациестроительства в постколониальных странах. 
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