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Аннотация. Исследуется история установления и осуществления жандармского надзора за частной золотопро-

мышленностью в Сибири как проводника правительственной политики в промышленной сфере. Изучение  

жандармской документации позволило установить механизмы осуществления данного надзора, выявить задачи, 

решавшиеся при реализации жандармского надзора, определить стороны процесса золотодобычи, на которые 

обращали внимание жандармы, их предложения по совершенствованию технической части. Делается вывод об 

эффективности жандармского надзора за развитием целой региональной отрасли промышленного производства. 
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Abstract. A study is being conducted on the history of the establishment and implementation of gendarme supervision 

of the private gold industry in Siberia, which acted as a guide to the policy of the Government of the Russian Empire in 

the industrial sector of the economy. This study involves solving the following tasks: to establish mechanisms for the 

implementation of gendarme supervision; to identify the tasks that were solved during the implementation of gendarme 

supervision of the private gold industry in Siberia; to identify the aspects of gold mining that gendarme officers paid at-

tention to; to answer the question why gendarme supervision was established only for the gold industry, and not for other 

areas of industrial production. To achieve these objectives, the following scientific methods were used: analysis, synthesis, 

narrative, historical-comparative and historical-genetic methods. The main sources for writing a scientific article were the 

gendarmerie records, which are kept in central and regional archives, some of the documents were first introduced into 

scientific circulation, as well as orders and orders for the gendarmerie department. In the course of the study, the following 

conclusions were drawn. Gendarme supervision of gold mining in Siberia is a unique phenomenon in the sphere of govern-

ment policy. The gendarmerie officers who supervised them considered themselves to be the agents of the Government's 

economic policy. In their reports, the gendarme officers emphasized the national importance of the gold industry.  

The gendarmes initiated the development of the gold industry, highlighting its positive and negative sides both for  

the Siberian region and its inhabitants, as well as for the whole country. The gendarmes attached great importance  

to the technical and scientific aspects of the development of the gold mining process. Gendarme supervision had a posi-

tive impact on the development of the gold industry in Siberia: gold mining increased, the technical side of this process 

improved, and the number of workers' worries decreased. For this reason, the Government decided to gradually elimi-

nate gendarmerie surveillance and switch the activities of gendarmes to other tasks, primarily conducting political inves-

tigation. Gendarme supervision was not extended to other areas of industrial production due to the lack of such a need. 
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Жандармский надзор за золотодобычей в Сибири 

являлся уникальным явлением по причине установления 

правительственного надзора за целой отраслью промыш-

ленного производства, доминирующей в экономике 

огромного региона. В отечественной историографии 

сравнительно недавно началось изучение истории 

жандармского надзора за сибирской золотопромыш-

ленностью, публикуются исследования, посвященные 

причинам возникновения данного надзора, механиз-

мам его осуществления, обстоятельствам его сверты-

вания, сторонам золотодобычи, которым жандармы 

уделяли внимание [1–6]. В представленной статье бу-

дет предпринята попытка рассмотреть жандармский 

надзор за сибирской золотопромышленностью с точки 

зрения государственных интересов, выявить научную 

и техническую стороны надзора, определить задачи и 

интересы, на реализацию которых был направлен этот 

надзор. 

Золотопромышленность в Сибири появилась в конце 

20-х гг. XIX в. как частное производство на террито-

рии Томской губернии. Стремительное развитие золо-

топромышленности привело к резкому увеличению 

количества рабочих и территориальному расширению 

добычи золота. В 30-е гг. XIX в. на золотых приисках 

как в Западной, так и в Восточной Сибири трудились 

десятки тысяч рабочих, большинство которых были 

ссыльнопоселенцами и местными крестьянами. Тем са-

мым за короткий промежуток времени золотодобыча 

превратилась в самую крупную промышленную от-

расль всего сибирского региона, капиталистическую 

по форме организации. 

Внимание правительства к развитию золотопро-

мышленности в Сибири было обусловлено следую-

щими факторами: важностью добычи золота для казны 

и экономики в целом, скоплением большого количе-

ства ссыльного элемента, отдаленностью и, следова-

тельно, слабым надзором за этой сферой производства. 

Со второй половины 30-х гг. XIX в. начавшиеся круп-

ные выступления приисковых рабочих также стали 

одной из причин обращения внимания правительства 

на развитие золотодобычи в регионе. В этой связи бы-

ло принято решение о необходимости учреждения 

жандармского надзора за частной золотопромышлен-

ностью в Сибири для защиты государственных инте-

ресов в этой сфере производства и сохранения право-

порядка на золотых приисках. 

Привлечение жандармов для осуществления надзо-

ра за целой отраслью производства, предприятия кото-

рой находились в труднодоступной местности и были 

разбросаны на огромном пространстве, можно рассмат-

ривать в качестве своеобразного эксперимента, резуль-

таты реализации которого могли привести к распро-

странению подобного надзора на другие промышленные 

отрасли производства. Причины привлечения жандар-

мов в качестве исполнителей были следующими. Кор-

пус жандармов появился в 1827 г. и стал выполнять 

исполнительные функции политической полиции –  

III отделения императорской канцелярии. Российская 

империя была поделена на жандармские округа, кото-

рых к середине XIX в. насчитывалось 8. Округ состоял 

из 6–12 губерний и областей. В каждую такую губер-

нию или область назначался отдельный жандармский 

штаб-офицер (в чине от майора до полковника вклю-

чительно), при нем состоял адъютант, а также ему 

подчинялась жандармская команда, расположенная  

в губернском административном центре. Именно гу-

бернские жандармские штаб-офицеры являлись глав-

ными проводниками жандармского надзора на местах, 

сообщали всю важную, на их взгляд, информацию как 

своему непосредственному окружному начальству, так 

и напрямую шефу жандармов. Жандармы не входили  

в структуру местной власти, не подчинялись ей, а, на-

оборот, внимательно следили за ее действиями и в слу-

чае выявления правонарушений с ее стороны должны 

были сообщать своему начальству. Материальное по-

ложение жандармских чинов находилось выше такого 

же положения военных в действующей армии, что 

являлось дополнительным стимулом как для поступ-

ления на жандармскую службу, так и для добросо-

вестного исполнения своих служебных обязанностей. 

Жандармские офицеры обладали информацией, кото-

рая могла быть ценной для правительства. 

В 1834 г. адъютант жандармского штаб-офицера  

в Оренбургской губернии капитан А.К. Мишо был 

отправлен в Томскую губернию (в то время должность 

адъютанта местного жандармского штаб-офицера бы-

ла вакантной) с целью проведения ревизии располо-

женных там золотых промыслов. По итогам своей по-

ездки жандармский капитан представил подробный 

отчет, в котором в кратком виде изложил обстоятель-

ства открытия золотых россыпей в Сибири, перечислил 

состоятельных на тот момент золотопромышленников, 

расписал положение рабочих на приисках, способы 

добычи и количество полученного золота с момента 

его открытия. По мнению жандармского чина, золото-

добыча приносила большие выгоды не только сибир-

скому региону, но и государству в целом, так как 

только в 1834 г. она должна была принести доход  

в казну более чем 300 тыс. руб. Самая же важная за-

слуга золотодобычи, опять же, по мнению капитана 

Мишо, заключалась в устройстве на работу огромного 

количества ссыльных, что дало бы им возможность 

улучшить свое материальное положение и тем самым 

сократить затраты государства на их содержание [7.  

Л. 289–290]. 

Дальнейшее развитие золотопромышленности, а так-

же рост волнений приисковых рабочих заставили жан-

дармов обратить более пристальное внимание на эту 

сферу деятельности. В ежегодном отчете за 1837 г.  

о состоянии 8-го (Сибирского) жандармского округа 

его начальник генерал-майор Н.Я. Фалькенберг обра-

щал внимание, что на золотые прииски массово нани-

мались не только ссыльнопоселенцы, но и крестьяне-

старожилы, прельстившиеся возможностью быстрого 
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заработка. Данное обстоятельство вело к резкому па-

дению сельского хозяйства и в первую очередь хлебо-

пашества, что могло привести к резкому росту цен на 

местный хлеб и его дефициту, проблеме, которую 

нужно было решать правительству. Для предотвраще-

ния этой опасности жандармский окружной генерал 

предлагал на какое-то время вовсе запретить разведку 

и добычу золота в Восточной Сибири, вменить про-

мышленникам набирать рабочих в первую очередь из 

ссыльнопоселенцев, ведя за ними строгий надзор, а из 

числа крестьян разрешать уходить на золотые про-

мыслы только бессемейным, не занимающимся земле-

делием [8. Л. 124–127]. Однако эти предложения так и 

остались на бумаге, что в итоге привело к пагубным 

последствиям. В следующем своем годовом отчете за 

1838 г. генерал-майор Фалькенберг констатировал 

дальнейший упадок земледелия, особенно в Енисей-

ской губернии, где рабочие, «воротившиеся с золотых 

промыслов, все заработанные деньги пропили и, при-

выкнув или разлюбив в течение зимы земледельче-

скую жизнь, снова законтрактовали себя на золотые 

промысла, соблазняя к тому и других выгодной платой 

и разгульной жизнью». Как следствие, в сибирских 

губерниях наблюдался дефицит хлеба, что привело  

к необходимости местным властям и промышленни-

кам закупать его в европейской части страны и вести 

за Урал, в результате чего произошли большие расхо-

ды [8. Л. 170–172]. 

Другое предложение жандармского генерала было 

услышано и реализовано властью. Для охранения госу-

дарственных интересов в сфере золотопромышленности 

Фалькенберг предлагал учредить жандармский надзор 

в следующем виде: жандармским штаб-офицерам  

в Томской и Пермской губерниях следовало три меся-

ца в году по своему усмотрению находиться первому  

в Барнауле, а второму в Екатеринбурге, являвшимися 

центрами управления горной промышленностью в Си-

бири и на Урале. В феврале 1838 г. данное предложение 

получило поддержку со стороны императора с услови-

ем, чтобы командируемые в указанные города жандарм-

ские чины доносили шефу жандармов о результатах 

своих поездок. В 1839 г. жандармский штаб-офицер  

в Пермской губернии подполковник Д.Ф. Косинский 

отправился в Екатеринбург, а штаб-офицер в Томской 

губернии майор М.С. Шишмарев совершил поездку на 

золотые промыслы в своей губернии [8. Л. 128; 9. Л. 4; 

10. Л. 4–7]. 

Временный характер подобного жандармского над-

зора за золотыми промыслами не мог быть эффектив-

ной мерой и к тому же отвлекал лиц его исполнявших 

от основных служебных обязанностей в пределах сво-

их губерний. Требовалось учреждение постоянного 

жандармского надзора, и здесь сошлись интересы как 

самого жандармского ведомства, так и региональной 

власти. Инициатором учреждения постоянного жан-

дармского надзора за частной золотопромышленно-

стью выступил генерал-губернатор Западной Сибири 

князь П.Д. Горчаков. В марте 1841 г. он обратился  

к шефу жандармов графу А.Х. Бенкендорфу с предло-

жением учредить специальную должность жандарм-

ского штаб-офицера для наблюдения за порядком на 

частных золотых приисках в Томской губернии. При-

мечательным представляется тот факт, что в своем 

докладе императору Бенкендорф сообщил, что он не 

может однозначно ответить «насчет необходимости 

испрашиваемого Горчаковым назначения», но все-таки 

считал это предложение полезным по той причине, 

«что чрез сие усилится наблюдение за золотопромыш-

ленниками, положения которых еще положительного 

заключения сделать нельзя, ибо отзывы по сему пред-

мету противоречат одни другим, а между тем золото-

промышленность год от года распространяется» [11. 

Л. 4]. 

Объяснить такую неоднозначную позицию шефа 

жандармов можно тем, что он сам с 1835 г. являлся 

пайщиком одной золотопромышленной компании, 

которая разрабатывала месторождения золота в Том-

ской губернии (подробнее см.: [12]), и, видимо, был не 

в восторге от мысли, что его подчиненные могут осу-

ществлять надзор в том числе и за его промышленны-

ми предприятиями. Вместе с тем стоит отметить, что 

шеф жандармов прекрасно осознавал важность золо-

топромышленности для развития государства и даже 

стремился к популяризации этой отрасли производства 

через научную сферу. В октябре 1840 г. Бенкендорф 

обратился к редактору периодического издания «Гор-

ный журнал» (выпускается с 1825 г. и по настоящее 

время) с вопросом о возможности публикации статьи, 

озаглавленной «Сибирь и золото». Выбор данного из-

дания был достаточно очевиден по той причине, что 

«Горный журнал» издавался Ученым комитетом Кор-

пуса горных инженеров, на его страницах публикова-

лась разносторонняя информация по горнодобываю-

щей промышленности, в том числе связанная с золо-

тодобычей, а сам журнал был достаточно популярен  

в среде ученых и специалистов по горному делу. 

В предлагаемой к публикации статье речь шла  

о самых разных сторонах золотодобычи: о трудностях 

поиска и добычи золота, больших затратах, проблемах 

доставки на прииски оборудования, продовольствен-

ных припасов, каких-либо товаров. Большая часть ста-

тьи рассказывала о тех преимуществах, которые дава-

ла золотопромышленность как лицам, которые были  

в ней задействованы, начиная от рабочих и до владель-

цев промыслов, так и сибирскому региону и стране  

в целом. Успехи и выгоды развития золотодобычи  

в данной статье связывались с «прозорливым прави-

тельством», которое сделало самое главное – отдало 

процесс золотодобычи в частные руки, что способ-

ствовало стремительному ее развитию. По мнению 

автора статьи, причина такого решения очевидна: «зо-

лотопромышленность нельзя ставить наряду с прочи-

ми, она доставляет золото – двигатель для всех других 

промышленностей». Благосклонное влияние прави-

тельства на развитие золотодобычи автор статьи видел 

еще и в том, что оно не стало обременять промышлен-

ников серией поборов, установив только 15%-ный сбор 

в казну с получаемых ими дохода. Автор статьи делал 

вывод, что сибирская золотопромышленность нахо-

дится «на блестящем пути к достижению надежд пра-

вительства; обещает несравненно более, как оно пред-

полагало» [13. Л. 1–10]. 
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Таким образом, прочитав текст данной статьи, 

можно сделать вывод, что она носила ознакомитель-

ный характер: в общих чертах раскрывала перед чита-

телями историю появления золотодобычи в Сибири,  

а также знакомила с различными сторонами этого 

процесса. Также бросается в глаза, по сути, заказной 

характер статьи, написанной с позиции государствен-

ных интересов и восхваляющей действия правитель-

ства по развитию золотопромышленности. Сложно 

однозначно ответить, в чем заключалась заинтересо-

ванность жандармского ведомства и лично шефа жан-

дармов в публикации этой статьи. Можно лишь пред-

положить, что это был первый шаг на пути организа-

ции жандармского надзора за частной золотодобычей 

в Сибири, когда отстаивалась идея о государственной 

пользе золотопромышленности и приносимых ею бла-

гах, следовательно, возникала необходимость к охра-

нению этой сферы производства. Так или иначе, но 

предложенная статья была отклонена от публикации  

с указанием причины, что «предмет сей», т.е. частная 

золотопромышленность в Сибири, находился на тот 

момент на рассмотрении Государственного Совета,  

«а потому при всей занимательности статьи она не 

может быть напечатана в журнале» [13. Л. 14]. 

По вопросу учреждения постоянного жандармского 

надзора за сибирской золотопромышленностью ше-

фом жандармов на имя императора был составлен 

специальный доклад. В мае 1841 г. была учреждена 

должность жандармского штаб-офицера на золотых 

приисках в Западной Сибири, а ровно через год появи-

лась аналогичная должность в Восточной Сибири. Со-

гласно утвержденной должностной инструкции жан-

дармские чины должны были ежегодно находиться на 

золотых промыслах с 1 мая по 1 октября, наблюдать за 

повиновением рабочих местным властям, а также сле-

дить, чтобы у всех рабочих были официальные разре-

шения наниматься на приисковую работу. Кроме того, 

жандармам разрешалось принимать жалобы как от 

хозяев промыслов, так и от рабочих, если «оные по 

ближайшему усмотрению заслуживают внимания пра-

вительства», а также участвовать в рассмотрении жа-

лоб от рабочих на предмет притеснения их при расче-

тах с владельцами промыслов. Все обнаруженные во 

время объездов промыслов злоупотребления и беспо-

рядки жандармские офицеры должны были сообщать 

местной полиции, а об особо важных информировать 

генерал-губернаторов Западной и Восточной Сибири, 

а также составлять ежегодные отчеты о состоянии 

местной золотопромышленности [14. Л. 2–5]. 

Отношение жандармов к своим обязанностям мож-

но проследить по следующему документу. На золотые 

промыслы в Восточной Сибири был назначен подпол-

ковник Я.Д. Казимирский, служивший в Корпусе жан-

дармов с 1834 г. В одном из частных писем после сво-

его назначения он выражал надежду, что с появлением 

данной должности следует ожидать налаживания от-

ношений между различными категориями приискателей, 

которые до этого плохо ладили. «Теперь в средину их 

ставят штаб-офицера Корпуса жандармов, которому 

хотя не дано власти, но дано право все ведать и о сем 

доносить Высшему правительству» – писал Казимир-

ский и выражал надежду, что данная должность при-

ведет к сокращению количества злоупотреблений и 

выступлений рабочих на золотых приисках [15. Л. 19–

19 об.]. Тем самым хорошо видно, что Казимирский 

позиционировал себя как агента правительства, стоя-

щего на страже государственных интересов и готового 

активно исполнять свои служебные обязанности. Ка-

зимирский также отстаивал идею о необходимости 

увеличения ассигнования казенных средств на разъез-

ды жандармского штаб-офицера, представляющего 

правительственные интересы, чтобы не быть зависи-

мым от местных золотопромышленников в вопросе 

снабжения лошадьми, продовольствием и остальным, 

необходимым для разъездов [15. Л. 62 об.]. 

В своих рапортах и ежегодных отчетах о состоянии 

местной золотопромышленности наблюдавшие за ней 

жандармские штаб-офицеры постоянно указывали на 

важность этой отрасли производства для экономики 

страны и всего сибирского региона. Так, в отчете  

о развитии золотопромышленности в Восточной Сиби-

ри за 1849 г. Казимирский в следующем виде описывал 

выгоду от золотодобычи с момента ее возникновения  

в регионе: «Это огромное количество золота, посту-

пившее в сундуки государственного казначейства, из 

которых по обращении в монету около 80 млн руб. сер. 

разлились в частные руки не только без отягощения 

казны, но с явной для нее выгодой, выражает ясно всю 

пользу, которую золотопромышленность в Восточной 

Сибири приносила и приносит как для государства, 

так и для рабочего класса народа, обогащая при том и 

частные лица. <…> Рассматривая эту промышлен-

ность не как одну частную выгоду нескольких лиц, но 

как важный источник государственного богатства, 

соединяющий выгоды многих сословий и особенности 

выгоды местного края…» [16. Л. 107 об., 110]. 

Руководство жандармского ведомства с большим 

вниманием относилось к сведениям о сибирской золо-

топромышленности, которые поступали от жандарм-

ских чинов, и в своей обратной реакции неоднократно 

подчеркивало государственную значимость этой сфе-

ры производства и важность установленного за ней 

жандармского надзора. В январе 1844 г. шеф жандар-

мов граф Бенкендорф дал высокую оценку действиям 

Казимирского, которые полностью удовлетворяли 

ожиданиям и действиям правительства, приносили 

пользу казне и способствовали выгоде золотопромыш-

ленников [17. Л. 165]. Чуть ранее глава политической 

полиции отправил министру финансов Е.Ф. Канкрину 

отчет жандармского подполковника Огарева о состоя-

нии частной золотопромышленности в Томской гу-

бернии, предложив на основе содержащейся в нем 

информации сделать выговор купцам Рязановым за 

допущенные на Воскресенском прииске беспорядки и 

объявить благодарность золотопромышленнику Аста-

шеву и другим лицам, отличившимся заботой о поло-

жении своих работников и точным исполнением всех 

правил и законов, «чтобы сим способом дать им заме-

тить, что правительство наблюдает за их действиями» 

[18. Л. 1 об.]. 

Особое внимание со стороны жандармского надзора 

обращалось на техническую сторону золотопромыш-
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ленности. Такая забота объясняется тем, что жандарм-

ские офицеры осознавали, что совершенствование 

технической части будет способствовать увеличению 

добычи золота в целом, сокращению эксплуатации ра-

бочих, что, следовательно, приведет к росту доходов 

казны и уменьшению количества волнений со стороны 

рабочих. Практически в каждом годовом отчете жан-

дармских штаб-офицеров приводилась информация о со-

стоянии технической части на золотых приисках, коли-

честве устройств для добычи благородного металла. 

В самом первом ежегодном отчете о состоянии зо-

лотопромышленности в Западной Сибири за 1842 г. 

его составитель, жандармский майор И.М. Огарев, 

привел информацию об изобретении управляющего 

Аполлоновским прииском золотопромышленной ком-

пании Поповых каинском мещанина Льва Бурлакова. 

Со слов жандармского чина, изобретение имело доста-

точно простую конструкцию, так что ею мог управ-

лять простой плотник, стоимость ее составляла около 

1 200 руб., что было дешевле других механических 

устройств, применяемых при добыче золота, а суточ-

ная промывка песка на ней в несколько раз превышала 

такие же показатели прочих машин [18. Л. 19]. 

Руководство жандармского ведомства по достоин-

ству оценило изобретение Бурлакова и инициировало 

вопрос о государственном награждении последнего. 

Предложение это было поддержано томским губерна-

тором (одновременно он являлся главным начальни-

ком Алтайских горных заводов) С.П. Татариновым, 

который обратился к главноуправляющему Корпуса 

горных инженеров с перечислением достоинств изоб-

ретения Бурлакова. Более того, Ученый комитет Кор-

пуса горных инженеров признал, что «машина Бурла-

кова» по своим производственным качествам превос-

ходит все известные к тому времени золотопромы-

вальные машины, заслуживает особого внимания, в том 

числе возможна публикация чертежа в Горном журна-

ле. Министр финансов Канкрин в феврале 1843 г. об-

ратился со специальным докладом на имя монарха по 

вопросу о награждении Бурлакова серебряной меда-

лью с надписью «За полезное» для ношения на Аннен-

ской ленте. В докладе были перечислены все достоин-

ства изобретения, а также указано, что планируется 

его использование не только в частной золотопро-

мышленности, но и на казенных золотых приисках 

Алтайского горного округа. Со стороны монарха по-

следовало согласие, и в том же году мещанин Бурла-

ков получил свою награду [18. Л. 40–41 об., 49–59]. 

Из представленного примера видно, что не без по-

мощи жандармов изобретение Бурлакова было по до-

стоинству оценено не только самими приискателями, 

но и ученым сообществом, специалистами горного 

дела. В дальнейшем жандармы наблюдали за практи-

ческим применением данного изобретения, по-прежнему 

указывали на его достоинства, как, например, то, что 

изготовление машины потребует не более одного де-

рева, а также на легкость в применении, использова-

ние меньшего количества работников, чем для других 

промывающих машин, и возможность использования 

на золотых промыслах в Восточной Сибири [17. Л. 18; 

19. Л. 10 об.]. 

Изучение делопроизводственной переписки пока-

зывает, что чины Корпуса жандармов внимательно 

наблюдали за техническим совершенствованием про-

цесса золотодобычи. В конце 50-х гг. XIX в. минусин-

ский купец Пакулев изобрел специальное устройство 

для промывки песков при использовании большого 

напора воды. Данный способ добычи золота стал име-

новаться «пакулевским». Однако его не везде можно 

было применить. В отчете о состоянии золотопро-

мышленности за 1859 г. в Енисейской губернии жан-

дармский подполковник Н.И. Борк указывал, что па-

кулевский способ применялся на 45 приисках, однако 

результат добычи золота не оправдал ожиданий, так 

как, со слов опытных золотопромышленников, нужны 

определенные условия для применения этого способа. 

По словам Борка, такую позицию поддержали два гор-

ных инженера, командированных Министерством фи-

нансов из Уральских заводов на частные золотые про-

мысла Енисейской губернии для подробного изучения 

всех способов промывки золота [20. Л. 13 об.–14]. 

Приведение только такого отрицательного мнения мож-

но рассматривать как скептическое отношение самого 

жандармского чина к пакулевскому способу добычи 

золота. 

Гораздо больший резонанс в золотопромышленном 

мире наделало другое изобретение, получившее назва-

ние «песковоз Лопатина», в судьбе которого жандарм-

ское ведомство приняло самое непосредственное уча-

стие. В 1859 г. золотопромышленник Александр Ни-

колаевич Лопатин на приисках в Енисейской губернии 

изобрел ленточный механизм для транспортировки 

золотосодержащих песков к промывающим машинам, 

а промытых песков – в отвал. Вокруг этого изобретения 

в периодической печати того времени развернулась 

нешуточная полемика: одни выражали свое восхище-

ние песковозом, другие же прямо обвиняли Лопатина 

в том, что он заимствовал идею своего изобретения  

у французского инженера Ф. Лессепса, который исполь-

зовал что-то подобное при строительстве Суэцкого 

канала. Инженер Лавровский заявлял, что еще в 1856 г. 

он применял принцип непрерывного движения лент на 

Наркизовском прииске золотопромышленной компа-

нии Зотовых [21. С. 7]. 

Отстаивая свое детище, Лопатин обращался в са-

мые различные инстанции и к должностным лицам, в том 

числе и к жандармам, которые уже знали об этом 

изобретении. Упомянутый подполковник Борк в од-

ном из своих отчетов приводил словесное описание 

песковоза, указывая на простоту механизма и возмож-

ность его использования от любой реки, и в целом да-

вал высокую оценку, считая, «что нет сомнения, что 

он оставит за собой все старые и новые способы» при 

добыче благородного металла [20. Л. 14–15]. В своем 

рапорте на имя начальника 8-го (Сибирского) жан-

дармского округа генерал-майора Я.Д. Казимирского 

подполковник Борк приводил доводы о уникальности 

изобретения Лопатина, что он не мог заимствовать 

идеи у Лессепса и еще кого-либо. В качестве доказа-

тельства Борк указывал на тот факт, что Лопатин об-

народовал информацию о своем изобретении до полу-

чения привилегии на ее производство, а поэтому, делал 
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вывод жандармский чин, песковоз заслуживает покро-

вительства со стороны правительства [22. Л. 1а–1а об.]. 

Необходимо отметить, что сам Лопатин был давно 

известен жандармам как деятельный, успешный при-

искатель, стремившийся к механизации процесса до-

бычи золота. Еще в отчете за 1844 г. Казимирский  

в качестве успешного ведения дел приводил пример 

Викторовского прииска на реке Коломи Компании 

Базилевского под управлением отставного губернско-

го секретаря Лопатина. Последний в течение трех лет 

«терпеливо выравнивал свое дело, приучая в то же 

время рабочих к безусловному повиновению и усер-

дию», что дало положительный результат: за указан-

ный год на прииске силами 581 рабочего при исполь-

зовании 10 золотопромывательных бочек было про-

мыто 3 540 310 пудов земли, добыто золота 30 пудов 

33 фунта, в то время как в 1843 г. на нем же при двух 

золотопромывательных бочках и 12 бутарах было до-

быто 12 пудов 4 фунта золота [17. Л. 159; 19. Л. 64]. 

Уже в должности начальника жандармского округа 

в Сибири Казимирский обратился к восточносибир-

скому генерал-губернатору графу Н.Н. Муравьеву-

Амурскому с просьбой оказать покровительственную 

поддержку Лопатину и его изобретению, так как оно 

являлось оригинальным результатом его многолетних 

трудов и могло принести много пользы в золотопро-

мышленном процессе. Муравьев-Амурский внял всем 

доводам, поступавшим от разных лиц в поддержку 

Лопатина, и обратился к директору Департамента ма-

нуфактур и внутренней торговли Министерства фи-

нансов А.И. Бутковскому с просьбой ускорить дело  

о выдаче А.Н. Лопатину привилегии на его изобрете-

ние [22. Л. 26–28, 33]. В итоге в 1861 г. Лопатин дан-

ную привилегию получил. 

Жандармские чины выдвигали предложения по со-

вершенствованию процесса золотодобычи. Так, напри-

мер, в одном из своих отчетов полковник Казимирский 

предлагал на правительственном уровне поддержать 

изобретение горного ревизора частных золотых про-

мыслов Енисейского округа подполковника Клейме-

нова, заключавшееся в создании специального снаряда, 

в котором с помощью размещенной в нем ртути удер-

живались мельчайшие частицы золота, смываемые мут-

ной водой после промывки золотосодержащих песков 

[22. Л. 166–167]. Полковник Мосолов предлагал на 

каждой золотоносной системе иметь одного или двух 

механиков, в обязанность которых входило бы содер-

жание в исправном состоянии всех золотопромыш-

ленных машин и механизмов, а также «руководство 

при постройке таковых на всех приисках» [22. Л. 490]. 

Других существенных совершенствований в про-

цессе добычи золота в Сибири жандармами отмечено 

не было, а наоборот, в своих донесениях они конста-

тировали невысокий уровень технической оснащенно-

сти золотопромышленных предприятий. В отчетах  

о состоянии частной золотопромышленности в Запад-

ной Сибири, составленных полковником Д.Г. Понома-

ревым, часто встречается следующая фраза: «Работы 

производились по примеру прежних лет теми же сред-

ствами, новых механический изобретений не было» 

[23. Л. 3 об.]. В отчете о состоянии частной золото-

промышленности в Восточной Сибири за 1856 г. пол-

ковник В.А. Мосолов указывал, что на большинстве 

приисках при добыче золота используются механизмы 

и машины, созданные на заре золотопромышленности, 

«которые изобретены без пособия науки, как бы ощу-

пью, наглядно», следовательно, делал он вывод, они 

не в состоянии приносить большую пользу и эконо-

мию в живой силе. Далее жандармский чин задавал 

следующий вопрос: «Но в той ли степени идет это 

усовершенствование, в какой можно было бы ожидать 

и от постепенно приобщающейся опытности золото-

промышленных деятелей, и от мощи современной ме-

ханики, играющей во всяком заводском и фабричном 

деле такую важную роль?» Однозначный ответ на этот 

вопрос, по мнению Мосолова, дать крайне сложно [16. 

Л. 489–491 об.]. 

Заинтересованность жандармских чинов в техниче-

ском совершенствовании процесса золотодобычи была 

связана с государственными интересами: наблюдался 

рост добычи золота, снижалась социальная напряжен-

ность в среде приискателей. Одним из следствий ука-

занных явлений стала ликвидация в 1858 г. должности 

двух жандармских штаб-офицеров на золотых про-

мыслах в Западной и Восточной Сибири по причине 

отсутствия в них к тому времени острой необходимо-

сти. Однако сам жандармский надзор за золотодобы-

чей сохранялся: теперь он возлагался на жандармских 

штаб-офицеров в Томской, Енисейской и Иркутской 

губерниях (с 1867 г. – начальников жандармских 

управлений этих же губерний), которым выделялись 

средства для ежегодного объезда золотых приисков, 

расположенных в указанных губерниях, с целью обзора 

и составления ежегодных отчетов о состоянии местной 

золотопромышленности. 

Осуществление надзора за золотыми промыслами 

для губернских жандармских штаб-офицеров было до-

полнительным и обременительным занятием по при-

чине их загруженности другими служебными обязан-

ностями. Ситуация осложнялась еще и тем фактором, 

что указанные должности замещались офицерами, пере-

веденными из европейской части страны, которые мог-

ли ничего не знать про золотопромышленность, как и 

в целом про сибирский регион. Погружаться в нюансы 

приискового дела им было не с руки по той причине, 

что их могли перевести на новое место службы. Жан-

дармский полковник В.О. Янковский, занимавший 

должность начальника Иркутского губернского жан-

дармского управления в 1874–1880 гг., следующим 

образом описывал характер жандармского надзора за 

частной золотопромышленностью на подведомствен-

ной ему территории: «Недопущение появления злона-

меренных лиц с целью распространять смуты между 

рабочими и устранение недоразумений между управ-

лениями и рабочими, недопущение притеснений со 

стороны управлений или неповиновения и стачек рабо-

чих, а равным образом ограничение распространения 

торговли спиртом и хищническим золотом». Далее жан-

дармский чин делал вывод, что этими же обязанно-

стями занимались чины местной полиции [24. Л. 22]. 

Из приведенного примера становится понятно, что 

в первую очередь жандармских чинов должна была 
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интересовать социальная сторона золотопромышлен-

ности, все, что связано с рабочими и их положением 

на приисках. По этой причине жандармские чины в 60–

70-х гг. XIX в. фактически уже не обращали внимания 

на техническую сторону золотодобычи, которая была 

слабо отражена в их отчетной документации в отличие 

от прежних, «приисковых» жандармских офицеров, та-

ких как Д.Г. Пономарев, Я.Д. Казимирский и В.А. Мо-

солов, годами занимавших эту должность и хорошо 

разбиравшихся во многих нюансах золотопромыш-

ленного дела (первые двое даже дослужились до чина 

генерал-майора, хотя своеобразным потолком на этой 

должности был чин полковника). 

На рубеже 70–80-х гг. XIX в. правительство при-

шло к выводу о необходимости снятия с жандармов 

обязанности осуществления надзора за частной золо-

топромышленностью в Сибири, тем более что эта 

функция, как только что сообщалась, дублировалась 

местной полицией. Жандармерия превратилась в глав-

ный орган политического сыска правительства, для его 

реализации и следовало использовать жандармских 

чинов на местах. В 1884 г. согласно специальному 

приказу по Сибирскому жандармскому округу ассиг-

нование средств для разъездов по золотым приискам 

было прекращено, «специальный надзор за частной 

золотой промышленностью со стороны начальников 

Иркутского, Енисейского и Томского губернских жан-

дармский управления [стал] необязательным, а жан-

дармские чины в районе частной золотопромышлен-

ности должны исполнять только общие обязанности 

жандармской службы» [25. Л. 63]. 

Подведем итоги. Жандармский надзор за золото-

промышленностью в Сибири являлся уникальным  

явлением по причине его установки в качестве прави-

тельственной меры за отдельной отраслью промыш-

ленного производства. Для осуществления надзора 

была учреждена должность двух жандармских штаб-

офицеров на золотых приисках в Западной и Восточ-

ной Сибири. С самого начала функционирования дан-

ного надзора осуществлявшие его жандармские чины 

считали себя проводниками правительственной поли-

тики в области экономики. Занимавшие эту должность 

лица погружались в нюансы золотопромышленного 

дела, хорошо в нем разбирались. Жандармы выходили 

за рамки своих полномочий, установленных специаль-

ной инструкцией, не ограничивались только поддержа-

нием порядка в среде приискателей, борьбой с такими 

негативными явлениями, как хищничество золота, 

тайная продажа его и спиртных напитков. В своих до-

несениях о состоянии золотого промысла в Сибири 

жандармские чины акцентировали внимание на госу-

дарственной важности золотопромышленности и вы-

полняемых ими функций надзора за ней. Жандармы 

выступали с инициативой развития золотопромыш-

ленности, выделяли положительные и отрицательные 

стороны этой отрасли, имевшие значение как для си-

бирского региона и его жителей, так и для всей страны 

в целом. Большое значение жандармы придавали тех-

нической и научной сторонам развития процесса золо-

тодобычи, считая их взаимосвязанными. В своих до-

несениях жандармские чины неоднократно поднимали 

вопрос о необходимости совершенствования техниче-

ской стороны добычи золота. Жандармы поддержива-

ли лиц, которые вносили усовершенствования в про-

цесс золотодобычи, а также высоко оценивали сами 

изобретения, инициировали вопрос о правительствен-

ном поощрении изобретателей и новаторов, выступали 

за внедрение их изобретений в производство. В целом 

жандармский надзор положительным образом сказы-

вался на развитии различных сторон золотопромыш-

ленности в Сибири: росла добыча золота, совершен-

ствовалась техническая сторона этого процесса, сни-

жалось количество волнений рабочих. В этих обстоя-

тельствах правительством было принято решение  

о постепенном свертывании жандармского надзора  

и переключении деятельности жандармерии в Сибири 

на другие задачи, в первую очередь на осуществление 

политического сыска. 
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