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Abstract. This article explores the objectives of studying the motivation of a person subject to criminal prosecution within crim-
inal proceedings. By synthesizing the psychological concept of human motivation with definitions proposed by scholars in the 
criminal legal sciences, the article concludes that the motivation of such a person is a complex mental phenomenon—a subjective, 
determinative system. The author posits that the study of this phenomenon, which involves identifying the circumstances (facts) 
that express and characterize it during practical criminal procedural activity, should facilitate the resolution of several critical 
tasks. These tasks arise when issuing specific procedural decisions and when conducting procedural actions that precede or follow 
those decisions. Based on an analysis and synthesis of existing research in psychology and the criminal legal sciences, as well as 
provisions of current criminal and criminal procedural law, the author identifies and describes three groups of tasks addressed by 
studying the motivation of the accused in practical criminal procedural work. First, there are the criminal law, criminological, and 
to a certain extent, penological tasks. These are primary and mandatory tasks that arise when rendering verdicts and, in some 
cases, other procedural acts; chief among them are the tasks of correctly qualifying the crime and imposing a just punishment on 
the accused (defendant). Second, there are forensic tasks, necessitated by the requirement to establish circumstances (facts) that 
constitute the subject of proof in a criminal case. These include the task of identifying the person to be subject to criminal prose-
cution and selecting the appropriate tactical approach for the prosecuting authority and the court in dealing with that person after 
identification. Third, there are tasks related to issuing procedural acts whose primary purpose is not to resolve criminal law, 
criminological, or penological questions. These include, in particular, tasks related to issuing procedural decisions on the selec-
tion, extension, modification, or cancellation of preventive measures and other measures of procedural coercion against the ac-
cused (or suspect). 
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Область психических явлений, обозначаемая поня-
тием мотива и производным от него понятием мотива-
ции, традиционно признается одним из важных объек-
тов познания наук уголовно-правового цикла1.  

                                                        
1  Имеются в виду юридические науки, объединенные в настоящее 
время под шифром научной специальности 5.1.4 Уголовно-правовые 

В практической уголовно-процессуальной деятель-
ности и в обеспечивающих её надлежащий уровень 
науках уголовно-правового цикла эта область психиче-
ских явлений интересует как объект изучения, главным 

науки и обеспечивающие в рамках своей прикладной функции совер-
шенствование соответствующего законодательства и надлежащий 
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образом, применительно к лицам, подвергаемым уго-
ловному преследованию1. 

Внимание ученых – представителей наук уголовно-
правового цикла к мотивам и мотивации лиц, подверга-
емых уголовному преследованию, связано, прежде 
всего, с тем, что мотив преступления рассматривается в 
качестве существенного психологического обстоятель-
ства, определяющего степень общественной опасности 
преступления и характеризующего личность преступ-
ника. В Уголовном кодексе Российской Федерации [1] 
(далее – УК РФ) мотив преступления сконструирован 
как основной или квалифицирующий признак того или 
иного состава преступления либо как обстоятельство, 
смягчающее или отягчающее наказание. Уголовно-про-
цессуальный кодекс Российской Федерации [2] (далее – 
УПК РФ) в статье, предусматривающей перечень обсто-
ятельств, подлежащих доказыванию по уголовному 
делу, устанавливает, что в числе других обстоятельств 
подлежат доказыванию «виновность лица в совершении 
преступления, форма его вины и мотивы» (п. 2 ч. 1 
ст. 73). Как важное обстоятельство, общее правило, не-
обходимое для квалификации преступления, в целом 
определяющее степень общественной опасности пре-
ступления и его субъекта, мотив преступления, наряду с 
иными обстоятельствами, характеризующими личность 
подозреваемого (а до придания этого статуса – фактиче-
ски заподозренного), обвиняемого (в судебных стадиях 
именуемого подсудимым, затем осужденным), учитыва-
ется и при принятии ряда весьма существенных уго-
ловно-процессуальных решений. Включая решения, 
принимаемые в ходе и по результатам проверки сообще-
ния о преступлении, предварительного расследования и 
судебного разбирательства уголовного дела, а также 
производства в проверочных судебных стадиях и в ста-
дии исполнения приговора.  

Даже первичное ознакомление с отмеченными поло-
жениями действующих уголовного и уголовно-процес-
суального законов, а также с тематиками исследований, 
проводимых учеными-правоведами – представителями 
наук уголовно-правового цикла, позволяет сделать 
обоснованное предположение о том, что изучение обла-
сти психических явлений, обозначаемой понятиями мо-
тивации и мотива, применительно к лицам, подвергае-
мым уголовному преследованию, имеет важное уго-
ловно-правовое, уголовно-процессуальное, криминоло-
гическое (а следовательно и уголовно-исполнительное) 
и криминалистическое значение.  

Между тем обращение к имеющимся работам пред-
ставителей наук уголовно-правового цикла позволяет 
выявить и ряд проблем, в том числе пробелов, в изуче-
нии обозначенной области психических явлений.  

                                                        
уровень практической уголовно-процессуальной деятельности, в том 
числе наука уголовного права, наука уголовного процесса, кримина-
листика, криминология, а также в известной мере наука уголовно-ис-
полнительного права. 
1 К таким лицам будут относиться: лица, еще не установленные в ка-
честве предполагаемых преступников (но уже изучаемые в кримина-
листическом аспекте для их установления, причем нередко еще до воз-
буждения уголовного дела) или заподозренные в совершении преступле-
ния до придания официального статуса подозреваемого или обвиняемого; 

Так, одним из пробелов является отсутствие в этих 
работах единых, четких и полных представлений о круге 
задач, которые можно решить путем изучения этой об-
ласти психических явлений в уголовном процессе. 
Между тем надлежащее определение круга таких задач 
представляется весьма важным с позиции как практики 
уголовного процесса, так и обеспечивающих надлежа-
щий уровень этой практики исследований в области наук 
уголовно-правового цикла. И если в области наук уголов-
ного права и криминологии относительно круга таких за-
дач все-таки имеется некоторая определенность, пусть 
даже не исключающая дальнейшей проработки, то в обла-
сти криминалистики, а ещё более – науки уголовного про-
цесса оснований отметить подобную определенность нет. 
Настоящая статья является попыткой внести вклад в вос-
полнение обозначенного пробела. 

Определение задач изучения в уголовном процессе мо-
тивации лица, подвергаемого уголовному преследованию, 
означает раскрытие значения такого изучения, выяснение 
того, для чего это требуется в уголовном процессе, в чем 
смысл этого. И здесь необходимо, прежде всего, обра-
титься к общему представлению о таких задачах. 

Задачи изучения в уголовном процессе того или 
иного объекта (представляющего собой часть объектив-
ной действительности) – это, по сути, различные задачи, 
возникающие в области уголовного процесса, решение 
которых можно обеспечить посредством изучения та-
кого объекта, в нашем случае им выступает мотивация 
лица, подвергаемого уголовному преследованию. При 
этом считаем необходимым выделять два смысла (два 
уровня) понимания задач, решаемых изучением опреде-
ленного объекта, в том числе мотивации лица, подвер-
гаемого уголовному преследованию, в области уголов-
ного процесса.  

Во-первых, это задачи, решаемые изучением объекта с 
позиции наук уголовно-правового цикла, в том числе соб-
ственно науки уголовного процесса. В этом случае 
уместно вместо слова «изучение» употреблять слово «ис-
следование», подразумевая исследование обычно слож-
ного, комплексного объекта действительности, подчинен-
ное именно решению научных задач, относящихся как к 
объяснительной, так и к прикладной функциям, традици-
онно выделяемым у данных наук [3. С. 107–108; 4. С. 22; 
5. С. 10–11]. В этом случае задачи изучения (исследования) 
мотивации лица, подвергаемого уголовному преследова-
нию, выступают в научном аспекте.  

Во-вторых, задачи, решаемые изучением объекта с 
позиции практической уголовно-процессуальной дея-
тельности, т.е. в уголовном процессе по конкретному 
случаю (сообщению о преступлении, уголовному делу), 
с осуществлением соответствующих процессуальных 

лица в статусе подозреваемых и обвиняемых; осужденные лица, винов-
ность которых установлена вступившими в законную силу приговорами 
(которых уже можно именовать преступниками, как это принято в науках 
уголовного права, криминологии, уголовно-исполнительного права, а 
также сложилось в криминалистике). Именно поэтому в данной статье 
употребляется выражение «лицо, подвергаемое уголовному преследова-
нию», как наиболее удачное, будучи всеохватывающим, включающим в 
свой логический объем понятия все перечисленные категории лиц, факти-
чески подвергаемых уголовному преследованию. 
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действий и принятием процессуальных актов уполномо-
ченными субъектами. В этом случае под изучением объ-
екта подразумевается, по сути, установление конкрет-
ных обстоятельств (фактов), в которых выражается этот 
объект, для решения задач именно практической уго-
ловно-процессуальной деятельности, уголовного про-
цесса по конкретному случаю. Здесь задачи изучения 
мотивации лица, подвергаемого уголовному преследо-
ванию, предстают в практическом аспекте.  

Необходимо констатировать подчиненность задач, 
решаемых изучением объекта, а точнее, установлением 
обстоятельств (фактов), выражающих изучаемый объ-
ект, в практической уголовно-процессуальной деятель-
ности, задачам общего характера, определяемым зако-
нами, закрепляющими правовые основы этой деятель-
ности. Прежде всего, задачам УК РФ, закрепленным в 
части 1 ст. 2 этого кодекса, задачам назначения уголов-
ного судопроизводства (процесса), обозначенным в 
настоящее время в ст. 6 УПК РФ, а также целям (по сути, 
общим задачам [6]) уголовно-исполнительного законо-
дательства, закрепленным в ч. 1 ст. 1 Уголовно-испол-
нительного кодекса Российской Федерации [7] (далее 
УИК РФ). Собственно совершенствование соответству-
ющего отраслевого закона, включая приведенные пра-
вовые основы уголовно-процессуальной деятельно-
сти, – научная задача, составляющая основное содержа-
ние прикладной функции наук уголовно-правового 
цикла [8. С. 75–76; 9. С. 26–27; 10. С. 7–8; 11. С. 27–31; 
12. С. 75–76; 13. С. 25; 14. С. 33]. Здесь мы видим зави-
симость понимания практических задач изучения объ-
екта, в данном случае – мотивации лица, подвергаемого 
уголовному преследованию, от научных задач исследо-
вания этого объекта, определяемых науками уголовно-
правового цикла.  

В свою очередь, прикладная функция наук уголовного 
права и процесса включает в себя и научную задачу раз-
работки рекомендаций, обеспечивающих правильное 
толкование и применение соответствующего отраслевого 
законодательства при осуществлении уголовно-процес-
суальной деятельности [8. С. 75–76; 9. С. 26–27; 13. С. 25; 
14. С. 33; 15. С. 34]. Научная задача разработки рекомен-
даций, направленных в целом на совершенствование уго-
ловно-процессуальной деятельности, составляет содер-
жание прикладной функции и двух других наук уго-
ловно-правового цикла – в первую очередь, криминали-
стики [16. С. 3–6; 17. С. 6–9; 18. С. 23–24], а в известной 
мере и криминологии [19. С. 8–10; 20. С. 9; 21. С. 9]. От-
сюда можно вывести известную зависимость научных за-
дач, решаемых исследованием объекта, от задач, решае-
мых его изучением в практической уголовно-процессу-
альной деятельности. Для такого объекта исследования, 
как мотивация лица, подвергаемого уголовному пресле-
дованию, данный вывод относится в полной мере.  

Следует отметить, что практические задачи, решае-
мые изучением определенного объекта, т.е. установле-
нием обстоятельств (фактов), его выражающих, в уго-
ловно-процессуальной деятельности подчинены обеспе-
чению вынесения определенных процессуальных актов, в 
том числе постановлений, определений, приговоров, а 
также осуществления предшествовавших и последующих 

этому процессуальных действий. Собственно, вынесению 
любого процессуального акта, как и осуществлению лю-
бого процессуального действия, должно предшествовать 
установление тех или иных обстоятельств (фактов), со-
ставляющих фактические основания их принятия и осу-
ществления [22. С. 73–78; 23. С. 122–130]. При этом наибо-
лее важные обстоятельства (факты), установление кото-
рых необходимо для вынесения основных процессуальных 
актов, прямо закрепляются в уголовно-процессуальном за-
коне в качестве подлежащих обязательному установлению 
в практической уголовно-процессуальной деятельности. 
Применительно к теме настоящей статьи в первую очередь 
отметим ст. 73, 99 УПК РФ, закрепляющие среди подлежа-
щих установлению обстоятельств (фактов) личность обви-
няемого, имея в виду определенные ее стороны, различные 
обстоятельства, ее характеризующие, а также мотивы, что 
имеет определенное отношение к задачам изучения моти-
вации лица, подвергаемого уголовному преследованию.  

По результатам анализа работ как психологов, так и 
представителей наук уголовно-правового цикла, посвя-
щенных рассматриваемой области психических явлений, 
можно сделать вывод о том, что мотивация лица, подвер-
гаемого уголовному преследованию, есть сложное психи-
ческое явление, представляющее собой субъективную де-
терминирующую систему. Так, термин «мотивация» ис-
пользуется в двух смыслах. Во-первых, в статическом ас-
пекте – для обозначения мотивационной сферы личности, 
т.е. относительно устойчивой системы мотивов личности, 
как побуждающей, направляющей подсистемы личности, 
отражающей факторы ее формирования и развития [24. 
С. 12; 25. С. 88; 26. С. 182–183]. Составляют мотивацион-
ную сферу личности такие ее элементы, являющиеся 
устойчивыми мотивами (точнее, мотивационными образо-
ваниями [26. С. 143–183, 344]), носящими личностный 
смысл, как потребности, интересы, влечения (желания), 
увлечения, привычки, ценностные ориентации, мотиваци-
онные установки, иные побуждения, которые могут при 
взаимодействии с определенной ситуацией выступать в ка-
честве мотивов уже конкретного поведения. Во-вторых, в 
динамическом аспекте термином «мотивация» принято 
обозначать процесс детерминации мотивационной сферой 
личности определенного поведения [26. С. 67; 27. С. 7; 28. 
С. 39; 29. С. 115; 30. С. 15; 31. С. 25–26, 31–32, 43; 32. С. 54–
55; 33. С. 39, 54].  

Исходя из требований закона и приведенного понима-
ния мотивации лица, подвергаемого уголовному преследо-
ванию, можно обоснованно предположить, что изучение 
данного сложного психического явления, состоящее в уста-
новлении выражающих и характеризующих его обстоятель-
ств (фактов), в ходе осуществления практической уголовно-
процессуальной деятельности имеет особое значение. Такое 
изучение должно обеспечивать решение ряда важных задач, 
возникающих при вынесении определенных процессуаль-
ных актов, а также осуществлении предшествовавших и по-
следующих этому процессуальных действий.  

Но, приступая к очерчиванию круга этих задач, необ-
ходимо пояснить, что любые возникающие в ходе осу-
ществления практической уголовно-процессуальной де-
ятельности задачи, решаемые при изучении, установле-
нии по уголовному делу (или материалу доследственной 
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проверки) определенных обстоятельств (фактов), в том 
числе относящихся к мотивации лица, подвергаемого 
уголовному преследованию, возникают в рамках соб-
ственно уголовного процесса по конкретному случаю. 
Поэтому все такие задачи практической уголовно-про-
цессуальной деятельности являются задачами уголовно-
процессуального характера, уголовно-процессуаль-
ными задачами в широком смысле.  

Между тем решение целого ряда понимаемых в ши-
роком смысле уголовно-процессуальных задач требует 
разрешения вопросов уголовно-правового характера, 
что особо значимо, учитывая неразрывную связь уго-
ловно-процессуального права с уголовным правом [34. 
С. 36–40, 53–54] и даже образование этими отраслями 
права единого уголовно-правового комплекса [35. С. 7, 
34], а также криминологического, уголовно-исполни-
тельного, криминалистического характера. Так, вынесе-
ние приговора (иного итогового судебного акта) опосре-
довано разрешением ряда уголовно-правовых, кримино-
логических, уголовно-исполнительных вопросов, что 
будет показано ниже.  

Прежде всего, вынесение приговора (иного итогового 
судебного акта) требует обязательного разрешения по 
своей сути уголовно-правовых вопросов правильной ква-
лификации преступления и назначения обвиняемому 
(подсудимому) справедливого наказания (возможно и не-
которых иных мер уголовно-правового характера). Пра-
вильная квалификация преступления предполагает точ-
ное установление в фактических обстоятельствах совер-
шенного преступления всех соответствующих признаков 
состава преступления, предусмотренного статьей Осо-
бенной части УК РФ. В числе признаков многих составов 
преступления в статьях Особенной части закреплены мо-
тивы и цели преступления, каковые являются элементами 
мотивации преступного поведения, формирующимися 
мотивационной сферой личности субъекта преступления 
во взаимодействии с определенной ситуацией (внешними 
условиями) совершения этого преступления.  

Так, мотивы преступления являются обязательным 
признаком целого ряда составов преступления, преду-
смотренных Особенной частью УК РФ. В частности, это 
«корыстные побуждения» в ст. 154, 245 УК РФ, «ко-
рыстные и иные низменные побуждения» в ст. 153, 155 
УК РФ, «корыстные или хулиганские побуждения» в 
ст. 215.2 УК РФ, «мотивы политической, идеологиче-
ской, расовой, национальной или религиозной ненави-
сти или вражды либо мотивы ненависти или вражды в 
отношении какой-либо социальной группы» в ст. 282–
282.4 УК РФ и др. Также мотивы преступления во мно-
гих статьях уголовного закона закреплены в качестве 
квалифицирующего признака состава преступления, 
например, «корыстные» и «хулиганские» «побуждения» 
в п. «з» и «и» ч. 2 ст. 105 УК РФ, «хулиганские побуж-
дения» в п. «д» ч. 2 ст. 111 УК РФ, п. «д» ч. 2 ст. 112 УК 
РФ, пункте «а» части 2 ст. 115 УК РФ, «хулиганские по-
буждения, а равно мотивы политической, идеологиче-
ской, расовой, национальной или религиозной ненави-
сти или вражды либо мотивы ненависти или вражды в 
отношении какой-либо социальной группы» в ст. 116 
УК РФ.  

В свою очередь, цели преступления аналогично явля-
ются обязательным признаком ряда составов преступле-
ния, предусмотренных Особенной частью УК РФ, в 
первую очередь это «корыстная цель» во всех хищениях, 
т.е. составах преступления, закрепленных в ст. 158–164 
УК РФ, или, например, «цели сбыта» в ст. 186, 191.1, 234 
УК РФ и многих других статьях УК РФ, «цель придания 
правомерного вида владению, пользованию и распоряже-
нию указанными денежными средствами или иным иму-
ществом» в ст. 174.1 УК РФ. Цели преступления могут 
выступать и квалифицирующим признаком состава пре-
ступления: например, «цель скрыть другое преступление 
или облегчить его совершение» и «цели использования 
органов или тканей потерпевшего» соответственно в 
п. «к» и «м» ч. 2 ст. 105 УК РФ, «цели сбыта» в ч. 2 ст. 146 
УК РФ, «цели сбыта или пропаганды» в ч. 2 ст. 282.4 
УК РФ, «цели совершения преступления на территории 
Российской Федерации» в п. «б» ч. 2 ст. 322.1 УК РФ, 
«цель скрыть другое преступление или облегчить его со-
вершение» в ч. 4 ст. 327 УК РФ.  

Как видно, решение вопроса правильной квалифика-
ции преступления во многих случаях требует точного 
установления мотивов и (или) целей преступления, что 
предполагает изучение мотивации лица, подвергаемого 
уголовному преследованию. Поскольку эти психологи-
ческие детерминанты совершения преступления явля-
ются порождением мотивационной сферы личности 
преступника, которым предполагается (до вступления 
обвинительного приговора в законную силу) лицо, под-
вергаемое уголовному преследованию.  

В свою очередь, некоторые разновидности мотивов 
и целей преступления закреплены в качестве обстоя-
тельств, смягчающих наказание (ст. 61 УК РФ), и обсто-
ятельств, отягчающих наказание (ст. 63 УК РФ), подле-
жащих обязательному учету при разрешении вопроса о 
назначении обвиняемому справедливого наказания 
(кроме случаев, когда таковые разновидности мотивов и 
целей уже учтены при квалификации преступления, т.е. 
являются обязательными или квалифицирующими при-
знаками определенных составов преступления).  

Таковы «мотивы сострадания» в п. «д» ч. 1 ст. 61 
УК РФ, «мотивы политической, идеологической, расо-
вой, национальной или религиозной ненависти или 
вражды либо мотивы ненависти или вражды в отноше-
нии какой-либо социальной группы», «месть за право-
мерные действия других лиц, а также цель скрыть дру-
гое преступление или облегчить его совершение», 
«цели пропаганды, оправдания и поддержки терро-
ризма», «цели пропаганды, оправдания и поддержки 
диверсии», закрепленные соответственно в п. «е», 
«е.1», «р», «с» ч. 1 ст. 63 УК РФ. В целом разрешение 
вопроса назначения обвиняемому (выступающему в 
судебном разбирательстве подсудимым) справедли-
вого уголовного наказания (возможно и иных мер уго-
ловно-правового характера) включает в себя оценива-
ние степени общественной опасности преступления и 
личности преступника, для чего необходимо изучение 
именно мотивационной сферы личности обвиняемого 
(подсудимого), в особенности элементов этой сферы, 
которые определяют направленность личности.  
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Кроме того, вынесение приговоров (иных итоговых 
судебных актов), а в определенных случаях и других 
процессуальных актов, предполагает разрешение, 
наряду с показанными выше уголовно-правовыми во-
просами, еще и криминологических и уголовно-испол-
нительных вопросов. Обратимся к раскрытию содержа-
ния этих вопросов с учетом темы настоящей статьи.  

Прежде всего, следует пояснить, что к задачам крими-
нологических исследований принято относить: выявле-
ние причин и условий в целом преступности и в частно-
сти совершения отдельных преступлений, с последую-
щей разработкой мер по устранению этих причин и усло-
вий, и иных мер предупреждения (профилактики) совер-
шения преступлений в будущем, реализуя так называе-
мые общую и частную (специальную) превенции [5. 
С. 38–48; 19. С. 206–234; 36. С. 166, 204–218; 37. С. 66–
86]. При изучении мотивации лица, подвергаемого уго-
ловному преследованию, в практической уголовно-про-
цессуальной деятельности перечисленные криминологи-
ческие задачи конкретизируются применительно к пре-
ступлению, в отношении которого осуществляется про-
изводство по уголовному делу. И выступают в виде кри-
минологических вопросов (задач) выявления причин и 
условий совершения конкретного преступления, вменяе-
мого в вину проходящему по делу лицу, и принятия мер 
по устранению этих причин и условий, предупреждения 
(профилактики) совершения преступлений в будущем 
этим лицом (частная превенция).  

В свою очередь, уголовно-исполнительные вопросы 
(задачи) изучения мотивации лица, подвергаемого уго-
ловному преследованию, следует понимать, ориентиру-
ясь на общие цели уголовно-исполнительного законода-
тельства, сформулированные в ч. 1 ст. 1 УИК РФ, а 
именно цели исправления осужденных и предупрежде-
ния совершения новых преступлений как осужденными, 
так и иными лицами. Как видно, в формулировке этих 
целей, по сути, закреплено то, что принято относить к 
криминологическим задачам частной и общей превен-
ции совершения преступлений, эти цели явно носят кри-
минологический характер. Соответственно, можно 
утверждать, что при разрешении криминологических 
вопросов (задач) изучения в практической уголовно-
процессуальной деятельности мотивации лица, подвер-
гаемого уголовному преследованию, одновременно в 
известной мере разрешаются и уголовно-исполнитель-
ные вопросы (задачи).  

При этом заметим, что собственно задачи уголовно-ис-
полнительного законодательства закреплены в части 2 
ст. 1 УИК РФ: регулирование порядка и условий исполне-
ния и отбывания наказаний, определение средств исправ-
ления осужденных, охрана их прав, свобод и законных ин-
тересов, оказание осужденным помощи в социальной 
адаптации. Эти задачи решаются при осуществлении уго-
ловно-исполнительной деятельности специальными 
(в особенности пенитенциарными) учреждениями. В рам-
ках же уголовно-процессуальной деятельности можно го-
ворить только об опосредованном решении этих задач, 
т.е. через разрешение определенных выше уголовно-пра-
вовых и криминологических вопросов (задач), учитывая 

известную служебную роль уголовно-исполнительного за-
кона по отношению к уголовному закону и показанный 
выше криминологический характер целей уголовно-ис-
полнительного закона.  

Так, кроме уголовно-правовых вопросов, вынесение 
обвинительного приговора требует и обязательного разре-
шения вопросов, являющихся в известной мере и крими-
нологическими, и уголовно-исполнительными, таких как 
правильное определение вида наказания, а при наказании 
в виде лишения свободы – вида исправительного учрежде-
ния и режима (п. 7, 9 ч. 1 ст. 299 УПК РФ), с тем чтобы в 
дальнейшем, в соответствии с ч. 2 ст. 1 УИК РФ, были ре-
шены отмеченные выше задачи уголовно-исполнитель-
ного законодательства и в конечном итоге достигнуты 
цели исправления конкретного осужденного и предупре-
ждения совершения новых преступлений им и иными ли-
цами. При этом очевидно, что криминологические (по 
своей сути) и в известной мере уголовно-исполнительные 
вопросы исправления осужденного, предупреждения со-
вершения им новых преступлений (частная превенция) 
требуют для их надлежащего разрешения изучения 
именно мотивационной сферы его личности, поскольку 
профилактическое воздействие должно быть оказано 
именно на нее, именно в ее области лежат внутренние 
субъективные (психологические) причины возможного в 
будущем совершения этим лицом преступления.  

В ходе практической уголовно-процессуальной дея-
тельности криминологические вопросы требуется ре-
шать и в иных случаях. Так, вынесение судом по уголов-
ному делу частного определения по ч. 4 ст. 29 УПК РФ 
предполагает предложение мер по устранению причин 
совершения преступления и условий, этому способство-
вавших. Внутренние субъективные (психологические) 
причины совершения преступления, как уже говори-
лось, лежат в области мотивационной сферы личности 
преступника, в связи с чем необходимо изучение моти-
вационной сферы обвиняемого (подсудимого) при вы-
несении данного процессуального акта.  

Наряду с изложенным, следует отметить особое зна-
чение изучения мотивации лица, подвергаемого уголов-
ному преследованию, в ходе практической уголовно-
процессуальной деятельности и для решения задач кри-
минологических научных исследований: эта практиче-
ская деятельность может предоставить незаменимые 
сведения о мотивационной сфере как о важнейшей по-
буждающей и направляющей подсистеме личности пре-
ступника, которая, в свою очередь, традиционно вклю-
чается в предмет криминологии [19. С. 7–9, 93–123; 21. 
С. 8, 72–93; 38. С. 370, 374–376, 380], является «одним 
из основных компонентов самого предмета данной 
науки с вытекающими из этого следствиями по ее изу-
чению» [39. С. 220].  

Теперь обратимся к вопросам криминалистического 
характера, разрешению которых будет способствовать 
изучение мотивации лица, подвергаемого уголовному 
преследованию, в практической уголовно-процессуаль-
ной деятельности. Решение таких вопросов, предполага-
ющее использование разработанных в криминалистиче-
ской науке рекомендаций, призвано обеспечить надле-
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жащее познание и в конечном итоге установление об-
стоятельств (фактов) предмета доказывания (ст. 73 УПК 
РФ), собственно доказывание этих обстоятельств при 
осуществлении процессуальных действий исследова-
тельского характера (прежде всего следственных дей-
ствий).  

В криминалистическом аспекте изучения личности 
обвиняемого, подчиненном (в конечном итоге) установ-
лению обстоятельств предмета доказывания, в свое 
время рядом ученых было выделено два направления та-
кого изучения с определением соответствующих крими-
налистических задач (вопросов), которые могут быть 
решены при этом [40. С. 63–64; 41. С. 13; 42. С. 128]. 
Поскольку мотивационная сфера (система мотивации в 
статическом аспекте) является составной частью лично-
сти лица, подвергаемого уголовному преследованию, 
уместно будет воспользоваться таким подходом в рам-
ках темы настоящей статьи.  

Итак, первое направление – изучение личности еще 
не установленного обвиняемого (подозреваемого), в 
нашем случае – мотивационной сферы его личности, 
призвано решать криминалистические задачи (вопросы) 
раскрытия преступления, т.е. собственно определения 
лица, могущего быть подвергнутым уголовному пресле-
дованию, для чего устанавливаются соответствующие 
основания. Эти задачи решаются через сужение круга 
фактически заподозренных в совершении преступления 
лиц путем изучения идентифицирующих преступника 
свойств его личности, включая свойства ее мотивацион-
ной сферы.  

Следует заметить, что в данном случае имеется 
в виду установление психологических свойств личности 
такого лица, в том числе свойств мотивационной сферы, 
через изучение проявлений этих свойств в характере 
способа совершения преступления и иных его внешне 
выраженных элементах, отраженных, в свою очередь, в 
следах преступления, понимаемых в широком смысле. 
Для этого необходимо знание закономерностей отраже-
ния такого рода свойств во внешне выраженных элемен-
тах преступления, особенно в способе его совершения, 
и далее понимаемых в широком смысле следах преступ-
ления.  

Второе направление – изучение личности уже уста-
новленного лица, подвергаемого уголовному преследо-
ванию (как правило, приобретающего статус обвиняе-
мого или подозреваемого), опять-таки, в нашем слу-
чае, – это изучение мотивационной сферы его личности, 
призвано, главным образом, решать задачи (вопросы) 
правильного выбора в целом тактической линии поведе-
ния субъекта уголовного преследования (следователя, 
дознавателя, прокурора) и суда в отношении такого 
лица, а также тактических приемов и рекомендаций по 
проведению отдельных процессуальных действий ис-
следовательского характера, особенно приемов право-
мерного психического воздействия на такое лицо. Соот-
ветственно, эти задачи (вопросы) оправданно называть 
тактико-криминалистическими задачами изучения мо-
тивации лица, подвергаемого уголовному преследова-
нию. Решению этих задач (вопросов) будет способство-

вать и прогнозирование линии поведения лица, подвер-
гаемого уголовному преследованию, что, учитывая де-
терминацию любых проявлений поведения лица именно 
мотивационной сферой его личности, с очевидностью 
предполагает изучение данной сферы.  

Формулировка понимания обозначенных выше во-
просов и разработка рекомендаций по их разрешению 
по существу относится к ведению не науки уголовного 
процесса, а других наук уголовно-правового цикла, т.е. 
наук уголовного права, криминологии, уголовно-испол-
нительного права, криминалистики. Поэтому такого 
рода необходимые для разрешения вопросы, встающие 
в качестве задач при осуществлении практической уго-
ловно-процессуальной деятельности, можно именовать 
соответственно уголовно-правовыми, криминологиче-
скими, уголовно-исполнительными, криминалистиче-
скими задачами.  

Учитывая отмеченную относимость задач уголовно-
процессуальной деятельности (уголовно-процессуаль-
ных задач в широком смысле), к ведению разных наук 
уголовно-правового цикла, аналогично тому, как в свое 
время был выделен «уголовно-правовой, уголовно-про-
цессуальный, исправительно-трудовой, криминалисти-
ческий и криминологический аспекты изучения лично-
сти обвиняемого» [43. С. 14], в рамках темы настоящей 
статьи можно провести и разделение задач, решаемых 
изучением мотивации лица, подвергаемого уголовному 
преследованию. То есть с известной долей условности 
выделить соответствующие перечисленным аспектам 
уголовно-правовые, уголовно-процессуальные, уго-
ловно-исполнительные (современный аналог понятия 
исправительно-трудовых задач советского периода), 
криминалистические и криминологические задачи.  

Как видно, для обеспечения полноты определения 
задач, решаемых изучением мотивации лица, подверга-
емого уголовному преследованию, которые возникают в 
практической уголовно-процессуальной деятельности, 
требуются знания из области различных наук уголовно-
правового цикла, а не только собственно науки уголов-
ного процесса, т.е. необходим междисциплинарный 
подход. Следует добавить здесь, что такой междисци-
плинарный подход, учитывающий необходимость ис-
пользования знаний из области различных наук уго-
ловно-правового цикла, требуется и для надлежащего 
решения задачи разработки предложений по совершен-
ствованию уголовно-процессуального закона, т.е. науч-
ной задачи, постулируемой прикладной функцией соб-
ственно науки уголовного процесса.  

В то же время имеются задачи, решаемые в уго-
ловно-процессуальной деятельности при установлении 
определенных обстоятельств (фактов), в том числе ха-
рактеризующих мотивацию лица, подвергаемого уго-
ловному преследованию, которые не предполагают обя-
зательного разрешения уголовно-правовых, криминоло-
гических, уголовно-исполнительных и даже криминали-
стических вопросов с обращением к соответствующим 
наукам, формулирующим их понятие и рекомендации 
по разрешению. Можно считать, что эти задачи носят 
сугубо уголовно-процессуальный характер. Соответ-
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ственно формулировка этих задач и разработка реко-
мендаций по их решению остается в ведении науки уго-
ловного процесса, для их определения достаточным 
представляется узкодисциплинарный подход.  

Эти задачи условно можно считать уголовно-процес-
суальными в узком смысле. В рамках настоящей статьи 
в дальнейшем мы будет использовать для их обозначе-
ния выражение «иные задачи изучения мотивации лица, 
подвергаемого уголовному преследованию, в уголов-
ном процессе». Следует отметить, что в приведенном 
выше понимании аспектов изучения личности обвиняе-
мого в уголовном процессе также был выделен сугубо 
уголовно-процессуальный аспект такого изучения. 

Наличие иных задач (в узком смысле уголовно-про-
цессуальных), решаемых изучением мотивации лица, 
подвергаемого уголовному преследованию, в частно-
сти, можно констатировать при необходимости вынесе-
ния процессуальных актов, не предполагающего обяза-
тельного разрешения уголовно-правовых, криминоло-
гических, уголовно-исполнительных, криминалистиче-
ских вопросов, во всяком случае в качестве основных по 
принимаемым процессуальным актам. В первую оче-
редь к таким актам относятся процессуальные акты об 
избрании, продлении, изменении и отмене мер пресече-
ния и других мер процессуального принуждения в отно-
шении обвиняемого (в исключительных случаях подо-
зреваемого). Это определяется тем, что фактические ос-
нования вынесения процессуальных актов по избранию, 
продлению, изменению и отмене таких мер требуют 
наличия у властного субъекта, выносящего акт, сведе-
ний, позволяющих обоснованно прогнозировать буду-
щее поведение обвиняемого (подозреваемого), которое 
будет детерминироваться именно мотивационной сфе-
рой его личности. Поэтому вынесение таких актов обя-
зательно должно включать в себя изучение мотивацион-
ной сферы личности лица, подвергаемого уголовному 
преследованию, в этом случае предстающего в процес-
суальной роли обвиняемого или подозреваемого. 

В завершение настоящей статьи, обобщая и не-
сколько развивая изложенное выше понимание в широ-
ком смысле уголовно-процессуальных задач, решаемых 
изучением мотивации лица, подвергаемого уголовному 
преследованию, считаем возможным сгруппировать их 
следующим образом. 

Во-первых, возникающие при вынесении пригово-
ров, а также в ряде случаев и иных уголовно-процессу-
альных актов, основные и обязательные для решения 

при вынесении этих актов уголовно-правовые, крими-
нологические и в известной мере уголовно-исполни-
тельные задачи. Среди данных задач основное значение 
имеют: 1) уголовно-правовые задачи правильной квали-
фикации преступления и назначения обвиняемому (под-
судимому) справедливого наказания (возможно и неко-
торых иных мер уголовно-правового характера); 2) кри-
минологические и в известной мере уголовно-исполни-
тельные задачи выявления причин и условий соверше-
ния конкретного преступления, вменяемого в вину про-
ходящему по уголовному делу лицу, и принятия мер по 
устранению этих причин и условий, предупреждения 
(профилактики) совершения преступлений в будущем 
этим лицом (частная превенция).  

Во-вторых, обусловленные необходимостью уста-
новления обстоятельств (фактов) предмета доказывания 
по уголовному делу криминалистические задачи: 1) рас-
крытия преступления через сужение круга фактически 
заподозренных в совершении преступления лиц путем 
изучения идентифицирующих преступника свойств мо-
тивационной сферы его личности, в целях установления 
лица, подлежащего уголовному преследованию; данные 
задачи сокращенно можно назвать криминалистиче-
скими задачами установления лица, подлежащего уго-
ловному преследованию; 2) выбора тактики поведения 
субъекта уголовного преследования (следователя, до-
знавателя, прокурора) и суда в отношении лица, подвер-
гаемого уголовному преследованию, после его установ-
ления, как в целом по уголовному делу, так и при про-
ведении отдельных процессуальных действий исследо-
вательского характера, в особенности приемов право-
мерного психического воздействия на такое лицо; дан-
ные задачи оправданно называть тактико-криминали-
стическими. 

В-третьих, задачи вынесения процессуальных актов, 
не включающие в свое содержание в качестве основных 
для разрешения при вынесении этих актов уголовно-
правовые, криминологические и уголовно-исполнитель-
ные вопросы; это уголовно-процессуальные задачи в уз-
ком смысле, которые условно можно обозначить иными 
задачами изучения мотивации лица, подвергаемого уго-
ловному преследованию в уголовном процессе. К ним 
относятся, прежде всего, задачи вынесения процессу-
альных актов об избрании, продлении, изменении и от-
мене мер пресечения и других мер процессуального 
принуждения в отношении обвиняемого (в исключи-
тельных случаях – подозреваемого). 
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